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1. CiL PRACE (jaky byl a do jaké miry byl naplnén)

V pocatku je tfeba podotknout, Ze nékteré casti prace (kap. 4 a 5) se mnou nebyly pred odevzdanim textu
konzultovany, tudiz predkladany posudek nemuze byt oznacen Cisté za posudek vedouciho prace.

Cilem prace je ukazat, jakym zpGsobem se ve vyvoji Ceskoslovenska ve sledovaném obdobi projevovaly rysy
totalitnich a autoritativnich rezimd vcetné prokazani toho, Ze celé obdobi nelze oznacovat za totalitni.
Druhym cilem je zjistit, jakym zplsobem se o této problematice vyucuje na stfednich Skolach. Tyto cile se
autorovi podafilo vice méné naplnit, i kdyz prace ma znacéné limity.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviréi pristup, proporcionalita vlastni prace, vhodnost
priloh)

Autor nejprve predstavuje teorii nedemokratickych rezimt, kterou se posléze snazi aplikovat na rizna obdobi
vyvoje Ceskoslovenska. Vyvoj Ceskoslovenska je predstaven piehledné, nicméné autor mohl obé zmifiované
prace vice propojit a ve druhé kapitole vice odkazovat na teoretické poznatky z ¢asti prvni.

Jesté vice odtriené plsobi Cast posledni, ve které se autor soustfedi na prezentaci tématu vramci
stredoskolské vyuky. U této Casti je vSak jisté oddéleni od predchozich pasazi asi i pochopitelné. Nejprve jsou
predstaveny vysledky dotaznikového Setfeni — nad jeho provedenim by zadny sociolog asi nezajasal, nicméné
pro Ucely prace je jeho stav pravdépodobné dostacujici. Vysledky nejsou bohuZzel nijak interpretovany, jen
strucné prevypravény. Podobné stru¢né jsou zhodnoceny i obsahy uéebnic ZSV. Téch vsak neni predstaveno
mnoho — na zakladé ¢eho je autor vybral?

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, kvalita citaci a pouzivané literatury, graficka Gprava)

Jazykovy projev a formalni Gprava préce jsou az na vyjimky v pofadku. Autor nashromazdil dostatek zdrojd, byt
mnohdy se prace pfiliS spoléhd na zdroje ucebnicového charakteru. UZito mohlo byt také vice zdrojl
zahranicnich.

Problém nastava pfi praci se zdroji. V seznamu zdrojl autor nejednotné formatuje jednotlivé polozky a zcela
nespravné formatuje ¢lanky z elektronickych ¢asopist (Ptacnik 2012, Balik 2002). V ¢asti 4 se navic dopousti
zasadniho prohfesku — rozebird nékolik ucebnic ZSV, které neuvadi v seznamu zdroji. To samé plati o jim
zmitiovanych RVP a SVP.

4. STRUCNY CELKOVY KOMENTAR (silné a slabé stranky prace, zdGvodnéni hodnoceni)

Vyslednd prace je akceptovatelnym diplomovym textem. Mezi silné stranky mizeme pocitat velké mnozZstvi
informaci a systematicnost prvnich dvou kapitol (které by autor mohl v budoucnu pouZit jako pomucku pfi
vyuce ZSV), mezi slabsi stranky patfi nedisledné propojeni ¢asti, misty povrchnost vykladu (byt je tfeba
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pfipomenout, Ze autor neni vzdélanim politolog), podoba dotaznikového Setfeni a nékteré formalni
prohfesky.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY URCENE K ROZPRAVE PRI OBHAJOBE
Cim si autor vysvétluje, Ze je v ramci ceského verejného diskurzu stéle reprodukovano presvédéeni o tom, Ze
Ceskoslovensko bylo a7 do roku 1989 totalitnim rezimem?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

Pokud bych hodnotil pouze obsahovou stranku, mohla by byt prace mozna hodnocena jesté jako velmi dobra.
Po zohlednéni stranky formalni se ale priklanim spiSe k hodnoceni dobfe.
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