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1 UVOD

V sobotu 5. kvétna 1945 kratce po poledni vyslal prazsky rozhlas opakovanou
zadost o pomoc kvuli napadeni ze strany némeckych okupantd. VybuSna atmosféra
poslednich dni vélky pferostla v Praze, tak jako i v jinych Ceskych méstech, v lidové
povstani. V brutalné¢ vedenych bojich do 9. kvétna 1945, kdy v Praze zaznély posledni

vystiely, padlo ¢i bylo zranéno téméi 5000 ceskych vlastenct a civilista.!

Kromé ceskych vlastencti vSak pro uspéch Prazského povstani obétovaly Zivot
dalsi stovky piislusnika jinych narodi a armad. Mezi tyto obéti spadaji i ptislusnici tzv.
Ruské osvobozenecké armady (dale jen ROA, vlasovci), v jejichz Cele stal byvaly
sovétsky generalporucik Andrej Andrejevi¢ Vlasov. V kritické dobé Prazského povstani
se tato armada, sestavena z vojakll narodi Sovétského svazu a uréena k boji proti
sovétskému bolSevismu, zjevila v prazskych ulicich a jako povéstna Deus ex machina
vyznamné podpofila ¢eské povstalce. Jak necekané ROA do bojl v Praze zasahla, stejné
necekané se jeSté pfed koncem povstani stahla. Pomoc vlasovcl totiz pro vedeni
Ceskych povstalct piedstavovala znacné politické riziko, a tak byla ROA z Prahy de
facto vypuzena.

Ve vyse uvedenych tadcich je v kratkosti zminén zdsah vlasovcii do udalosti
Prazského povstani. Pravé vlasovci piedstavuji Ustfedni téma moji prace. Z divodu
dlouhodobého zajmu o historii ROA jsem svoji praci zaméfil pravé na toto téma. I kdyz
se pohledy na zéasah vlasovci do udalosti Prazského povstani rizni, jednd se o
historickou skute¢nost, kterou nelze opominout. V letoSnim roce si rovnéz piipominame
70. vyro¢i Prazského povstani. 70 let od pamatnych dni, v nichZ se ¢esky narod za

nepopiratelné pomoci dalSich subjektl postavil nacistické tyranii.

Uvedl jsem, ze zasah vlasovcli na stran¢ Ceskych povstalci do udélosti
Prazského povstani ptedstavoval pro vedeni ¢eskych povstalci znacné politické riziko.
Povaleéné Ceskoslovensko totiz mélo pfipadnout do sovétské sféry vlivu. Zasah
armady, jez byla sestavena k boji proti bolSevismu, tak byl pro ¢eské levicové kruhy,
které predstavovaly v politickém vedeni Prazského povstdni nejsilnéjsi stranu,
pochopitelné nezadouci. Jak se tedy s prizmatem zasahu ROA do udalosti Prazského
povstani nakladalo naptic¢ jednotlivymi etapami Ceskych, respektive Ceskoslovenskych

déjin od roku 1945 az do dnesnich dnti?

! MAREK, Jindfich: Barikada z kastanti. Prazské povstani v kvétnu 1945 a jeho skutecni hrdinové. 1.
vydani. Svét kiidel, Cheb: 2005. ISBN 80-86808-15-7. Str. 13.
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Z hlediska metodologického bych chtél na zaklad¢ analyzy ucebnic déjepisu pro
sekundarni vzdéldvani a dalSich publikaci (Skolskych dokumenti) dokazat tu
skuteCnost, ze v zavislosti na politickém rezimu v nasem statu napii¢ dobou byl zésah
vlasovci ve prospéch cCeskych povstalci do udalosti Prazského povstani ucelové
zkreslovan, anebo zcela vymazan. Piedpokladam, ze k progresu by mohlo dojit spolu s
politickou a spolecenskou liberalizaci po padu socialismu v roce 1989. Proto
analyzované ucebnice déjepisu a dalsi publikace (Skolské dokumenty) rozdélim dle
obdobi jejich vzniku (vydani) v zavislosti na politickém rezimu v Ceské republice,
respektive v Ceskoslovensku do kategorii 1945-1948; 1948-1989 a 1989 — soucasnost.
Cilem prace je tedy dokazani ¢i vyvraceni ucelovych zkreslovani tcasti ROA v
udalostech Prazského povstani na zakladé kontextu doby a politického rezimu v Ceské
republice, respektive Ceskoslovensku, konkrétnd v udebnicich d&jepisu a dalsich

publikacich (Skolskych dokumentit).

Rozbor ucebnic déjepisu a dalsich publikaci (Skolskych dokumentt) zrealizuji v
nasledujici kapitole. Jedna se tedy o praktickou c¢ast moji prace. V dalsi kapitole se
zam&fim na deskripci udalosti inkriminovanych dni roku 1945. Samoziejmé nejvéEtsi
prostor budu vénovat vlasovcim. K doplnéni kontextu ve zkratce uvedu historii a cile
ROA. Rovnéz zminim vieobecnou vojensko-politickou situaci v Protektoratu Cechy a
Morava v dobé& vypuknuti Prazského povstani. Tato sekce bude tedy predstavovat
historizujici ¢ast moji prace a bude suplovat teoretickou roli. Jesté pied zaveéreCnym
vyhodnocenim budu konfrontovat vystupy z praktické ¢asti s poznatky z historizujici

¢asti. Provedu tedy syntézu ziskanych informaci.

V ramci sbéru materiali na praktickou ¢ast moji prace jsem opakované navstivil
Narodni pedagogickou knihovnu J. A. Komenského v Praze (NPK). Jednd se o statni
instituci, kterd se vénuje shromazdovani ucebnic a dalSich Skolskych materiali. Pro
relevanci uvadim oficialni napli ¢innosti instituce: ,,PK je podle zakona 257/2001 Sb. o
knihovnach  a  provozovani  verejnych  knihovnickych — a  informacnich
sluzeb specializovanou knihovnou s gesci vychova, vzdelavani, Skolstvi. V souladu s
timto zakonem plni funkci konzervacni a informacni a poskytuje verejné informacni
sluzby uzivatelum z celé republiky. Je ustiedni knihovnou pro pedagogiku a skolstvi
Ceské republiky, poradenskym centrem pro knihovny pedagogického zaméreni, knihovny

. v o ’ , . \ , v ’ «?2 o1 . sror
a informacni centra na zakladnich i stiednich Skolach.“.” Pro sestaveni historizujici

2 Zdroj: O knihovné. Nérodni pedagogické muzeum a knihovna J. A. Komenského web. Dostupné z:
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¢asti vyuziji prameny, které se problematikou ROA zabyvaji. V této souvislosti bych
zminil zejména dilo Vojska generdla Viasova v Cechdch historika Stanislava A.
Auského, jenz se jako tlumocnik prizkumné Cety 2. pesiho pluku 1. pési divize ROA
Prazského povstani pfimo zucastnil. O hodnoté této publikace svédci skutecnost, Ze
velka Cast domacich i zahrani¢nich autorti, jez se problematikou ROA zabyvaji, z
Auského &asteénd erpa.® Dalsim Eeskym autorem, ktery o ROA pise, je byvaly feditel
Ustavu pro studium totalitnich rezimt Pavel Zaéek. Jeho dilo zahrnuje fadu &lankd a
nékolik knih o vlasovcich. Zminil bych pfedev§im velmi hodnotnou knihu Prahou pod
pancirem vlasovcii. Povahu primarniho pramene ma pak dilo Pervaja divizija ROA.
Jednd se o sepsané vzpominky velitele 2. pésiho pluku 1. pési divize ROA
podplukovnika Vjaceslava Pavlovic¢e Artémjeva. Z dalSich autorti bych zminil naptiklad
Kirilla Aleksandrova, Joachima Hoffmanna, Stanislava Koko$ku, Jindficha Marka ¢i
Karla Richtera. Vsechny vojskové tGtvary uvadim v kurzive. V ¢asti syntetické pak jesté
uvedu prepisy vybranych pozadavki z Ramcovych vzdélavacich programi pro zékladni

vzdélavani a pro gymnazia.

V zavéru provedu finalni vyhodnoceni poznatkli a stvrdim ¢i vyvratim, zda se

potvrdily moje domnénky, a zda jsem opravdu doséhl cile, kterého jsem si zde stanovil.

http://www.npmk.cz/node/2. Datum nahledu: 17. 4. 2015.

3 Srovnej napiiklad: KOKOSKA, Stanislav: Praha v kvétnu 1945. Historie jednoho povstdani. 1. vydani.
Lidové noviny, Praha: 2005. ISBN 80-7106-740-7. / ZACEK, Pavel: Prahou pod pancifem vlasovci.
Ceské kvétnové povstani ve fotografii. 1. vydani. Mladé fronta, Praha: 2014. ISBN 978-80-204-2681-
9.
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2 ROZBOR UCEBNIC DEJEPISU A DALSICH PUBLIKACI
(SKOLSKYCH DOKUMENTU)

Naplni této kapitoly bude kategorizace a dil¢i rozbor nashromazdénych
informaci z ucebnic dé&jepisu a dalSich publikaci (Skolskych dokumenti). Jak jsem
zminil v uvodu prace, potfebné materidly jsem dohledal v Narodni pedagogické

knihovné J. A. Komenského v Praze.

V souvislosti s dobou udani historické udalosti jsem se zaméfil na sbér informaci
z pramentt vzniklych (vydanych) od roku 1945 do soucasnosti. Jsem si védom
skuteCnosti, ze jsem patrné nepostihl vSechny ucebnice a dalsi publikace (Skolské
dokumenty), které od roku 1945 doposud vysly, a jsou v nich zachyceny uddlosti
Prazského povstani. Ostatné by asi bylo velmi naro¢né postihnout zcela vSechny tyto
prameny, v nichz lze dohledat kyzené informace. Z tohoto divodu jsem za
reprezentativni vzorek vyzkumnych materiali zvolil prameny pravé z fondi NPK.

, NI < v st s 4
Jedna se o ucebni materialy zaméfené pro sekundarni vzdélavani.

Jak jsem jiz uvedl v uvodu price, domnivdm se, ze v pramenech napfic
desetiletimi budou rozdilnosti v interpretaci UCasti jednotek ROA v udalostech
Prazského povstani. Prameny jsem se rozhodl kategorizovat do tii skupin z hlediska
doby jejich vzniku (vydani): 1. 1945-1948; 2. 1948-1989; 3. 1989 - soucasnost. Z
hlediska politické citlivosti ba aZ nepohodlnosti zasahu jednotek ROA v udalostech
Prazského povstani predpokladam, ze zejména v obdobi mezi léty 1948 (komunisticky
puc v tehdejSim Ceskoslovensku)5 az 1989 (svrzeni socialistického ztizeni v tehdejsi
Ceskoslovenské socialistické republice)6 budou prameny o této skutecnosti mlcet i ji
ucelove zkreslovat. Naopak v obdobi po roce 1989 predpokladam v disledku procesu
politické a spolecenské liberalizace progres v nahliZzeni historickych okolnosti. Tak
trochu specifické obdobi piedstavuje mezidobi let 1945 (konec 2. svétové valky v
Evropé)7 az 1948. Je otazkou, zda v pramenech vzniklych (vydanych) v tomto obdobi

budou k nalezeni zminky o zasahu vlasovct do udalosti Prazského povstani.

4 Zdroj: Mezinarodni standardni klasifikace vzdélavani — ISCED. Narodni agentura pro evropské
vzdélavaci programy web. Dostupné z: http://www.naep.cz/image/content-
management/ISCED%?20klasifikace%20vzdelavani.pdf. Datum nahledu: 15. 4. 2015.

5 Zdroj: Unor 1948. Stieda 25. inora 1948. Totalita web. Dostupné z:
http://www.totalita.cz/1948/1948 0225.php. Datum nahledu: 16. 4. 2015.

6 Zdroj: Sametova revoluce 1989, Jedenact dni, které otiasly Ceskoslovenskem. Totalita web. Dostupné
z: http://www.totalita.cz/1989/1989 11.php. Datum nahledu: 16. 4. 2015.

7 Zdroj: Konec 2. svétové valky v Evrop€. Armyweb web. Dostupné z:
http://www.armyweb.cz/clanek/konec-2-svetove-valky-v-evrope. Datum nahledu: 16. 4. 2015.
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V ptipadé, ze v pramenech ucast jednotek ROA v udalostech Prazského povstani
naleznu zminénou, uvedu vzdy piepis této zminky. Povazuji za vhodné zminit, Ze
mnoho z titull, které jsem podrobil zkoumani, vyslo ve vice vydanich. Byla-li tato
vydani shodna, povazoval jsem je vzdy za jeden a ten samy titul. Vystupy z této

kapitoly pak porovnam s historickymi udaji, kterym je vénovana nasledujici kapitola.

V analytickych podkapitolach jmenovité uvadim jen ty ucebnice déjepisu a dalsi
publikace (Skolské dokumenty), v nichz jsem nalezl zminku o Prazském povstani,

respektive o zapojeni jednotek ROA v ném.

2.1 Vyvoj didaktiky déjepisu a jeho u¢ebnic

Jesté nez se budu vénovat prostudovanym titulim, povazuji za vhodné predstavit
vyvoj didaktiky déjepisu a jeho ucebnic napii¢ sledovanym obdobim. K nalezeni
pottebnych informaci jsem pouzil zejména dokument Didaktika déjepisu autora
Frantiska Parkana.® Nekladu si za cil vycerpavajicim zplsobem popisovat vyvoj
didaktiky dé&jepisu napfi¢ sledovanym obdobim, a tak se jedna pouze o ramcové

predstaveni.

Ackoliv autor dokumentu ¢leni vyuku déjepisu v obdobi 1945-1990 do dil¢ich
casti 1945-1948; 1948-1953; 1953-1960; 1960-1978; 1978-1990 a obdobi po roce 1990
do dil¢ich casti 90. 1éta a prelom tisicileti; soucasnost, pro Ucely této prace posléze
postaci zjednodusSené déleni na etapy, které jsem uvedl v uvodu kapitoly v souvislosti s
kategorizaci ucebnic a dalSich publikaci (Skolskych dokument(). Jen pro doplnéni,
autorovo clenéni se fidi vzdy néjakou méné ¢i vice zdsadni zménou ve vyuce déjepisu,

napfiiklad zmé&nami osnov jako v roce 1948.°

211  Vyuka d&jepisu v letech 1945-1990

Vyuka déjepisu v letech 1945-1948 — doslo k tpraveé ucebnich plant a osnov.
Diiraz byl kladen na vychovu statni, politickou, brannou, lidovou a socidlni, pficemz
d¢jepis zaujimal diilezité misto. Ve vyuce se mohly pouzivat uebnice schvalené do 10.
fijna 1938. Ve vyuce v rdmci méStanskych skol se pouzivaly ucebnice od autorti Karla

Condla, Oldficha Fidrmuce, Antonina Jirdka, Antonina Reitlera ¢i Eduarda Storcha. V

8 PARKAN, Frantisek: Didaktika d&jepisu. Univerzita Karlova v Praze, Pedagogicka fakulta, Praha:
2014. ISBN 978-80-7290-644-4.
9 Ibidem. Str. 20.

12



gymnazidlnim Skolstvi se pouzivaly ucebnice od autorti Josefa Klika a Jaroslava
Sochora. V roce 1947 pak vysla novd gymnazialni uc¢ebnice déjepisu od autori Pavla
Choce a Jaroslava Sochora. V tom samém roce byly vydany nové osnovy dé&jepisu, které
vychédzely z marxistické historiografie a jejich zakladem byly zésady zvefejnéné v
dokumentu Komunisté — dédicové velkych tradic ceského ndroda, jejichz autorem byl
tehdejSi ministr Skolstvi Zden¢k Nejedly. Hlavni diraz byl kladen na hodnoty doby
husitské, na délnické hnuti ¢i propojenost ¢eskych déjin s d&jinami Sovétské svazu.
Takto formulované koncepce se jesté vyraznéji uplatnila po Gnorovém pievratu 1948,

kdy komunisté zcela ovladli ¢eskoslovenskou politickou scénu.

Z obdobi 1945-1948 nize uvadim uryvky z ucebnic autortt Oldficha Fidrmuce a

Jana Filipa a autorti Pavla Choce a Jaroslava Sochora.

Vyuka déjepisu v letech 1948-1953 — vysSel novy Skolsky zékon, byla zavedena
jednotna Skola a rovnéz byly vydany nové osnovy. Vyuka déjepisu na Skolach druhého
stupn€ méla navazovat na vyuku vlastivédy a byla zaméfena na objasnovani narodnich
dé&jin v souvislosti s déjinami obecnymi. Na tfetim stupni pak byl kladen diiraz na dé&jiny
obecné, v nichz narodni dé&jiny byly jejich soucéasti. Marxistickd historiografie
ptredstavovala zéklad pro tvorbu ucebnic. Ve vyuce byl zdiraziiovan tfidni boj, délnické
hnuti a pozitivni role Sovétského svazu. Skrze tyto hodnoty méli byt Zaci vedeni k
socialistickému vlastenectvi a proletaiskému internacionalismu. V tomto obdobi se ve
vyuce hojné pouzivaly ptelozené ucebnice sovétskych autorti Jefimova, Chvostova,
Kosminského ¢i MiSulina. V roce 1951 vySel seznam ucebnic domacich autorti, dle
nichZ se mohlo ucit. Mezi tyto pattily ucebnice Déjiny staroveku autorti Jana Dédiny,
Oldficha Fidrmuce, Pavla Choce a Jaroslava Kopace, Déjiny stiredoveku autort Jana
Dédiny, Oldficha Fidrmuce, Pavla Choce, Jaroslava Kopéace, Marie Pravdové a Hany
Sachsové a ucéebni text k novodobym dé&jinam. Dle téchto ucebnic se ucilo do roku

1953, kdy byly vydany nové ucebnice.**

Vyuka déjepisu v letech 1953-1960 — pokracovalo se v ,,sovétizaci™ skolstvi,
byla provedena skolska reforma dle sovétského vzoru. Do praxe byly zavedeny osmileté
a jedenactilet¢ stfedni Skoly. VSechny Skoly 1.-3. stupné se staly vSeobecné
vzdélavacimi Skolami. Osnovy a ucebnice byly zpracovany v souladu s politickou

koncepci statu. Poslanim déjepisu byla vychova k materialistickému svétovému ndzoru,

10 Ibidem.
11 Ibidem. Str. 20-21.
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socialistickému vlastenectvi a proletafskému internacionalismu. I nadale bylo
vyzdvihovano husitstvi, délnické hnuti ¢i sovétské dé&jiny. Ucebnice byly obsahové
zpracovany dle marxistického pojeti d&jin a jejich spolecnym znakem byla skutecnost,
ze po didaktické strance neodpovidaly zasad¢ piimérenosti, ponévadz byly neimérné
zatizené faktografii. Osmileté $koly pouZivaly uéebnice od autor Vratislava Capka,
Jana Dédiny, MiloSe Vaclava Kratochvila, Marie Pravdové, Alosie Sosika a Miloslava
Trapla. V pripad¢ skol tretiho stupné pak byly pouzivany naptiklad ucebnice autorti

Vécla Husy, Marie Pravdové ¢i Aloise Sosika.'?

Vyuka déjepisu v letech 1960-1978 — hlavnim znakem tohoto obdobi je
skutecnost, Ze politické uvolnéni, které vyvrcholilo udalostmi tzv. Prazského jara, se ve
vyuce dé&jepisu vyraznéji neprojevilo. Tvorba ucebnic byla i nadale postavena na
marxistické historiografii. Ackoliv se v nékterych ucebnicich jiz hovofilo o kultu
osobnosti a pfipoustély se nékteré politické a spolecenské chyby u€inéné po roce 1948,
hlavni diraz byl i nadédle kladen na otazky tfidniho boje, d&jin délnického hnuti ¢i
tstredni roli KSC a Sovétského svazu. Vlastni vyuka zalezela zejména na uditelich, z
nichZ se vétSina zamérné vyhybala vyuce nejnovéjsich dé€jin. Situace byla obdobna i1 v
éfe tzv. normalizace. Skolskym zikonem z roku 1960 byla vytvofena soustava kol
prvniho a druhého cyklu. Opét byly vydany nové osnovy a ucebnice. Z didaktického
hlediska pak byly Skolskou reformou postizeny stfedni Skoly, kde doSlo k odtrzeni
obecnych d&jin od d¢jin narodnich, na stiednich odbornych Skolach se vyuka déjepisu
omezila a na skolach ucénovskych se uplné zrusila. Diferenciaci byla podrobena i vyuka
na gymnaziich, jez se rozdé€lila na humanitni a pfirodovédnou vétev. Poc¢inaje rokem
1972, na humanitni vétvi byl zaveden historicky seminaf. Ve skolnim roce 1972-1973
vstoupily v platnost nové osnovy, avSak ani tyto nepfinaSely hmatatelné zmény. Od roku
1966 se na zédkladnich Skoldch vyucoval d€jepis dle ucebnice autorské dvojice Pavel
Neumann a Marie Pravdova. Jejich uéebnice vSak byla brzy nahrazena ucebnici od
Véclava Michovského Z ddvné minulosti lidstva. Ve vySSich ro€nicich byly pouzivany
ucebnice autorti Aloise Sosika a Véclava Brabce, dale pak ucebnice Jozefa Butvina,
Frantidka Cervinky a Jaroslava Jozy ¢&i u¢ebnice Karla Bartoska. V sedmdesatych letech
byly tyto ucebnice nahrazeny ucebnici Miloné¢ Dohnala. Na stiednich Skolach se
sveétove déjiny vyuCovaly podle ucebnice Jaroslava Charvata, ceskoslovenské déjiny do
roku 1918 pak podle ucebnice Viaclava Husy. Jaroslav Patek sepsal ucebnici

Ceskoslovenské déjiny 1918-1948 a stfedni odborné $koly pouzivaly udebnici od

12 Ibidem. Str. 21.
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autorské dvojice Jifi Hanl a Zden€k Urban. Zminéné ucebnice se pouzivaly az do
poloviny osmdesatych let. V oblasti metodiky a didaktiky déjepisu pak udavali trend ve
tvorb& ugebnic Vratislav Capek, Vaclav Mejsttik, Vaclav Michovsky, Zdengk Sipek a
Vladimir Slik."®

Vyuka déjepisu v letech 1978-1990 — Skolskym zakonem z roku 1978 bylo
zkradceno maturitni vzdélani na 12 let a povinna Skolni dochdzka byla prodlouzena 10
let. Na zékladnich $kolach zacinal druhy stupen patym ro¢nikem a dé&jepis byl zatazen
ve vyuce vSech ro¢nikil. To se tykalo 1 gymnéazii. V piipadé stfednich odbornych skola
byla vyuka déjepisu zredukovana do prvniho a druhého ro¢niku, v piipadé stfednich
odbornych ucilist’ pak do prvniho ro¢niku. Na vsech typech skol se zacinalo vyukou
starovéku a koncilo se nejnovéjsimi d&jinami. Existovaly skoly, ve kterych probihala
experimentalni vyuka dé&jepisu, avSak ptes nékteré snahy nedoslo k zavedeni linedrniho
pojeti vyuky dé&jin namisto cyklického. V ptipadé zdkladnich Skol byli autory ucebnic
napiiklad Marta Butvinov4, Milon Dohnal, Tomas Jilek, Marian Sklddany ¢i Marta
Zatkalikova. Tyto uCebnice se vyznacovaly tim, Ze pramalo respektovaly pfimétfenost
obsahu véku zaka. V oblasti experimentalnich uéebnic tvofili napiiklad Vratislav Capek,
Milan Hroch ¢i Véclav Michovsky. Pro tyto ucebnice bylo naopak charakteristické
moderni didaktické a metodické zpracovani. Gymnazidlni ucebnice zpracovali Samuel
Cambel, Vratislav Capek a Tomas Jilek, uéebnice pro stfedni odborné koly sepsali
Vratislav Capek, Vaclav Michovsky a Marian Skladany. Autorem uéebnic pro stfedni
odborna ugilisté byl Vratislav Capek. VétSina z téchto autorti piisobila i v oblasti
didaktiky dé&jepisu. Spole¢nym jmenovatelem ve vyuce déjepisu a v obsahu ucebnic
tohoto obdobi byla fada negativnich jevi, jez se ve vyuce odrazely. Namatkou uved'me
napiiklad ovlivnéni skrze jednostrannou ideologii, kterd prosazovala tfidné politicka
kritéria historického vyvoje a glorifikaci sovétskych déjin. Zamérmé byla zkreslovana
nekterd historickd fakta, zejména pak z obdobi nejnovéjSich déjin. K podstatné zméné

doslo az po tzv. Sametové revoluci v listopadu 1989.1

Me¢l-1i bych doplnit vyvoj didaktiky déjepisu v obdobi mezi lety 1948-1989,
shrnujici definici nabizi web Ustavu pro studium totalitnich rezimu: Skolni déjepis
predstavoval v kontextu lidové demokratického Ceskoslovenska vyznamny ndstroj
ideologické indoktrinace. Déjepisné vzdelani se mélo podstatnou mérou podilet na

vychove nového socialistického cloveka. Vyklad déjin se samozirejmé v prubehu let

13 Ibidem. Str. 22-23.
14 Ibidem. Str. 23.
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meénil, podléhal proménam ideologického kontextu. V ucebnicich tak lze zachytit

.r ’ . ’ Ve . 15
zajimavé posuny v koncepci Skolniho déjepisu.*.

Zprava popisujici promény doméaciho Skolstvi od roku 1989 do soucasnosti pak
definuje obdobi mezi lety 1948-1989 jako obdobi, v némz: ,Systém rizeni a spravy
Skolstvi byl pred rokem 1989 vysoce centralizovany, kompetence statu ke skolstvi byly
rozdeleny na nékolik ministerstev a vedeni komunistické strany stanovovalo a primo ci
prostiednictvim MSMT centralné prosazovalo vzdélavaci politiku, obsah vzdélavani

a prubeh pedagogického procesu.“.l6

Z obdobi 1948-1989 nize uvadim uryvky z uéebnic autord Miloné¢ Dohnala a

autorti Samuela Cambela, Ivana Kamence, Zdeitka Macka a Jaroslava Sykory.

2.1.2  Vyuka déjepisu po roce 1990

Vyuka déjepisu v 90. letech a na prelomu tisicileti — po padu socialistick¢ho
ziizeni nastala liberalizace pomérii v politické i spolecenské sféfe, coz se samoziejme
projevilo i ve Skolstvi. Neodpovidajici u¢ebnice pro vSechny typy kol byly postupné
vyfazeny a nahrazeny novymi. V nabidce se objevila Sirokd Skéala ucebnic a bylo
pfedevS§im na ucitelich, aby ucebnice analyzovali a vybrali tu nejvice odpovidajici
konkrétni skole a cilim vyuky. Na tvorbé ucebnic se podilelo velké mnozstvi autort, a
to jak novych, tak 1 téch, co vytvareli ucebnice jiz pred udédlostmi listopadu 1989.
Zmé&nami prosla rovnéZz vyuka, kterd byla diky Metodickému pokynu pro zakladni a
stiedni $koly oproiténa od povinnosti vyucovat dle marxistické historiografie.’
Novelizaci Skolského zakona z roku 1990 bylo mimo jiné zruSeno ustanoveni o
povinnosti jednotné ideové orientace vychovy a vzd&lavani.'® Vyuka zaka se méla nést
v duchu humanity, demokracie a tolerance. Béhem devadesatych let doslo k opakované
revizi osnov a vzniklo n€kolik vzdélavacich programt pro zékladni Skolstvi (Zakladni
Skola, Obecnd Skola, Ndrodni Skola). Pro zakladni a stfedni Skoly byly stanoveny
zavazné znalostni standardy."® Po pfelomu milénia pak vy3el st&Zejni dokument, ktery

svoji naplni nastinil budouci rozvoj Skolstvi a vSech dalSich vzdélavacich instituci a

15 Zdroj: Ugebnice dé&jepisu. Ustav pro studium totalitnich rezimi web. Dostupné z:
http://www.ustrcr.cz/cs/ucebnice-dejepisu. Datum nahledu: 27. 4. 2015.

16 MSMT CR: Zprava o vyvoji &eského $kolstvi od listopadu 1989. MSMT CR, Praha: 2009. Str. 7.

17 PARKAN, Frantisek: Didaktika d&jepisu. Univerzita Karlova v Praze, Pedagogicka fakulta, Praha:
2014. ISBN 978-80-7290-644-4. Str. 24.

18 MSMT CR: Zprava o vyvoji &eského $kolstvi od listopadu 1989. MSMT CR, Praha: 2009. Str. 5.

19 PARKAN, Frantisek: Didaktika d&jepisu. Univerzita Karlova v Praze, Pedagogicka fakulta, Praha:
2014. ISBN 978-80-7290-644-4. Str. 24.
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aktivit, podilejicich se na utvafeni narodni vzdé€lanosti. Soucasné vymezil cile, ke
kterym by méla Cinnost Skol a Skolskych zafizeni sméfovat, a mechanismy, kterymi
uvedenych cilti dosdhnout. Timto zdvaznym dokumentem se stal v roce 2001 Narodni
program rozvoje vzdélavini v Ceské republice (tzv. Bila kniha). Tento dokument
zdivodiiuje nezbytnost zmén, stanovuje cile dalSitho vyvoje vzdé€lavaci politiky,
analyzuje a hodnoti jednotlivé oblasti vzdélavaci soustavy a formuluje hlavni koncep¢ni
linie rozhodujici pro jeji dal§i rozvoj. Bila kniha je nasledné realizovana
prostiednictvim dlouhodobych zaméri vzdélavani a rozvoje vzdélavaci soustavy jak na

republikové, tak na krajské trovni.?°

Vyuka déjepisu v soucasnosti - rok 2007 byl rokem dal§ich podstatnych zmén v
Ceském Skolstvi. Nejprve na zdkladnich a posléze i na stfednich Skoldch doslo k
zavedeni ramcovych vzdélavacich programi jakoZto stézejnich unifikac¢nich
dokumentil, kterymi se soucasné zakladni a stiedni Skolstvi fidi. Tak jako i v jinych
predmétech, 1 ve vyuce d€jepisu je kladen diraz na tzv. kli¢ové kompetence, které uréuji
to, co by zéci po absolvovani vyuky déjepisu méli umét. Zakladnimi kompetencemi
jsou kompetence k uceni, kompetence k feSeni problému, kompetence komunikativni,
kompetence socidlni a persondlni a kompetence obcanské. Nejde tudiZ jen o
faktografické znalosti, ale pfedevS§im o schopnosti a dovednosti (schopnost jevy
hodnotit, analyzovat a aplikovat). Ve vyuce je kladen diiraz na znalost modernich déjin,
vyuziti regionalni historie, d&jin vSedniho dne, multikulturni problematiky a
mezipfedmétovych vztaht. Aby byly naplnény vychovné-vzdélavaci cile vyuky
déjepisu, je k dispozici celd fada ucebnic a klasickych a medidlnich prostiedkli pro
vyuku. Zavadéji se u€ebnice, jez ptimo vychdzeji z pozadavkl ramcovych vzdélavacich
programt. Ucebnice jsou doplnény bohatym obrazovym a mapovym materidlem,
nadstavbovymi texty, anotovanymi rejstiiky ¢i naptiklad vysvétlujicimi pojmy. Soucasti
ucebnic jsou pracovni seSity a metodiky pro vyucujici. Ve stiednim Skolstvi vysly
kromé& novych ucebnic pro gymnazia rovnéz nové ucebnice pro sttedni odborné skoly,
jez vychazeji z cyklické koncepce vyuky déjepisu. Z hlediska metodické vybavenosti
jsou na tom obdobn¢ jako ucebnice pro zakladni skoly. Musi vSak byt dodrZzena zasada
piimétenosti véku a typu Skoly. I doposud vSak koexistuji 2 koncepce tvorby ucebnic. V
prvni ptipad¢ se jedna o fadu ucebnic, v nichz jsou Ceské d€jiny a obecné déjiny

zpracované jako samostatné celky, a o fadu ucebnic, které zpracovavaji ¢eské déjiny v

20 MSMT CR: Zprava o vyvoji ¢eského $kolstvi od listopadu 1989. MSMT CR, Praha: 2009. Str. 21.
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kontextu obecnych d¢j in%

Z obdobi 1989 - soucasnost nize uvadim uryvky z ucebnic autorti Zdeiika

Benese a Vladimira Nalevky a autorti Jana Kuklika a Jana Kuklika.

2.2 Tituly z obdobi vzniku (vydani) 1945-1948

V této podkapitole se budu vénovat rozboru prament z obdobi vzniku (vydani)
mezi léty 1945-1948. Z celkem 21 analyzovanych tituld 7 obsahovalo informace o
udéalostech Prazského povstani. Absenci této historické udalosti v ostatnich
analyzovanych titulech z tohoto obdobi si vysvétluji skutecnosti, Ze se tehdy jednalo o
pomérné Cerstvou udalost, kvili cemuz jesté do déjepisnych ucebnic nebyla zatazena.
Dalsim faktorem absence zminéni udélosti Prazského povstani je skutecnost, ze ¢ast
ucebnic vznikla v dobé ptfed Mnichovskym diktatem a po skonceni 2. svétové valky

byla pouzita jejich povale¢na vydani.

Jestlize v 1/3 pramenil z tohoto obdobi jsou udalosti Prazského jiz zachyceny,
ani v jednom z tituld vSak nelze nalézt zddné zminky o participaci jednotek ROA.
Kromé¢ zminénych faktorit v piipadé uplné absence udaji o udalostech Prazského
povstani predpokladdm, ze pfipominani ucasti jednotek ROA v uddlostech Prazského
povstani jiz nebylo z politického hlediska Zadouci. Tehdejsi Ceskoslovenska republika
sice byla postavena na demokratickych principech s navaznosti na pfedmnichovské
obdobi republiky, avSak spadala do oblasti sovétské sféry zajmu (vEtSina uzemi
Ceskoslovenska v pfedmnichovskych hranicich byla osvobozena Rudou armddou) a jeji
levicové sméfovani bylo stale vice markantni.?? Domnivam se, Ze v disledku
spoleCenského a politického vyvoje byla ptfipominka ucasti vlasovcti v udalostech

PraZského povstani jiz tabuizovana.

Udalosti Prazského povstani jsou zachyceny v nasledujicich titulech:

Ceskoslovenské déjiny23, Ceskoslovenské déjiny: strucny pfehled24, Déjepis (Ucebni text

21 PARKAN, Frantisek: Didaktika d&jepisu. Univerzita Karlova v Praze, Pedagogicka fakulta, Praha:
2014. ISBN 978-80-7290-644-4. Str. 24-25.

22 Zdroj: O pficinach vitézstvi komunistl v inoru 1948. Rozhovor Jana Cholinského s historikem Vitem
Smetanou. 3. ¢ast. Totalita web. Dostupné z: http://www.totalita.cz/1948/1948 rozh _01_03.php.
Datum nahledu: 16. 4. 2015.

23 HOSTAN, Jan: Ceskoslovenské dé&jiny. Nakladatel Josef Hokr, Praha: 1946.

24 FRENDLOVSKY, Frantisek: Ceskoslovenské d&jiny: strucny piehled. Usttedni u¢itelské
nakladatelstvi a knihkupectvi, Brno: 1946.
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pro 1. a Il. rocnik verejnych obchodnich §kol)25, Dejepis Il (Ucebni text pro II. rocnik
obchodnich akademii)®®, Déjepis 1V (Ucebni text pro 1V, rocnik obchodnich akademii)?,
Déjepisné ucebni texty pro 8. tridu stiednich §kol®® a Ucebnice déjepisu pro nizsi tiidy

strednich §kol®®,

Svoje domnénky o zamérné absenci zminek o casti jednotek ROA v udalostech
Prazského povstani podkladdm ukéazkou vyliceni udalosti Prazského povstani ve dvou z

vyse zminénych tituld. Soudim, ze jejich ideologicka podjatost je nesporné patrna.

»INa vSechny tyto udalosti odpovédéla neozbrojend Praha a s ni celd zemé. 5.
kvétna povstanim proti nacistiim, kteri se stahovali do Cech a hrozili jesté na posledni

chvili nasilnostmi.

Boj zacal u prazského rozhlasu a v kratkosti se rozsiril po celém méste, které se
zaplnilo barikadami a bojovnym nadsSenim primo husitskym. Odtud boj zachvacoval
vSechna mista v zemi, v nichz se nacisté snazili udrzet. Cesky ndrod byl hitlerovskym
imperialismem pohlcen prvni, ale nasel v sobé po mucivych Sesti letech prece dostatek
sily, aby pod vedenim Ceské narodni rady v cele s univ. prof. Albertem Prazdikem a za
horlivé pomoci mistnich revolucnich Narodnich vyboru davovou revoluci vseho lidu
dovrsil dosavadni pasivni sabotdzni odboj a z frontovych Stabu 7izené i mistni
rozptylené akce neohroZenych partyzanu. Dramaticky boj na barikadach, vedeny bez
dostatecné vyzbroje, ale zejména u nasi mladeze s tim vétsim hrdinstvim, rozbésnil
hitlerovské hordy k zvérstvu i proti détem a k barbarskému niceni prazskych stavebnich

pamdtek, predevsim Staroméstské radnice.

Zatim vSak Ruda armdda zlomila némecky odpor a na primy rozkaz
generalissima Stalina se privalila smérem od Drazdan zachrdnit Prahu a zbytek Cech.
Rano 9. kvétna se utrpeni Prahy zménilo v jasavé vitani osvoboditelskych vojsk

v ’ ’ . . e ’ v e 30
soveétskych, a zahy potom i vojsk nasi armady zahranicni.*.

25 CERMAK, Vratislav; OLIVA, Otto: Dé&jepis (u¢ebni text pro I. a II. roénik vefejnych obchodnich kol.
Statni nakladatelstvi, Praha: 1947.

26 JELINEK, Jaroslav; SERAK, Miroslav: D&jepis II (U&ebni text pro II. roénik obchodnich akademii).
Statni nakladatelstvi, Praha: 1948.

27 JELINEK, Jaroslav; SERAK, Miroslav: Dé&jepis IV (Uéebni text pro IV. roénik obchodnich akademi).
Statni nakladatelstvi, Praha: 1948.

28 FIDRMUC, Oldtich; FILIP, Jan: Dé&jepisné uebni texty pro 8. tfidu stfednich $kol. Statni
nakladatelstvi, Praha: 1948.

unie, Praha: 1947.
30 FIDRMUC, Oldtich; FILIP, Jan: Dé&jepisné u¢ebni texty pro 8. tfidu stfednich $kol. Statni
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~Konecné 5. kvétna povstala Praha a témeér beze zbrani a bez organisovanych
vojenskych sil zadrzela napor silnych a dobre vyzbrojenych nemeckych armad az do
prichodu osvoboditelské Rudé armady, jez na primy rozkaz marsala Stalina
nepretrzitym pochodem za stdalého boje spéchala z Némecka na pomoc bojujicimu

meéstu. Posledni vystrely této strasné valky v Evropé tedy zaznély na nasem uzemi. « 31

2.3 Tituly z obdobi vzniku (vydani) 1948-1989

Nasledujici fadky budou vénovany analyze $kolskych pramenii z obdobi vzniku
(vydani) mezi 1éty 1948-1989, ohraniceného udélostmi, které jsem jiz zminil vySe.
Netteba zabihat do rozborl této etapy cCeskych, respektive Ceskoslovenskych dé&jin.
Pouze ve strucnosti je nutno podotknout, ze v kontextu této prace by se melo jednat o
obdobi, které ze spole¢enského a politického (ideologického) hlediska bylo interpretaci
ucasti jednotek ROA v udélostech Prazského povstani nejméné naklonéno. Dlouha
desetileti socialistického totalitarismu, jenz byl ovlivnén politikami Moskvy, se
podepsala na deformaci mnoha historickych skutecnosti. Predpokladam, ze i v mnou
zkoumané oblasti bude tato deformace jasné postizitelnd. Jestlize v predchozi
podkapitole jsem se pouze domnival, zZe za tabuizaci ucasti jednotek ROA v udalostech
Prazského povstani staly dobové spolecenské a politické poméry, v souvislosti s touto

érou jsem o tom piesvédcen.

Oproti pramentim z obdobi let vzniku (vydani) 1945-1948 byla ve vSech
zkoumanych ucebnicich a dokumentech ¢ast vénovana udalostem PraZzskému povstani.
Z fondi NPK jsem prostudoval celkem 26 titul, z nichZ pouze v 1 piipadé byla v
souvislosti s udalostmi Prazského povstani zminéna ucast jednotek ROA. Stejné jako v
predchozi podkapitole, 1 v této ¢asti uvedu vycet tituld, v nichZ jsou udalosti Prazského
povstani zachyceny. RovnéZz uvedu piiklady interpretace téchto udalosti. Nejdilezité;si
v kontextu této prace je pak zachyceni titulu, v némz je ucast vlasovci v udalostech

PraZzského povstani zminéna.

Udalosti Prazského povstani jsou zachyceny v nasledujicich titulech:

Ceskoslovenské — déjiny  (1939-1948)%,  Ceskoslovenské — déjiny  1945-1972%,

nakladatelstvi, Praha: 1948. Str. 213.

31 CHOC, Pavel; SOCHOR, Jaroslav: U&ebnice d&jepisu pro nizsi téidy stiednich $kol. Ceska graficka
unie, Praha: 1947. Str. 133.

32 PATEK, Jaroslav: Ceskoslovenské d&jiny (1939-1948). Statni pedagogické nakladatelstvi, Praha:
1974.
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Ceskoslovenské déjiny: Pokusnd ucebnice pro jedendcty rocnik, druhd cast (od roku
1848)% | Ceskoslovenské déjiny: Ucebnice pro druhy a tieti rocnik stiedni vieobecné
vzdélavaci $koly™®, Ceskoslovenské déjiny: Udebnice pro stiedni skolu®®, Déjepis:
Experimentalni ucebni text pro IIl. rocnik gymndzia37, Deéjepis: Spolecenskovédny
seminar v déjepisegs, Dejepis: Ucebni text pro 1IV. tridu stiednich Skol®, Dejepis II pro
2. rocnik strednich odbornych skol a 1. rocnik strednich odbornych ucilist (studijni
obory)*, Déjepis 11", Déjepis pro I a II. (desaty) rocnik®, Déjepis pro III. rocnik
gymndzia43, Deéjepis pro desaty rocnik: Pokusna ucebnice™, Deéjepis pro kursy z uciva
osmileté stredni skoly I1. cast™, Dejiny 19. a 20. stoleti: Déjepis pro stiedni odborna
ucilisté (ucebni 0b0ry)46, Déjiny CSR 111 dil (1918-1948): Ucebni text pro 11. postupny
rocnik vseobecnée vzdélavacich skol a Skoly pedagogické47, Deéjiny doby nejnovéjsi
(1914-1945): Ucebni text déjepisu pro jedendcty rocnik $kol vSeobecné vzdeélavacich a
pro tieti rocnik Skol pedagogick)}ch48, Déjiny novovéku: Ucebni text pro IV. tridu

stiednich Skol®, Experimentalni ucebni osnovy pro gymnazia: Déjepis (povinny

33 KRAL, Vaclav: Ceskoslovenské d&jiny 1945-1972. Statni pedagogické nakladatelstvi, Praha: 1974.

34 HUSA, Viclav: Ceskoslovenské d&jiny: Pokusnd ucebnice pro jedendcty rocnik, druhd cdst (od roku
1848). Statni pedagogické nakladatelstvi, Praha: 1961.

35 HUSA, Vaclav: Ceskoslovenské d&jiny: Ucebnice pro druhy a tieti rocnik stiedni v§eobecné
vzdeélavaci skoly. Statni pedagogické nakladatelstvi, Praha: 1964.

36 HUSA, Vaclav; KROPILAK, Miroslav: Ceskoslovenské d&jiny: Ucebnice pro stiedni Skolu. Statni
pedagogické nakladatelstvi, Praha: 1967.

37 KOVACOVA, Anna a kol.: D&jepis: Experimentdlni ucebni text pro III. rocnik gymndzia. Statni
pedagogické nakladatelstvi, Praha: 1978.

38 MINISTERSTVO SKOLSTVI: Dé&jepis: Spolecenskovédny semindr v déjepise. Statni pedagogické
nakladatelstvi, Praha: 1969.

39 DEDINA, Jan; FIDRMUC, Oldfich; CHOC, Pavel; KOPAC, Jaroslav; PRAVDOVA, Marie;
SACHSOVA, Hana: Dé&jepis: Ucebni text pro 1V. tiidu stiednich skol. Statni nakladatelstvi, Praha:
1950.

40 CAPEK, Vratislav; FLOREK, Ondfej; MACEK, Zdenék; SUTTY, Miroslav: D&jepis II pro 2. roénik
stitednich odbornych skol a 1. ro¢nik stfednich odbornych ucilist’ (studijni obory). Statni pedagogické
nakladatelstvi, Praha: 1984.

41 DOHNAL, Milon: D¢jepis II1. Statni pedagogické nakladatelstvi, Praha: 1980.

42 CHARVAT, Jaroslav; PRAVDOVA, Marie; SOJAK, Vladimir: Dé&jepis pro 1. a II. (desaty) roénik.
Statni pedagogické nakladatelstvi, Praha: 1963.

43 CAMBEL, Samuel; KAMENEC, Ivan; MACEK, Zden&k; SYKORA, Jaroslav: Dgjepis pro I11.
Ro¢nik gymnazia. Statni pedagogické nakladatelstvi, Praha: 1986.

44 CHARVAT, Jaroslav; PRAVDOVA, Marie; SOJAK, Vladimir: D&jepis pro desaty ro¢nik: Pokusnd
ucebnice. Statni pedagogické nakladatelstvi, Praha: 1958.

45 JOZA, Jaroslav; POSL, Frantisek: D&jepis pro kursy z u¢iva osmileté stiedni §koly II. ¢ast. Statni
pedagogické nakladatelstvi, Praha: 1960.

46 CAPEK, Vratislav a kol.: D&jiny 19. a 20. stoleti: D&jepis pro stfedni odborna uéilisté (uéebni obory).
Statni pedagogické nakladatelstvi, Praha: 1988.

47 HYSKO, Miro; KROPILAK, Miroslav; URBAN, Zdengk: Dé&jiny CSR III. Dil (1918-1948): Ucebni
text pro 11. postupny rocnik vseobecné vzdélavacich skol a skoly pedagogické. Statni pedagogické
nakladatelstvi, Praha: 1955.

48 SOJAK, Vladimir; VAVRA, Jaroslav; VOSAHLIK, Josef: D&jiny doby nejnoveéjsi (1914-1945):
Ucebni text d&jepisu pro jedenacty rocnik $kol vSeobecné vzdélavacich a pro tieti ro¢nik Skol
pedagogickych. Statni pedagogické nakladatelstvi, Praha: 1956.

49 DEDINA, Jan; FIDRMUC, Oldtich; CHOC, Pavel; KOPAC, Jaroslav; PRAVDOVA, Marie;
SACHSOVA, Hana: Dé&jiny novovéku: Ucebni text pro IV, tiidu stiednich skol. Statni pedagogické
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predmet v I-1lI. rocniku), Déjepisny seminar (volitelny predmeét ve IV. roém’ku)50,
Svetove dejiny: Ucebnice pro 1. a Il. rocnik gymnazii a 1. rocnik strednich odbornych
SkolP*, Uéebni osnovy gymnasia: Déjepis (povinny predmét), Déjepis (volitelny piedmét
na prirodovédné vetvi), Spolecenskovedni seminar v déjepise (volitelny pfedmét)52,
Ucebni osnovy stredni Skoly pro pracujici (vecerni a sménné studium): Déjepis53,
Ucebni osnovy stiednich vieobecné vzdélavacich Skol: Déjepis™, Ucebni texty pro
déjepis® a Ucebni texty pro déjepis: déjiny nové doby, ¢ast I1°° V titulu, ktery je tuéné

zvyraznén, lze najit zminky o ucasti jednotek ROA v udélostech Prazského povstani.

Obdobn¢ jako v pfedchozi podkapitole, i v této Casti jsem vybral 2 piiklady

dobovymi poméry ovlivnéné interpretace udalosti Prazského povstani.

wProti brutalnim zamérim fanatickych hitlerovskych velitelii bylo nutno se
aktivne branit. Bylo treba soustredit vsechny sily proti okupantiim a v primych bojovych
akcich se jim postavit na odpor. Koncem dubna byla v Praze vytvorena Ceskda ndarodni
rada jako vedouci orgdan narodné osvobozeneckého boje. Byly v ni zastoupeny vSechny
slozky odporu. Partyzdnské oddily v severnich Cechdch, na Ceskomoravské vrchoviné a

v jiznich Cechdach zintenzivnily boj a branily presuniim némeckych armdd.

Revolucni ndlada nariistala i v hlavnim mésté Praze a vyvrcholila 5. kvétna
1945, kdy prerostla v lidové povstani jako bezprostiedni reakci na fasisticky teror. Do
cela Prazského povstani se postavila Ceskd ndrodni rada a ilegdlni vistiedni vedeni
Komunistické strany Ceskoslovenska. Prazsky lid se zbrani v ruce se postavil proti
nacistickym vojskum. Na nddrazich byly odzbrojovany nemecké transporty, byly
obsazeny zavody, zZeleznicni stanice, posty a rozhlas. Béhem noci na 6. kvétna bylo na

prazskych ulicich vystavéno 1600 barikad, na nichz zaujali bojova postaveni ozbrojeni

nakladatelstvi, Praha: 1953.

50 MINISTERSTVO SKOLSTVi CESKE SOCIALISTICKE REPUBLIKY: Experimentalni uéebni
0snovy pro gymnazia: Déjepis (povinny predmét v I.-111. rocniku), Déjepisny seminar (volitelny
predmet ve IV, rocniku). Statni pedagogické nakladatelstvi, Praha: 1982.

51 CHARVAT, Jaroslav: Svétové d&jiny: Ucebnice pro I. a II. rocnik gymndzii a I. rocnik stiednich
odbornych skol. Statni pedagogické nakladatelstvi, Praha: 1981.

52 MINISTERSTVO SKOLSTV{ CESKE SOCIALISTICKE REPUBLIKY: U&ebni osnovy gymnasia:
Déjepis (povinny predmét), Déjepis (volitelny predmét na prirodovédné vétvi), Spolecenskovedni
seminar v déjepise (volitelny predmét). Statni pedagogické nakladatelstvi, Praha: 1972.

53 MINISTERSTVO SKOLSTVi A KULTURY: Uéebni osnovy stiedni $koly pro pracujici (veterni a
smeénné studium): Déjepis. Statni pedagogické nakladatelstvi, Praha: 1964.

54 MINISTERSTVO SKOLSTVIi A KULTURY: Uéebni osnovy stfednich vieobecné vzdélavacich skol:
Dejepis. Statni pedagogické nakladatelstvi, Praha: 1966.

55 VAVRA, Jaroslav: Ugebni texty pro d&jepis. Statni nakladatelstvi, Praha: 1952.

56 BAUMANN, Bedfich; SEDA, Vaclav; VAVRA, Jaroslav: Ugebni texty pro d&jepis: déjiny nové doby,
cast I1.. Statni pedagogické nakladatelstvi, Praha: 1953.
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Prazané. Prekvapené némecké jednotky a prislusnici SS zahdjili proti povstalcum utok,
pri nemz pouzili nejhriiznéjsich prostiedkii. Proti obranciim barikad posilali tanky a
pred nimi hnali déti a Zeny. Vrazdili bezbranné obyvatele, povstalce i vezné. Povstalci,
kteri bojovali uporné o kazdou barikadu, nezustali osamoceni. Povstani se rozsirilo i na

Cesky venkov, odkud prichdzely Praze posily.

V dobé, kdy Prazané bojovali sviij nerovny boj, nastoupily uderné skupiny I.
ukrajinského frontu v nemecké oblasti severné od Drazdan k utoku na jih s cilem
osvobodit Prahu. Néemeckou obranu se jim podarilo prolomit v celé §iri a v rannich
hodindch 9. kvéetna vnikly prvni tankové jednotky generdlu Leljusenka a Rybalka do
severnich predmésti Prahy. Prazané vitali s vdécnosti a dojetim své osvoboditele.

rr v s, v ’ 7
Devaty kvéten se stal dnem Vitézstvi. >

~Povstani ceského lidu proti nenavidénym okupantiim zacalo v prvnich dnech
kvétna 1945 v téch méstech a oblastech, které se nachazely nejblize osvobozeneckych
jednotek Sovétské armady. Hlavni vojenskou silou povstani byly partyzanské oddily,
které za pomoci narodnich vyborit a ozbrojenych obyvatel obsazovaly mésta a obce, v
nichz likvidovaly nacistickou okupacni spravu, jeji mocenské organy, osvobozovaly
politické vézné a vyhlasovaly obnoveni Ceskoslovenské republiky. Na mnoha mistech
byly soucasti povstani anebo signalem k jeho vypuknuti délnické stavky. Povstalci kromé
primych bojii s nacistickymi jednotkami poskozovali Zeleznicni traté a jind komunikacni
spojent, nicili nemecké transporty, a tim ztéZovali vojenské operace némeckych armad v

Ceském prostoru.

V' prvnich dnech kvétna 1945 vypuklo povstani v Prerove, Nymburce,
Podébradech, Semilech, v Zelezném Brodé, Plzni, na Kladné, v jihoceskych okresech a v
dalsich desitkach mést. Ozbrojeny odpor viak nebyl centrdlné iizen. Casto propukal
Zivelné. Nacistum se na mnohych mistech podarilo prvni ohniska povstani krvave
potlacit, nepodarilo se jim vSak zabranit jeho Sireni a revolucnimu rozmachu. 4. kvétna
1945 dokoncilo IV. prozatimni ilegdlni vedeni KSC posledni konkrétni piipravy na
ozbrojené vystoupeni v Praze, ktera se stala od 5. kvétna centrem a nejvyznamnéjsim
bojistem povstani. Jeho hlavni silou zde byli délnici prazskych zavodi. Prazsky Ilid
zlikvidoval okupacni spravu, vyhlasil obnovenou republiku a pripravoval se na
ozbrojeny boj. V noci z 5. na 6. kvétna vyrostlo na prazskych ulicich 1600 barikad, které

branilo 30 000 bojovnikii. Na vyzvu prazského rozhlasu prichazely na pomoc bojujicimu

57 DOHNAL, Milon: D¢gjepis III. Statni pedagogické nakladatelstvi, Praha: 1980. Str. 89-90.
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méstu stovky obyvatel z venkova. Nacistiim se podarilo pomoci tanku obsadit casti
mésta, v nichz rozpoutali teror proti civilnimu obyvatelstvu a rukojmim. 9. kvétna 1945
osvobodily Prahu jednotky Sovétské armady, jez v nasledujicich dvou dnech rozdrtily

zbytky némeckych vojsk na ceském vizemi.

Kvétnové povstani ceského lidu, jehoz se zucastnilo téemer 100 000 bojovniku (z
nich padlo nebo bylo zavrazdeno 8000 osob), zlikvidovalo okupacni spravu, ochromilo
tyl nacistickych armad, ztiZilo jim ustup a zabranilo zniceni hospodarskych a kulturnich
hodnot ceskych zemi. Komunisté vtiskli povstani ceského lidu pokrokovy, lidovy
charakter. Povstani se stalo soucasti a pokracovanim narodni a demokratické revoluce v
Ceskoslovensku. Siroké Vrstvy ceského ndaroda se v ném prihlasily k politickym zdsaddam

vznikajiciho lidové demokratického systému.“.58

V kontextu této prace je vSak stéZejni uryvek z ucebnice dé&jepisu, vzniklé
(vydané) v tomto obdobi, a jehoZ soucasti je i zminka o zapojeni se jednotek ROA do

udalosti Prazského povstani. Uryvek doslovné niZe cituji.

»Mezitim narodné osvobozenecky boj v Cceskych zemich spél ke svému
vyvrcholeni. V prvnich kvétnovych dnech zacal na mnoha mistech Cech a Moravy
propukat otevireny boj s némeckymi jednotkami (Prerov, Vizovice, Nymburk, Podébrady
aj.). 5. kvétna vypuklo prevaziné Zivelné lidové povstani v hlavnim mésté Praze.
Revolucni situaci v Praze se pokusil K. H. Frank zviddnout vytvorenim nové, tzv. Cesko-
moravské vlady, ktera by prevzala veskerou moc a pohranicnim nemeckym oblastem
zajistila autonomii. Za tim ucelem dal privézt z Terezina a jinych vezmic asi 16 osob,

mezi nimi K. Kroftu, J. Kvapila, V. Krajinu aj.

Tento prevrat mél byt uskutecnén s pomoci protektoratniho predsedy vlady
Bienerta, ktery se dostavil na prazskou radnici s abdikacnim dopisem a provolanim k
Ceskému narodu, ktery chtél pronést do rozhlasu. Byl vSak povstalci zatcen a pokus byl
zmaren. Soucasné K. H. Frank informoval o svem umyslu 3. americkou armadu

prostrednictvim generadla Ziervogela a nabidl ji kapitulaci.

Revolucni situaci v Praze se pokusily oviddnout burZoazni odbojové skupiny,
které vytvorili tzv. Narodni vybor. Zacaly pripravovat vojenskou mobilizaci a provedeni

prevratu po vzoru 28. vijna 1918. Odpoledne 5. kvétna se ustavilo vojenské velitelstvi

58 CAMBEL, Samuel; KAMENEC, Ivan; MACEK, Zdengk; SYKORA, Jaroslav: D¢jepis pro I1I.
Roc¢nik gymnazia. Statni pedagogické nakladatelstvi, Praha: 1986. Str. 196-198.
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Velké Prahy ,,Bartos* v cele s generdlem K. Kutlvasrem, bylo sloZeno vesmés z vysSich
dustojniku. Obsadilo hlavni kryt protiletecké policie v Bartoloméjské ulici, technicky
velmi dobre vybaveny, a za svého vrchniho velitele uznalo nejprve generdla Alexe
(Slunecko), ktery mél byt velitelem vojenského odboje v celych Cechach. Jakmile
vstoupila z ilegality Ceskda ndarodni rada a politicky se ji podafilo situaci ovladnout,

podridilo se ji i vojenske velitelstvi Bartos.

Ceskd ndrodni rada byla sloZena z osob rizného politického zaméreni. Byli v ni
zastoupeni i komunisté. V jejim cele stal A. Prazak. Vedle ni se vytvoril jesté Narodni

vybor mésta Prahy v cele s V. Vackem.

Vedle provolani Ceské ndrodni rady k lidu a vyzvy k némeckym jednotkam ke

kapitulaci vydalo své prohldseni také vedeni KSC:

,, Komunisté! Vierejsim dnem pocalo nase primé bojové vystoupeni. Dokazte, Ze
Jjste prave tak nadSeni a houzevnati, odvazni a vynalézavi v otevieném boji proti
nepriteli, jako jste byli v Sestiletéem zdpase se stviirami gestapa. Bud'te vsude nejlepsimi
z nejlepsich a doneste slavné k cili sviij prapor, skropeny krvi tisicii soudruhii. Zelezna
disciplina bolSevické strany a nadseni bratrské Rudé armady jsou nam zdarnymi vzory.

Vzhiiru do posledni bitvy za svobodu lidové demokratické Ceskoslovenské republiky. .

Jiz v prvnich hodindach boje dosahlo povstani rFady uspéchii. Byly ovladnuty
dulezité mosty pres Vitavu, holeSovicka elektrarna, telefonni ustredny, byli propusténi
vezni z Pankrdace a po urputnych bojich byla dobyta budova rozhlasu. Volani rozhlasu
sehralo pak velmi duleZitou uilohu v celém pritbéhu povstani. Nacisté se udrzeli jeste na
Hradcanech, v nékterych castech Dejvic, Karlina, Zizkova, na letisti v Ruzyni a v
Petschkove palaci. Ohniska jejich odporu vsak byla v podstaté izolovana. Proti

ojedinelym vypadum nemeckych tankii se zacaly objevovat v ulicich prvni barikady.

Nasledujici den se nacistické veleni vzpamatovalo z momentu prekvapeni a
zacalo k Praze stahovat jednotky z benesovského a milovického cviciste (SS divize
Wallenstein, Wiking, Das Reich a dalsi), které mély zautocit na Prahu v koordinaci s
vojenskymi jednotkami uvniti mésta jeste 6. kvétna. Pro houzevnaty odpor venkovského

obyvatelstva se nepodarilo presun jednotek uskutecnit vcas.

Utok némeckych vojsk na Prahu, podporovany letectvem a délostielectvem, byl

zahajen az 7. kvétna v rannich hodinach. Na 1600 barikadach kladli slabé vyzbrojeni
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Prazané houzevnaty odpor. Jejich situace se stavala ¢im dal kritictéjsi. ZlepSeni
nemohl prinést ani zdsah vlasovcii, ktery sice pronikajici némeckd vojka do stiedu
mésta na nékterych mistech docasné zadrZel, ale celkem vojenskou situaci Prahy
rozhodnout nemohl a navic by zpiisobil povstini vainé politické komplikace. Slo o
vojska generdla Vlasova, kterda se provinila zradou na Sovétském svazu. Zcela

zklamalo takeé vojenské velitelstvi, které odpor ponechalo Zivelnému vyvoji.
Rovneéz viak pro némeckda vojska se situace stala krajné kritickou.

Na zoufalé volani Prahy o pomoc odpovédel J. V. Stalin rozkazem k urychleni
prazské operace, ktera zacala jiz 6. kvétna vojsky IV. ukrajinského frontu. Brzy na to
zacala utocit sovetska vojska také ve sméru od Budysina, Olomouce a Brna. V noci ze 7.
na 8. kvétna podepsalo Nemecko v Remesi kapitulaci. V této situaci némecké vojenské
veleni pochopilo neudrZitelnost své obrany v ceském prostoru a rozhodlo se co
nejrychleji ustoupit na tizemi obsazené americkymi vojsky. Praha pro né zacala mit
klicovy vyznam komunikacniho uzlu. Jedndnim s predstaviteli Ceské ndarodni rady
dosahlo nemecke veleni 8. kvétna odpoledne dohody o provedeni kapitulace nemeckych
brannych sil, kterd jim umoznila volny priichod na zdapad. V historii druhé svétové valky

je to jedina dohoda, kterd byla s nacistickym velenim uzaviena pred skoncenim valky.

Dohodu o potlaceni némeckych ohnisek odporu v Praze vsak nacistické veleni
nesplnilo a boj pokracoval az do prichodu Sovétské armady. 9. kvétna v rannich
hodindach pronikly do Prahy predsunuté tankové jednotky generala Leljusenka a

Rybalka a zlikvidovaly posledni ohniska némeckého 0dp0ru.“.59

2.4 Tituly z obdobi vzniku (vydani) 1989 — soucasnost

Tématem posledni podkapitoly této kapitoly bude rozbor Skolskych prament,
které vznikly (byly vydany) v obdobi po tzv. Sametové revoluci v roce 1989, jejimz
disledkem byl pad socialismu v tehdejsim Ceskoslovensku. Piedpokladam, Ze v
souvislosti se spoleCenskymi a politickymi zménami bude patrny 1 narist
historiografické objektivity ve Skolskych pramenech. Domnivdm se, Ze dojde k
zna¢nému pozitivnimu posunu i1 v interpretaci zapojeni jednotek ROA do udalosti

Prazského povstani.

59 PATEK, Jaroslav: Ceskoslovenské d&jiny (1939-1948). Statni pedagogické nakladatelstvi, Praha:
1974. Str. 58-61.
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Z fondi NPK jsem zpracoval celkem 25 tituli (ucebnici, pracovni seSit a
metodickou piirucku jedné tady pocitdim za 1 titul). VSechny tituly obsahovaly
konstatovat, ze z onéch 25 prostudovanych titult jiz 19 obsahuje i zminku o ucasti

vlasovct v udalostech Prazského povstani.

Stejné jako v pfedchozich podkapitolach této kapitoly, i v této casti uvedu vycet
prostudovanych tituld. Rovnéz uvedu 2 uplné piiklady popisu udalosti Prazského
povstani (1 bez zminky jednotek ROA a 1 se zminkou jednotek ROA). Z dalsich titult, v
nichz je ucast jednotek ROA v udalostech Prazského povstani zmifiovana, uvedu pouze

ty konkrétni formulace, které se zminénych tykaji.

Udalosti Prazského povstani jsou zachyceny v nasledujicich titulech: Ceské a
Ceskoslovenské déjiny Il1: od roku 1790 do soucasnosti®®, Ceské a Ceskoslovenské
déjiny II1: Dokumenty a materidlyGl, Ceské déjiny II: ulebnice pro stiedni §kolyGZ,
Ceské zemé ve 20. stoleti: co v ucebnicich je i neni®, Déjepis: Nova doba, 3. dil, Druha
svétova valka a cCeskoslovensky odboj64, Deéjepis: Novovek, moderni déjinsz, Déjepis:
sbirka uloh pro spolecnou cast maturitni zkou§ky66, Déjepis I1. v kostce®’, Déjepis 4 pro
gymnazia a stiredni Skoly: nejnovéjsi déjiny68, Déjepis 9: ucebnice pro zakladni Skoly a
viceleta gymna’ziaGg, Deéjepis 9 moderni déjinym, Déjepis 9 nejnovéjsi déjiny pro
zakladni §koly7l, Déjiny 20. stoleti’”, Déjiny 20. stoleti: déjepisné atlasy pro zdkladni

Skoly a viceleta gymndzia73, Déjiny Ceskoslovenské republiky slovem a dokumenty: Od

60 MAREK, Jaroslav a kol.: Ceské a &eskoslovenské d&jiny II: od roku 1790 do soucasnosti. Fortuna,
Praha: 1991.

61 HARNA, Josef a kol.: Ceské a &eskoslovenské d&jiny III: Dokumenty a materialy. Fortuna, Praha:
1992.

62 KVACEK, Robert: Ceské d&jiny II: ucebnice pro stiedni skoly. SPL — Prace, Praha: 2002.

63 GLOSER, Jan; SEDLMAYEROVA, Milena: Ceské zemé ve 20. stoleti: co v ucebnicich Jje ineni.
Albra, Uvaly: 2004.

64 JOZAK, Jiii: Dé&jepis: Novd doba, 3. dil, Druhd svétova vilka a ceskoslovensky odboj. SPL — Prace,
Praha: 1993.

65 CAPKA, Frantisek; ZRNIKOVA, Jana: Dé&jepis: Novovék, moderni déjiny. Nova §kola, Brno: 2012.

66 HOMEROVA, Marie; PARKAN, Frantisek: D&jepis: sbirka iiloh pro spolecnou ¢dst maturitni
zkousky. TAURIS, Praha: 2002.

67 SOCHROVA, Marie: Déjepis II. v kostce. Fragment, Praha: 2004.

68 KUKLIK, Jan; KUKLIK, Jan: Dé&jepis 4 pro gymnézia a stiedni $koly: nejnovéjsi déjiny. SPN —
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69 MIKESKA, Tomas; PARKAN, Frantisek; PARKANOVA, Markéta: D&jepis 9: ucebnice pro zdkladni
Skoly a viceleta gymnazia. Fraus, Plzen: 2011.

70 BURESOVA, Jana; HY SEK, Ondfej: D&jepis 9 moderni d&jiny. PRODOS, Olomouc: 2008.

71 PARKAN, Frantidek; VALKOVA, Veronika a kol.: D&jepis 9 nejnovéjsi d&jiny pro zakladni skoly.
SPN — pedagogické nakladatelstvi, Praha: 2009.

72 KUNSTOVA, Eliska; MANDELOVA, Helena; PARIZKOVA, Tlona: D&jiny 20. stoleti. DIALOG,
Liberec: 2004.

73 MANDELOVA, Helena a kol.: D&jiny 20. stoleti: déjepisné atlasy pro zdkladni skoly a viceletd
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roku 1918 do roku 19927, Déjiny ceskych zemi II'°, Déjepis pro stiedni odborné
§koly76, Déjepis pro stiedni odborné Skoly: Ceské a svétové déjiny77, Déjiny moderni
doby 1. dil'’®, Historie 1 moderni d&jiny”, Lidé v dé&jindch: obdobi 1918-1945 rozkvét a
soumrak Ceskoslovenské demokracie®®, Maturitni otazky dé’jepis81, Moderni déjiny pro
stiedni Skoly: svétové a Ceské déjiny 20. stoleti a prvniho desetileti 21. stoleti®, Svét a
Ceskoslovensko ve 20. stoleti™ a Skolni atlas Ceskych déjin: atlas pro zdakladni Skoly a
viceletd gymndzia®. V titulech, které jsou tuénd zvyrazndny, lze najit zminky o ucasti
jednotek ROA v udalostech Prazského povstani. V ¢asti této podkapitoly, ktera se bude

veénovat prepisu uryvki, budou tyto fazeny dle potadi vySe zminénych titult.

V nasledujicich dvou vybranych ukazkach doslovné ptepisuji udalosti Prazského

povstani tak, jak jsou ve Skolském pramenu zaznamenany.

wJako v mnoha jinych obsazenych zemich vypuklo v protektordtu masové
povstani proti okupantiim az na samotném konci valky. V prvnich kvétnovych dnech roku
1945 zacalo v severovychodnich Cechdch a 5. kvétna se rozhorelo v Praze. V jeho cele
stala Ceskd ndarodni rada (CNR), slozend ze zdastupcii politickych stran podilejicich se
na odboji — véetné KSC. Postaveni bojujici Prahy bylo obtizné, nebot na tizemi Cech se
dosud nachazely silné ozbrojené a disciplinované jednotky armady i SS. Praha pritom
nabizela jedinou cestu na zapad. V obtizné situaci, kdy americka armada odmitla
prekrocit demarkacni linii, ktera byla predem dohodnuta se sovétskym velenim,
uzaviela CNR s némeckou posadkou priméii a umoznila jeji odchod z mésta. To uz k

Praze smeérovaly sovétské jednotky vyslané od Berlina. Do Prahy dorazily 9. kvétna

gymndzia. Kartografie, Praha: 2001.
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rano.« &

»V Praze vypuklo povstani 5. kvétna 1945. Prazané reagovali spontanné a
podobné jako 28. Fijna 1918 predbehli organizované pripravy povstani. Do jeho cela se
ale pohotové postavila Ceskd ndrodni rada, sloZend ze vsech dilezitych
protifasistickych sil a skupin vietné komunistu, predsedal ji prof. Albert Prazak.
Vojenskeho veleni povstaleckych akci se ujalo vojenské velitelstvi Bartos a Alex a

vytvorilo stab Vojenského velitelstvi Velké Prahy, v jehoz Cele stanul gen. Karel Kutlvasr.

Povstalecké sily v Praze zpocatku dosahly vyznamnych uspéchii. Za prispéeni
ozbrojenych protektoratnich slozek oviadly budovu rozhlasu, odkud se pak vysilaly o
pomoc bojujici Praze. Méstsky rozhlas zase nabadal Prazany, aby zacali na ulicich
stavet barikady, které mély mirnit prevahu nemeckych sil v tézké vyzbroji a znemoznit
jim priuchod Prahou. Ale pravé o to nemeckym jednotkam predevsim slo. Hodlaly si

otevrit cestu do amerického zajeti stiij co stiyj.

VLASOVCI: V kritické situaci poskytli pomoc bojujici Praze takzvani vlasovci,
prislusnici Ruské osvobozenecké armady (ROA). Jejich zdsah povstalcim nesporné
pomohl. Piedstavitelé CNR ale s nimi odmitli jednat a splnit jejich poZadavky.
Nechtéli porusit spojenecké dohody, nebot’ tito rusti a ukrajinsti vojaci, jimz velel
byvaly sovétsky generdal A. A. Vlasov, bojovali aZ dosud po boku Hitlera. (Vlasovci,
ktei'i vyhlaSovali, Ze bojuji proti Stalinové diktatuie, vytvorili jednotky piisobici
zpravidla v tylu fronty jako strazni, piipadné protipartyzdnské oddily). Na Ceské tizemi
se dostali s ustupujici némeckou frontou az v samém zavéru valky, kdy uZ byla totalni
némecka pordika jasnda. Ze svizelné situace hledali vychodisko v kontaktech s
vojenskym velenim praZského povstani. StéZi ale mohli ocekdavat, Ze jim jejich
spojenectvi s nacistickym Némeckem bude prominuto, byt’ jej zdivodiiovali snahou o
osvobozeni Ruska od Stalina. Po 7. kvétnu 1945 se vlasovci pokusili prejit do
amerického zajeti, vétSinu 7 nich ale zajala postupujici sovétska armada. Velitelé ROA
gen. Viasov, gen. Bunacenko (ktery piimo velel jednotkam operujicim v Praze) a dalsi
byli odsouzeni za velezradu a popraveni. Dalsi vojdci a distojnici ROA skondili v

gulazich.

Horici Staroméstska radnice a predstava dalsi zkazy starobylého mésta priméla

CNR, aby uzaviela 8. kvétna 1945 s némeckym velenim odhodu o kapitulaci némeckych

85 BENES, Zden¢k; NALEVKA, Vladimir: d&jepis pro stfedni odborné 8koly. SPL — Prace, Praha: 2009.
Str. 197.
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jednotek. Podle ni byly némecké jednotky povinny sloZit tézké zbrané na okraji Prahy a
lehkou vyzbroj pred americkymi liniemi, kam smérovaly do zajeti. Dne 8. kvétna po 19.
hodiné byl protokol o kapitulaci vysilan rozhlasem. Otevrely se barikady k priichodu

nemeckych jednotek. Meésto Praha bylo zachranéeno.

Dne 8. kvétna 1945 vecer boje v Praze utichly. Na nékterych mistech Prahy jesté
znovu vzplaly 9. kvétna rano. Do témer jiz svobodného mésta prijizdely sovétské tanky.
9. kvetna 1945 stanuli na pudé Prahy také prvni ceskoslovensti vojaci. Ve Kbelich
pristaly letouny 1. ceskoslovenské letecké smisené divize, o néco pozdeji Praha privitala
prislusniky 1. ceskoslovenské tankové brigady. 10. kvétna 1945 priletéla do Prahy z
Kosic ceskoslovenska vlada, ktera podle dohody predstavitelii republiky v emigraci
pirebrala od CNR moc. Zdikladniho cile odboje bylo dosazeno: Ceskoslovenska

republika se obnovila. « 86

StéZejnim vyzkumnym materidlem jsou zminky o ucasti jednotek ROA v

udalostech Prazského povstani. Jejich ptepis je naplni nasledujicich radkai.

,»V ndsledujicich dnech prochdzelo povstini jak v Praze, tak v ostatnich
oblastech kritickym obdobim. V odpolednich hodindch 6. 5. zasdahli do bojii v Praze
také vlasovci (Ruskd osvobozeneckd armdda), a to utvary 1. divize (velitel S. K.
Buiiacenko). Znemoznili koordinaci utoku Némcit na Prahu a pomohli zpevnit
obranu povstani na levém vitavském biehu, a to v nejtéZsSim dni 7. 5. V disledku
rozporii s CNR, kdy¥ se snafili vystupovat jako samostatny politicky subjekt, zahdjili

rdno 8. 5. odchod na zdpad.“.a7

,,0 utloze vlasovcii v prithéhu povstani v Praze hovoii vyriatky ze vipominek J.
Kotrlého, jednoho 7 piedstavitelii Ceské ndrodni rady. Praiské povstini 1945,
Washington 1965, s. 77-78. Vlasovci se ndm (CNR — pozn. edit.) nabidli sami a
prohlaSovali, ¥e chtéji bojovat po nasem boku jako Slované... Cist viasovcii byli lidé,
kteii chtéli z této pomoci vytlouci politicky kapitdl. Ceskd ndrodni rada se dostivala
do svizelnych situaci... Pozdéji nam bylo hlaseno, Ze Viasovovy oddily se chtéji
zmocnit rozhlasu pro sebe a jenom vyjedndvanim nasSeho diistojnika s nimi se
podafiilo véc odvritit... To ukazuje, jak nepiehlednd a delikdtni byla situace. Ceskd

ndarodni rada Zdadnych politickych koncesi neucinila a ani k néjakému jedndani

86 KUKLIK, Jan; KUKLIK, Jan: Dé&jepis 4 pro gymnazia a stfedni skoly: nejnovéjsi déjiny. SPN —
pedagogické nakladatelstvi, Praha: 2005. Str. 100-101.

87 MAREK, Jaroslav a kol.: Ceské a eskoslovenské d&jiny I1: od roku 1790 do soucasnosti. Fortuna,
Praha: 1991. Str. 93.
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nedoslo... Nelze popirati, Ze pomoc vlasovcii nam podstatné pomohla, zejména na
useku Lobkovicova namésti a zapadné od Prahy. Zasila také zmatek do rad a mysli
Némcii. Slusi uvaziti, Ze jsme byli beze zbrani a bez pomoci a, co? bylo jesté horsi, i

beze zprdv.“.88

,Povstalciim nacas pomohla Ruska osvobozeneckda armada generala Viasova.
Byla postavena v Némecku hlavné z ruskych zajatci, jejichZ Zivotni podminky v
zajateckych taborech byly vraZedné. Vstup do armdady, kterou organizoval byvaly
sovétsky general Vlasov, byl pro vétsinu zajatcit unikem pied zahubou. Armada se
prohlasila za bojovnika proti Stalinovu bolSevickému reiimu. Po boku Hitlerovych
vojsk nemohla ov§em Rusko ,,osvobodit“. Zasah v Praze byl jeji nejvétsi ucasti v
bojich. Politicky se neshodla s Ceskou ndrodni radou, a tak se z Prahy stahovala na
zapad, do amerického zajett’.“.89

,Uloha vlasovcii: Zatimco na venkové dochdzelo pod tlakem postupujicich
spojeneckych vojsk k novému rozmachu povstini, v Praze se ve dnech 6.-8. kvétna
nevyvijela situace pro lidové sily priznivé. V nejtéZSich chvilich jim velice ucdinné
pomohli prislusnici 1. divize Ruské osvobozenecké armady (ROA). ROA velel generdal
Andrej Andrejevi¢ Viasov; tvorili ji byvali sovétsti vilecni zajatci, kteii pitvodné méli
bojovat po boku nacistii za osvobozeni Ruska od bol§evismu. Nyni se pomoci PraZanii
pokouseli ziskat pravo povilecného azylu na Zdipadé. CNR se v$ak distancovala od
jakychkoliv politickych umluv s témito jednotkami, povaZovanymi i zdpadnimi

spojenci za zrddce Sovétského svazu. Poté se vilasovci stihli g mésta. %

wPraiské kvétnové povstini. Pomoc spojencii: 6.-8. 5. ucinnd pomoc
prislusnikit 1. divize ROA (Rudé osvobozenecké armaddy) v Cele s generdlem Andrejem
Andrejevicem Vlasovem (vlasovci — byvali sovétsti valecni zajatci, ziskani pro boj na
strané Némecka proti ruskému bolSevismu) — pomoci Praze snaha ziskat politicky azyl
na Zapadé, ale i tam povaZovani za zradce SSSR; CNR se od nich distancovala, 8. 5.

ustup z Prahy.“.91

»VLASOVCI: V kritické situaci poskytli pomoc bojujici Praze takzvani

88 HARNA, Josef a kol.: Ceské a &eskoslovenské d&jiny I11: Dokumenty a materialy. Fortuna, Praha:
1992, Str. 167-168.

89 KVACEK, Robert: Ceské d&jiny II: ucebnice pro stiedni skoly. SPL — Prace, Praha: 2002. Str. 169.

90 JOZAK, Jiii: Dé&jepis: Novd doba, 3. dil, Druhd svétova vilka a ceskoslovensky odboj. SPL — Prace,
Praha: 1993. Str. 89.

91 SOCHROVA, Marie: Dé&jepis II. v kostce. Fragment, Praha: 2004. Str. 133.
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vlasovci, piislusnici Ruské osvobozenecké armady (ROA). Jejich zdsah povstalciim
nesporné pomohl. Piedstavitelé CNR ale s nimi odmitli jednat a splnit jejich
pozadavky. Nechtéli porusit spojenecké dohody, nebot’ tito rusti a ukrajinsti vojdci,
jimZ velel byvaly sovétsky generdal A. A. Vlasov, bojovali ai dosud po boku Hitlera.
(Vlasovci, kteii vyhlaSovali, Ze bojuji proti Stalinové diktatuie, vytvorili jednotky
pusobici zpravidla v tylu fronty jako straZni, piipadné protipartyzdanské oddily). Na
Ceské uzemi se dostali s ustupujici némeckou frontou aZ v samém zavéru vilky, kdy uZ
byla totilni némecka poraZka jasnda. Ze svizelné situace hledali vychodisko v
kontaktech s vojenskym velenim prazského povstani. StéZi ale mohli oéekavat, Ze jim
jejich spojenectvi s nacistickym Némeckem bude prominuto, byt jej zduvodiiovali
snahou o osvobozeni Ruska od Stalina. Po 7. kvétnu 1945 se vlasovci pokusili piejit
do amerického zajeti, vétSinu z nich ale zajala postupujici sovétska armada. Velitelé
ROA gen. Vlasov, gen. Buriacenko (ktery piimo velel jednotkam operujicim v Praze) a
dalsi byli odsouzeni za velezradu a popraveni. Dalsi vojdaci a diistojnici ROA skondcili v

gulazich.“ %

,Ucebnice: V kritické situaci pomohly Praze jednotky Ruské osvobozenecké
armddy generdla Vlasova, tzv. vlasovci. Jaky byl osud generdla Vlasova a zajatych
vliasovcit? Pracovni seSit: Ruskd osvobozeneckda armdda (ROA) byla jednotka
utvorena ze sovétskych vojakit nazvanych podle jejich velitele gen. Vlasova (vlasovci),
kteii bojovali na strané Némcii s cilem svrhnout stalinsky reZim v SSSR. Jakou roli
sehrdli vlasovci v kvétnovém povstini? Vlasov Andrej Andrejevi¢ (1900-1946) —
sovétsky generdl. Po zajeti Némci zaloZil Ruskou osvobozeneckou armadu, bojujici na
strané nacistii. Po vilce popraven. Metodologicka ptirucka: Cil: Osvobozeni republiky
— diléi ocekavané vystupy — Zak: spravné pouZiva pojmy: kvétnové povstini, Albert
PraZak, Karel Kutlvasr, Andrej Andrejevic¢ Viasov; vysvétli vyznam praZského povstani
a zapojeni vlasovcii. Prace s u¢ivem: Které armady se podilely na osvobozovani vaseho
regionu? VyuZiti regiondlni historie; na osvobozovini tizemi dnesni CR se podilela
sovétska, americkd armdda, polskd, ceskoslovenskda a Ruska osvobozeneckda armada.
Odpovéd’ na otazku je tieba zvolit podle mista bydlisté.; Lista: Andrej Andrejevi¢
Vlasov (1901-1946) — sovétsky generdl. V roce 1919 vstoupil do Rudé armady, kde
zastaval vyznamné velitelské funkce. V dobé boji u Moskvy ziskal nékolik

vyznamendni a byl povySen na generdlporucika. V roce 1942 ho zajali pFi obrané

92 KUKLIK, Jan; KUKLIK, Jan: Dé&jepis 4 pro gymnazia a stfedni skoly: nejnovéjsi déjiny. SPN —
pedagogické nakladatelstvi, Praha: 2005. Str. 101.
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Leningradu nacisté, s nimii zacal spolupracovat, a vytvoril ze zajatcii Ruskou
osvobozeneckou armddu, kterda bojovala na strané Némci. V dobé kvétnového
povstdani se vojdaci jeho armady zucastnili bojii proti nacistum. 9. 5. 1945 byl A. A.
Vlasov Ameri¢any zajat a vyddan Sovétskému svazu. V roce 1946 byl odsouzen k trestu
smrti a popraven.; Lista: Jakou roli sehrdli vlasovci v kvétnovém povstini? Pracovni
sesit str. 39. Nabidli CNR pomoc, ale ta ji odmitla. P¥esto se jejich dst, net opustili
Prahu, zucastnila bojii a pomohla zachrdanit Prahu a Zivoty mnoha jejich obcanii.;
Doporuéujeme: Doporudend literatura pro uéitele: AUSKY, S., A.: Vojska generdla

Vlasova v Cechdch. Praha, 1 996.« %

,Ucebnice: PraZskym povstalcitm pomdhali v boji tzv. vlasovci. Zjistéte, o koho
se jednd. Pracovni sesit: Osvobozovini tizemi CR: 24: S pomoci literatury nebo
internetu vysvétli zkratku ROA. Jaké bylo piisobeni ROA za druhé svétové vilky? Jak

se tato vojenska organizace zachovala v dobé PraZského povstani, pe 94

»IVa jejich zastaveni se podilely jednotky generdla Viasova... V priubéhu
povstani padlo na barikdaddach 1694 ceskych vlastencii, v bojich asi 300 vlasovcii, 30
rudoarméjcii a 1000 Némcii.; Ceské kvétnové povstini a viasovci: Némci zamysleli
vytvoFit 7 Prahy pevnost a 7 Cech misto silné obrany. Tomu se snafili zabrdnit
obyvatelé nékolika mést. Jii 1. kvétna vypuklo povstani v Pierové, 2. kvétna v
Nymburce, v dal§ich dnech na Semilsku a Novopacku. 5. kvétna povstali obyvatelé
Plzné, Prahy i jinych mést. Do boju zasdahly i jednotky byvalého sovétského generdla
Vlasova. Ten v roce 1942 padl do némeckého zajeti. Nabidl Némciim své sluiby a
ziskal svoleni vytvorit jednotky ROA (Ruské osvobozenecké armady) bojujici proti RA.
Kdy? se bliZil konec vilky, snaZili se vlasovci odcinit svou zradu, ziskat si zasluhy o
vitézstvi a dostat se pies Cechy do Bavorska — do amerického zajeti. V prithéhu svého
presunu zasahli i do déjii Praiského povstani, a to v okamZiku, kdy se od jihu dostaly
na Pankrdac némecké tankové jednotky. Vlasovci zastavili Némce vraZdici civilisty,
které vyviekli z kryti. Pro své predchozi zlocCiny vSak odpusténi neziskali. Byli

Americany pieddni sovétskym jednotkam a vétSina z nich byla za zradu popravena.“.95

,Dokazete s pomoci map odpovédet? 13) Jaky byl priabéh praZského povstini?

93 MIKESKA, Tomas; PARKAN, Frantisek; PARKANOVA, Markéta: D&jepis 9: ucebnice pro zdkladni
skoly a viceletd gymndzia. Fraus, Plzen: 2011. UC. str. 87; prac. str. 18-19; met. str. 119-121.

94 PARKAN, Frantisek; VALKOVA, Veronika a kol.: D&jepis 9 nejnové&jsi d&jiny pro zakladni skoly.
SPN — pedagogické nakladatelstvi, Praha: 2009. UE. str. 88; prac. str. 25.

95 KUNSTOVA, Eliska; MANDELOVA, Helena; PARIZKOVA, Tlona: D&jiny 20. stoleti. DIALOG,
Liberec: 2004. Str. 78.
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Kde vyrostly barikady a kde doslo k nejvétsim bojum? Ktera armada vyrazné zasdahla
do pribéhu bojii 6. a 7. kvétna? Jaké ztrdaty na Zivotech piinesla 2. svétova vilka?
Kolik obc¢anui evropskych statii padlo na frontich nebo zemielo za vilky a jaky podil

na tom méla genocida Zidi?; piilohy 1, 2 a 3%

.Kvétnové povstani v Praze: V nejtéZsi chvili, 7. kvétna, vystoupili na strané
povstalcit vojaci Vlasovovy armddy (velitel S. K. Buiiacenko). Zasahli zejména v
Jihozdpadni casti mésta.; Vlasovci byli oznaclovdni jako piisluSnici tzv. Ruské
0svobozenecké ndarodni armaddy, ktera v letech druhé svétové vilky bojovala na strané
Némcu proti Sovétskému svazu. Jednotky se formovaly ze sovétskych vdalecnych
zajatcii, ale i 7 dobrovolnikii ziskanych v ¥addch obyvatel okupovanych Casti
Soveétského svazu, kteii stali 7 riiznych diwvodit proti sovétskému reZimu a domnivali
se, Ze je moZno dosahnout zmény poméru za pomoci nacistického Némecka. V Cele
armaddy stal byvaly sovétsky generdl A. A. Vlasov, ktery byl pro tuto funkci ziskan poté,
kdy? v cervenci 1942 padl do némeckého zajeti. Vlasovci vétSinou piisobili v tylu
fronty jako straini, pFipadné jako protipartyzanské oddily. Pii posunu fronty se v
zdvéru vilky vétSina 7 nich ocitla v Cechdch. Tehdy si jiz valnd &dst uvédomovala sviij
omyl a hledala vychodisko z nastalé situace. Proto se také kontaktovali s vojenskymi
veliteli praZského povstini a zasdahli do bojit proti némeckym jednotkdam. Po 7. kvétnu
se pokusili prejit do amerického zajeti. VétSinu 7 nich zajala sovétska armada. Zbylé
piedalo americké veleni SSSR. Generdl A. A. Vlasov a dalsi velitelé byli odsouzeni za
viastizradu, k trestu smrti a popraveni. VétSina vojdakii a diistojnikii byla internovina
v sovétskych koncentracnich tiborech.; Poznatky historikii: AUSKY, C. A., Vojska
generdla Viasova v Cechdch, Praha 1996 (2. vyd.).«.%

.,V pritbéhu povstani, kdy nacisté sdahli i k vyvraZd’ovani civilniho obyvatelstva,
pomohly Praze jednotky Ruské osvobozenecké armdady generdla Vlasova, stojici
doneddvna na némecké strané. Proto s nimi vedeni povstalcit odmitlo jakoukoli
spoluprici.«%®

,,0. kvétna zasahli na strané povstalcii, ktei'i byli ji v téméi beznadéjné situaci,
vojaci 1. divize Ruské osvobozenecké armddy, v nii do té doby po boku nacistit

bojovali zbéhli rusti vojaci. Vlasovci, jak byli oznacovani podle svého velitele generdla

96 MANDELOVA, Helena a kol.: D&jiny 20. stoleti: déjepisné atlasy pro zdkladni skoly a viceletd
gymndzia. Kartografie, Praha: 2001. Str. 40-43.

97 FISER, Rudolf; HARNA, Josef: D&jiny ¢eskych zemi II. Fortuna, Praha: 1998. Str. 199-202.

98 CORNEJ, Petr; CORNEJOVA, Ivana; KUDRYS, Milan; PARKAN, FrantiSek: D¢jepis pro stiedni
odborné skoly: ceské a svétové déjiny. SPN — pedagogické nakladatelstvi, Praha: 2002. Str. 209.
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Vlasova, marné doufali, Ze se vystoupenim proti Némcium na posledni chvili zachrani

Dpred trestem a ziskaji povalecny azyl na deadé.“.99

.,V této kritické situaci zasahly do boje jednotky Ruské osvobozenecké armady
(ROA, tzv. viasovci podle velitele generdla Andreje Vlasova). Tyto jednotky dosud
bojovaly po boku Némcu proti Rudé armadé, v poslednich hodindch vilky se vsak
pokousely probit na zdapad a vystoupily na strané povstalcii. Jejich zdasah piispél k

Yoo e . 100
zaZehndni nejhorsi krize.“.

.V kritické situaci poskytli pomoc bojujici Praze vlasovci, prislusnici Ruské
osvobozenecké armddy (ROA). Jejich zdsah povstalciim nesporné pomohl, ale CNR s
nimi odmitla jednat. Vychazela 7 toho, Ze tito rusti a ukrajinsti vojdci, jimz velel byvaly
sovétsky generdl Viasov, bojovali ai dosud po boku Hitlera. Vlasovci se tak ocitli v
bezvychodné pozici. Nemohli oCekavat, Ze by jim jejich spojenectvi s nacistickym
Némeckem mohlo byt prominuto, i kdy? jej zditvodiiovali tim, Ze chtéli dosahnout
osvobozeni Ruska od nadvlady Stalina. Z Prahy se stahli 8. kvétna 1945. Pokud se
nedostali do amerického zajeti, zmasakrovaly je jednotky sovétské armady; pokud

ano, byli vydani a cekal je stejny osud.“ ™

»Zlom prinesl zdasah vlasovci, sovétskych vojdakii, kteii se po zajeti Némci kviili
nenavisti ke Stalinovi postavili na jejich stranu a bojovali proti ,,své“ zemi. Za prislib

odchodu do amerického zajeti se nyni postavili proti Némeciim. %

,Postupu Wehrmachtu a jednotek SS 7 beneSovského cvicisté do centra Prahy
odolavalo na strané povstalcit i vladni vojsko a tzv. Ruskd osvobozeneckd armdda
generdla Andreje A. Vlasova (tzv. vlasovci) — protibolSevicka jednotka sestavend

Némci 7 ruskych zajatcﬁ.“.lO?’

~Pomoc bojovnikitm praiského povstini poskytli vlasovci (oddily Némci

zajatého ruského generdla Andreje Vlasova), kteii odmitli bojovat na strané

99 AUGUSTA, Pavel; HONZAK, Frantisek; LUNAK, Petr; PECENKA, Marek: D¢jiny moderni doby 1.
dil., SRL — Prace, Praha:,2007. Str. 105.

100 LANIK, Jaroslav; PILAT, Vladimir: Historie 1 moderni d&jiny. Scientia, Mnisek pod Brdy: 2000. Str.
130.

101 KUKLIK, Jan: Lidé v d&jinach: obdobi 1918 — 1945 rozkvét a soumrak ceskoslovenské demokracie.
Fortuna, Praha: 1996. Str. 71.

102 AUBRECHT, Radek; KADERKA, Michal: Maturitni otazky d&jepis. Fragment, Praha: 2007. Str.
137.

103 CURDA, Jan; DVORAK, Petr; HUSEK, Petr; JINDRISKOVA, Jitka; KASKA, Viclav; KOLAR,
Ondiej; NEMEC, Jiti; PANEK, Tomas: Moderni d&jiny pro stiedni §koly: svétové a ceské déjiny 20.
stoleti a prvniho desetileti 21. stoleti. DIDAKTIS, Brno: 2014. Str. 92.
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hitleroven.«.**

Prilohy 4 a 5.«

104 HAJEK, Milo§; RYSANKOVA, Jarmila a kol.: Svét a Ceskoslovensko ve 20. stoleti. HORIZONT,
Praha: 1990. Str. 72.

105 KARTOGRAFIE PRAHA: Skolni atlas &eskych d&jin: atlas pro zédkladni skoly a viceletd gymndzia.
Kartografie, Praha: 2006. Str. 51.
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3 ROA

V této kapitole se budu vénovat popisu historickych udalosti, v nichz byla ROA,
respektive hlavné jeji 1. pési divize aktérem. Z uzemniho hlediska omezim tento popis
hlavné na teritorium tehdej$iho Protektoratu Cechy a Morava, z ¢asového hlediska se

pak bude jednat zejména o dobu pribéhu Prazského povstani.

Z dtvodu pochopeni kontextu povazuji za vhodné alespont rdmcoveé organizaci
ROA predstavit. V tivodni ¢asti kapitoly tak pohovofim o jejim vzniku, struktufe,
formovani, cilech a o I. pési divizi. V kratkosti zminim, jaké pohnutky vedly veleni
ROA k zasahu v Prazském povstani. Dale se pak jiz budu vénovat popisu zminénych
historickych udalosti, do nichz ROA na tizemi Protektoratu Cechy a Morava zasahla.

Cilem této kapitoly je vzhledem k zaméfeni prace co nejvystiznéj$i a nejvhodnéjsi

vyli¢eni zasahu a ulohy ROA v udélostech Prazského povstani.

Z hlediska metodologického se jevi jako nejvhodnéjsi deskripce udalosti na
zaklad¢ informaci naCerpanych z prament, jez se problematikou ROA zabyvaji. Vycet

téch hlavnich uvadim v ivodu prace.

3.1 Predstaveni ROA

Tato podkapitola je vénovana rdmcovému predstaveni ROA. Jak jsem zminil v
uvodu této kapitoly, z divodu pochopeni kontextu povazuji za vhodné piedstavit vznik,

strukturu, formovani a cile hnuti. Rovnéz predstavim /. pési divizi ROA.

Dne 12. cervence 1942 byl v malé obci s ndzvem Tuchovezi lezici pobliz
tehdejSiho Leningradu ptfedan némecké hlidce velitel 2. soveétské uderné armady

196 Timto

Volchovského frontu Rudé armady, generdlporucik Andrej Andrejevi¢ Vlasov.
okamzikem se zacal psat ptib¢h, na jehoZ konci je zdsah podivnych rusky mluvicich
vojaki v némeckych uniformach v Prazském povstani. Podivejme se vSak na kotfeny

toho, pro¢ a s jakymi ucely byla ROA v listopadu 1944 oficialné ustavena.

106 AUSKY, Stanislav A.: Vojska generéla Vlasova v Cechéach. 4. vydani. Vysehrad, Praha: 2005. ISBN
80-7021-793-6. Str. 12.
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3.1.1 Moznosti mobilizace obyvatel naroda Sovétského svazu k boji proti

bolSevismu

V nasledujicim odstavci se podivejme na moznost mobilizace sovétského
obyvatelstva do némeckych fad obecn€. Pocatecni faze némeckého utoku na Sovétsky
svaz se nesly v duchu rychlého postupu némeckych sil. Némecka bleskova valka na
vychod¢ decimovala jednotky zaskoceného a Spatné organizovaného protivnika. Velka
¢ast obyvatelstva na zabranych uzemich némecké vojska zpocatku vitala. Nevidéla v
nich okupanty, nybrz osvoboditele od bolSevické tyranie. Této pocateéni naklonnosti
dokézalo mnoho némeckych veliteld vyuzit. Vzhledem k velkym vzdéalenostem,
nedostatku motorizovanych prostfedkti ¢i velké hloubce némeckého tylu byly
organizovany ruzné velké, avSak roztrousené jednotky ze =zajatci ¢i mistnich
dobrovolniki.’”” Ackoliv organizace podobnych jednotek probihala bez védomi

108

némeckého Vrchniho velitelstvi branné moci (dale jen OKH)™™, pocet téchto pievazné

tylovych jednotek, které miZzeme souhrnné nazvat jako Hilfswillige (Hiwi)™®

, rychle
nartstal. Obrovského potencidlu protisovétsky naladéného obyvatelstva a mnoZstvi
sovétskych zajatcii si byla tfada distojnikt v némecké armadé (naptiklad ptivodem
pobaltskych Némcu, ktefi méli k Rusku néjaky vztah) dobie védoma. Tito se stali
inicidtory a propagatory nazoru, aby se ndklonnosti mistniho obyvatelstva a jeho
potencialu ucelné vyuzilo k pomoci porazeni Sovétského svazu. Na zabranych izemich
se méla protisovétska nalada podporovat naptiklad ud€lovanim caste€nych autonomii s
moznosti jistého stupné samospravy. Az na malé vyjimky (napiiklad samosprava
b&loruské obce Lokot) viak némecké nejvyssi veleni tyto snahy jakkoliv odmitalo.
Némecka sprava zabranych uzemi byla realizovand s ohledem na rasovou teorii o
ménecennosti mistniho obyvatelstva. Z osvoboditeld se stali neomezeni pani, jejichz
spolecnym jmenovatelem byla brutalita vii¢i mistnimu obyvatelstvu. Tato skutecnost se
musela projevit v postupné zméné postoje mistniho obyvatelstva vic¢i némeckym

organim. Valka na vychod¢ se nevyvijela dle némeckych pfedstav. Po némeckych

porazkach u Moskvy, u tehdejSiho Stalingradu ¢i u Kursku se situace na bojistich

107 AUSKY, Stanislav A.: Vojska generala Vlasova v Cechach. 4. vydani. Vysehrad, Praha: 2005. ISBN
80-7021-793-6. Str. 14.

108 Zdroj: The Nazi Party: Military Organization of the Third Reich. Jewish Virtual Library web.
Dostupné z: https://www.jewishvirtuallibrary.org/jsource/Holocaust/Third_Reich.html. Datum
nahledu: 21. 4. 2015.

109 Zdroj: Hilfswillige. Yad Vashem web. Dostupné z:
http://www.yadvashem.org/odot_pdf/Microsoft%20Word%20-%206372.pdf. Datum nahledu: 21. 4.
2015.

110 Zdroj: Lokotskaja al'ternativa. Parlamentskaja gazeta web. Dostupné z:
http://old.pnp.ru/archive/19490147.html. Datum nahledu: 13. 3. 2015.
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vychodni fronty zacala obracet.™! Stupniujici se tlak Rudé armady, ztrata diive dobytych
uzemi C¢i rostouci partyzdnskd aktivita v némeckém tylu, to vSe v kombinaci s
obrovskymi materidlnimi a lidskymi ztratami, stdly za zmeénou postoje nékterych
némeckych vyssich veliteld k moznosti vyuziti dobrovolnikli z narodt Sovétského
svazu. AZ na samém konci roku 1944 doslo z milosti Némcu k utvoreni instituce, kterou
bychom mohli oznacit za zastfeSujici ruskou politickou a vojenskou protisovétskou
nacionalistickou organizaci — Komitét osvobozeni narodii Ruska (dale jen KONR) a jeho
ozbrojenou slozku ROA. V roce 1944 vsak jiz bylo moc pozd¢ na to, aby tato organizace

byla schopna seskupit potiebny pocet sil a zvratit tak prabéh valky na vychodg.

3.1.2  Osoba generalporucika Andreje Andrejevice Vlasova v némeckém zajeti

Vratme se nyni k osob& generadlporucika Vlasova a jeho €innosti po zajeti v
Cervenci 1942. Zajati sovétsti distojnici byli shromazd’ovani ve zvlaStnich sbérnych
taborech, v nichZz se podrobovali prvotnim vyslechim. V piipad¢ uzite¢nosti pak tito
cenni zajatci putovali na dal$i némecka pracovisté, ve kterych se s nimi dale pracovalo.
Takovym mistem bylo i berlinské sidlo zpravodajské némecké organizace VINETA.
Organizace byla zaloZena v prubchu roku 1942 a jeji ndplni Cinnosti byla kolektivizace
slozek a materiali pro propagacni valku se Sovétskym svazem.'? Z organizacniho
hlediska byla organizace podfizena OKH a v jejim cele stal plukovnik (pozdéji
generalmajor) Reinhard Gehlen.'*® Organizace dlouho ¢ekala na vyznamnou sovétskou
postavu, kterou by mohla pouzit pro své ucely. Dne 17. zafi 1942 byla tato postava
dopravena za doprovodu kapitana Wilfrieda Strik-Strikfeldta do Berlina dopravena. Byl

ji aureolou ovénceny sovétsky generalporucik Vlasov.

Je nasnad¢ zminit, co vlastné¢ Vlasova vedlo ke spolupraci s Némci. Ausky
shledava hlavnim divodem odpor, ktery si Vlasov vypéstoval proti sovétskému veleni a
politickému zfizeni v zemi od napadeni Sovétského svazu. Zejména pak netspéch
Ljubanské uto¢né operace a s nim spojené vykrvaceni 2. sovétské uiderné armady vedly

114

k nazorovému pierodu Vlasova.”™ Do té doby lze o Vlasovovi hovotit jako o oddaném

veliteli Rudé¢ armady. Nebylo by vSak ptfesné hovofit o Vlasovovi jako o zradci ¢i

111 KLIMES, Vit: Véalka na vychodé — analyza problémii vedoucich k obratu ve 2. svétové vélce.
Bakalafska prace. Univerzita Palackého v Olomouci, Olomouc: 2013. Str. 14-17.

112 AUSKY, Stanislav A.: Vojska generéala Vlasova v Cechach. 4. vydani. Vysehrad, Praha: 2005. ISBN
80-7021-793-6. Str. 15.

113 Ibidem.

114 Ibidem. Str. 13.
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piebéhlikovi. Samotny Vlasov se povazoval za nacionalistu a byl ochoten pozvednout
zbran¢ proti Sovétskému svazu az tehdy, bude-li k tomu vyzvan ruskou naciondlni

vladou.

Generalporucik Vlasov se meél stait vad¢i postavou zamysleného ruského
nacionalniho protibolSevického hnuti, které¢ by sjednotilo roztrousené ruské jednotky v
némeckych fadach a po boku Némecka by bojovalo na vychodni fronté proti
Sovétskému svazu. Tato idea se vSak az do roku 1944 ukdzala jako plana, jelikoz vyssi
mista némeckého veleni pocitala s Vlasovem a jeho hnutim, které de iure neexistovalo,
pouze k propagandistickym ucelim. Obdobi od zajeti po rok 1944 lze oznacit za
obdobi, jez Vlasov a jeho rozrastajici se skupina museli stravit trpkym cekanim. S
pribyvajicimi némeckymi neuspéchy na vychodni fronté vSak zaroven silily hlasy, které

se dozadovaly vytvofeni arméady ze sovétskych zajatcti a dobrovolnik.

Prvni seridézni jednani probéhla az v 1ét€ 1944. Iniciatorem nebyl OKH, nybrz
ptekvapivé SS-Hauptamt. Od této chvile se hnacim motorem ve véci vzniku a
organizace dobrovolnickych jednotek slozenych z narodd Sovétského svazu stala SS.
Pfidanou hodnotou bylo rozhodnuti, dle néhoz mély masy dobrovolnikii v némeckych
stejnokrojich dostat politicky cil, ¢imz méla byt zajisténa jejich dalsi loajalita.™ Na
popud plukovnika zbrani SS Giintera D Alquena fiSsky velitel zbrani SS Heinrich
Himmler pfistoupil k jednani o vzniku ruské naciondlni armady. K vzajemné schiizce
Himmlera a Vlasova doslo 16. zati 1944. V rozhovoru Himmler vyjadtil politovani nad
tim, Ze k této schiizce dochazi az tak pozd€. Hlavnim ndmétem schizky vSak bylo, jak
prispét jako ,,rovnocenni* partneti k porazce Stalinova rezimu. Vysledkem schlizky
bylo jmenovani Vlasova vrchnim velitelem dobrovolnickych utvarti v hodnosti, ktera
mu pfislusela v Rudé armade. Zaroven dostal souhlas k zformovani tii péSich divizi dle
organiza¢niho schématu némeckého Wehrmachtu (Volksgrenadier-Division*!").*8
Nasledovala dohoda o vzniku politického centra (de facto ruské naciondlni vlady),

kterému by ozbrojené sily podléhaly.

Pro ilustraci promény némeckého nazoru na dobrovolnickd uskupeni uvadim

¢ast rozhovoru mezi Heinrichem Himmlerem a plukovnikem generdlniho S$tabu

115 Ibidem. Str. 17.

116 Ibidem. Str. 18.

117 Zdroj: Germany's Tables of Organization and Equipment (TOE). World War II Vehicles, Tanks,
Airplanes, and Guns web. Dostupné z: http://www.wwiivehicles.com/germany/organization.asp.
Dartum néahledu: 13. 3. 2015.

118 STEENBERG, Sven: Vlasov. Alfred A. Knopf, New York: 1970. Str. 143-148.
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némecké armady Heinzem Danko Herrem ze dne 12. listopadu 1944. Himmler: ,,Jak
uslysite, mluvil jsem s generdlem, timhle tim.“. Herre: ,,Vy myslite generdla Vlasova?*.
Himmler: ,,Ano, Viasova. Ten ¢lovek se mi velmi libil. Co to s nim armada tak dlouho
delala? Pro¢ mu nebyl dan zadny politicky cil? Vzdyt mohl preci postavit armady do
boje proti Sovetum.*. Herre: ,,Generalni Stab po léta usiloval, aby se priblizné jednomu
milionu dobrovolnikit pochdzejicich z vychodu, kteri bojuji na nasi strané, stanovil
politicky cil. To se delo soucasné s ocekavanim, Ze tak dojde k ,,levé en masse * ruského
obyvatelstva na obou stranach fronty proti sovétskemu reZimu. Ale némecké politické
vedeni odmitanim stanoveni politického cile hralo v tom rozhodujici wlohu...“ ™V dali
¢asti rozhovoru vyjadiuje Herre svoji skepsi vii¢i uspéchu ruského nacionalniho hnuti z
divodu rozlozeni sil na vychodni front¢ a tamnimu vojenskému vyvoji, nicméné
schiizkou Himmlera a Vlasova byla ddana pomyslna zelena vzniku ruského nacionalniho

politického a vojenského hnuti.

3.1.3 Vznik KONR/ROA

Dne 14. listopadu 1944 se na Prazském hradu v Praze v Protektoratu Cechy a
Morava konala konference emigrantskych skupin z tzemi Sovétského svazu. Jejim
vysledkem bylo ustaveni Komitétu osvobozeni narodit Ruska (ruskd nacionalni vlada,
KONR), jehoz soucasti byl Manifest, ktery byl vlastné programem nové vzniklé ruské
naciondlni vlady. Zaroven bylo rozhodnuto o vytvoteni Ozbrojenych sil KONR. Tyto
obdrzely jiz zminéné oznaceni Ruskd osvobozeneckd armada (ROA). V &ele KONR i
ROA stanul generalporuc¢ik Vlasov. Prazskou konferenci bylo de iure stvrzeno
nekolikaleté usili generala Vlasova a okruhu jeho spolupracovniki, ktery se kolem jeho
osoby postupem casu utvofil. Dodejme, ze ackoliv oznaceni ROA pouzivaly nékteré
jednotky sloZené z narodli Sovétského svazu a bojujici na stran€ Némecka jiz pfed timto
aktem, az od Prazské konference lze hovofit o regulérni ROA. Zajimavosti, kterou uvadi
Ausky ve své knize, je skuteCnost, Ze jiz v roce 1944 nékteré osoby z kruht okolo
generala Vlasova navazaly styky s osobami z ceského vnitiniho odboje, coz mélo
pozd¢ji napomoci k Gcasti /. pési divize ROA v Prazském povsténi.lzo
Prazské konference se nezucastnil generalmajor Sergej Kuzmi¢ Bunacenko,

velitel 1. pési divize ROA, ktera se tou dobou jiz formovala dle struktury némeckych

119 AUSKY, Stanislav A.: Vojska generéla Vlasova v Cechach. 4. vydani. Vysehrad, Praha: 2005. ISBN
80-7021-793-6. Str. 19.
120 Ibidem. Str. 27.
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Volksgrenadier-Divison ve vojenském tibofe v némeckém méstd Miinsingen.'? V
otazkach organizace divize byl velitelem némecky plukovnik Herre se Stdbem, ktery
sestavil z obdobn¢ smyslejicich armadnich distojnikd. V némecké organizacni struktuie
obdrzela divize oznadeni 600. Infanterie-Division (Russ.).*?* O néco pozdg&ji se zadalo v

némeckém Heubergu s organizovanim 2. pési divize ROA (650. Infanterie-Division

123

(Russ.), jejimz velitelem se stal generalmajor Grigorij Alexandrovi¢ Zverev.”” V planu

byla rovnéz 3. pési divize ROA pod velenim generalmajora Michajla Michajlovice

% a snad i 4. pési divize ROA pod velenim generdlmajora Antona

125

gapovalova1
Vasiljevice Turkula™, avSak pouze 1. a zéasti i 2. pési divize ROA se staly
bojeschopnymi utvary. Kromé pésich divizi vznikly i dalsi atvary ROA, mezi kterymi

12 o
® V kontextu nasi

lze zminit naptiklad Dustojnickou Skolu ROA & Vzdusné sily ROA.
prace nas vSak bude zajimat zejména /. pési divize ROA, ktera jako jedina ze zminénych

téles pln¢ zasahla do Prazského povstani.

1. peési divize ROA se formovala, jak jiz bylo zminéno, v tidbofe ve mésté
Miinsingen. Byla organizovana dle némeckého schématu, av§ak od pocatku formovani
pocetnimi stavy ptesahovala tabulkové pocty vojakl. Zpocatku disponovala tfemi
p&simi pluky (1. - plukovnik Andrej Dmitrijevi¢ Archipov, 2. - podplukovnik Vjaceslav
Pavlovi¢ Artémjev a 3. - podplukovnik Georgij Petrovi¢ Alexandrov-Rjabcev) po dvou
pé&Sich praporech, v pribéhu Casu ptibyl 1 4. pési pluk — plukovnik Igor Konstantinovic¢
Sacharov.?’ Divize dale disponovala Samostatnym prizkumnym oddilem — major
(pozdéji podplukovnik) B. A. Kosténko, Délostireleckym plukem — podplukovnik Vasilij
Trofimovi¢ Zukovskij, Samostatnym protiletadlovo-protitankovym oddilem — major B.
D. Koroljov a dalimi ¢4astmi.*?® Jiz v prosinci 1944 ¢inil stav divize piiblizng 13 000
vojaki, z ¢ehoz asi Y4 tvorili pfislusnici byvalé 29. granatnické divize SS (1. ruské) a
dale pak pfislusnici riznych ruskych jednotek staZzenych jak ze zapadni, tak z vychodni

fronty.129 Postupem cCasu se pocetni stav divize vySplhal az na ptiblizné 20 000

121 ZACEK, Pavel: Prahou pod pancifem vlasovci. Ceské kvétnové povstdni ve fotografii. 1. vydani.
Milada fronta, Praha: 2014. ISBN 978-80-204-2681-9. Str. 16.

122 AUSKY, Stanislav A.: DOBROVOLNICI: Evropska politika a druha svétova vélka. 1. vydani. Dita,
Praha: 2002. ISBN 80-85926-35-0. Str. 220.

123 Ibidem. Str. 221.

124 Ibidem.

125 AUSKY, Stanislav A.: Vojska generala Vlasova v Cechéch. 4. vydani. Vysehrad, Praha: 2005. ISBN
80-7021-793-6. Str. 264.

126 Ibidem. Str. 264-265.

127 ZACEK, Pavel: Prahou pod pancifem vlasovcil. Ceské kvétnové povstdni ve fotografii. 1. vydani.
Milada fronta, Praha: 2014. ISBN 978-80-204-2681-9. Str. 104-106.

128 Ibidem. Str. 104-108.

129 Zdroj: Suchoputnye vojska ROA. Voennaja literatura web. Dostupné z:
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vojaki.*® Podty vojaki, kteii by byli zverbovani z fad byvalych sovétskych zajatct z
vychodni fronty, byly u /. pési divize ROA zanedbatelné. O vystrojeni a vyzbrojeni 1.
pesi divize ROA se staral némecky partner. Co do piesvédceni bylo dle odhadi
némeckého majora Helmutha Schwenningera, piedstavitele némeckého stycného
velitelstvi pti 1. pési divizi ROA, v divizi 20 % piesvédCenych antistalinist, 60 %
oportunistd a 20 % protivnikdi a prebshlika.™®' Vé&tsina vsak shodng vidéla ve
vlasovském hnuti posledni nad¢ji, jak se néjakym zptisobem zachrénit pied hrozicim

sovétskym zajetim a naslednou mstou bolSevického rezimu.

Ptiblizn€ v poloving Unora 1945 dosédhla /. pési divize ROA potiebné bojové
zpusobilosti. Pocatkem biezna 1945 bylo rozhodnuto o odeslani 1. pési divize ROA na
oderskou frontu, kde méla byt zafazena do sestavy némecké skupiny armad ,,Visla®“ a
posléze nasazena do boje proti Rudé armdadeé. Do tohoto obdobi lze datovat prvni
projevy revolty 1. pési divize ROA proti némeckému spojenci. Generalmajor Bunacenko
totiz zpocatku odmital vyplnit rozkaz, jelikoz tento mu nebyl vydan generalporuc¢ikem
Vlasovem, nybrz némeckym velitelstvim, kterému viak byla divize de iure podiizena.'®
Po uklidnéni situace a na rozkaz generdlporucika Vlasova se [I. pési divize ROA
pfesunula do bojovych pozic, kde dne 13. dubna 1945 poprvé kompaktné bojové
vystoupila. V ¢asnych rannich hodinach se /. pési divize ROA pokusila znicit sovétské
predmosti u mésta Erlenhof. Premiérové bojové vystoupeni /. pési divize ROA vSak
skonilo netispéchem, jelikoz bylo odrazeno.™® Dle hlageni Rudé armddy tehdy 1. pési

divize ROA ztratila pfiblizné 350 muzi.***

Po neuspéchu pii bojovém nasazeni u mésta Erlenhof nastoupila /. pési divize
ROA cestu na jih. Divodem k tomuto kroku byla hlavné obava pied moznym zajetim
ptiblizujicimi se vojsky Rudé armddy.135 Je vsak otazkou, jaky byl ptesny cil pochodu
1. pési divize ROA jiznim smérem. Jednou z uvadénych moznosti je skutecnost, dle niz

se méla 1. pési divize ROA v souladu se zaméry KONR v Rakousku spojit s dalsimi

http://militera.lib.ru/research/hoffmann/03.html. Datum nahledu: 14. 3. 2015.

130 Ibidem.

131 ZACEK, Pavel: Vlasovci némeckym pohledem. Anabdze 1. pési divize Ozbrojenych sil KONR na
Jjare 1945. In: Securitas imperii 18. USTR, Praha: 2011. ISSN 1804-1612. Str. 263.

132 AUSKY, Stanislav A.: Vojska generala Vlasova v Cechach. 4. vydani. Vy$ehrad, Praha: 2005. ISBN
80-7021-793-6. Str. 71.

133 ZACEK, Pavel: Prahou pod pancifem vlasovci. Ceské kvétnové povstdni ve fotografii. 1. vydani.
Mlada fronta, Praha: 2014. ISBN 978-80-204-2681-9. Str. 20-21.

134 KOKOSKA, Stanislav: Praha v kvétnu 1945. Historie jednoho povstdni. 1. vydani. Lidové noviny,
Praha: 2005. ISBN 80-7106-740-7. Str. 94.

135 ZACEK, Pavel: Prahou pod pancifem vlasovcil. Ceské kvétnové povstdni ve fotografii. 1. vydani.
Milada fronta, Praha: 2014. ISBN 978-80-204-2681-9. Str. 22.
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¢astmi ROA a ostatnimi ruskymi dobrovolnickymi utvary s moznosti odchodu na
Balkan a vytrvani v boji do vzniku roztrzky mezi zédpadnimi spojenci a bolSevickym
Sovétskym svazem.'®® Dal§i variantu piedstavovalo probiti se k vojskiim Ukrajinské
povstalecké armady, jez stale disponovala znacnymi silami a ptsobila v sovétském tylu

vychodni fronty. 137

Objevuji se 1 fantaskni ndznaky, dle nichz veleni ROA rozvazovalo
soustfedéni [. péesi divize spolu s dalsimi castmi ROA a ostatnimi ruskymi
dobrovolnickymi utvary v prostoru Cech a svedeni rozhodujiciho bitvy se silami Rudé
armady v oblasti Ceské kotliny (!).138 Jako nejpravdépodobnéjsi se vsak jevi usili
vlasovct dostat se do zoény obsazené zapadnimi spojenci, kterym by posléze nabidli
svoje sluzby ¢i se jim vzdali. Od druhé poloviny dubna 1945 mtizeme hovofit o vzpoure
proti némeckému veleni, které vSak uz nebylo s to ucinn¢é zasahnout proti pomérné
dobie vyzbrojené a kompaktni sile, kterou 1. pési divize ROA bezesporu piedstavovala.
Zavérem této Casti dodejme, ze dne 24. dubna 1945 piekrocila 1. pési divize ROA v
prostoru Krugnych hor hranice byvalého Ceskoslovenska a v noci z 28. na 29. dubna
1945 ttvary 1. pési divize ROA piekroéily i hranici tehdejsiho Protektoratu Cechy a

Morava.

3.2 ROA na tizemi Protektoratu Cechy a Morava

Jelikoz neni predmétem této prace popisovat piesny pribéh presunu revoltujici
1. pési divize ROA na jih, zaméfme se v této podkapitole jiZ na okolnosti, které nakonec
ptivedly 1. pési divizi ROA do Prahy, kde na strané povstalcti zasahla proti némeckym

okupantiim.

3.21  Jednani mezi velenim ROA a zastupci ¢eskych povstalci pfed vypuknutim

Prazského povstani

V zavérecnych dubnovych dnech 1945 pokracovaly jednotky 1. pési divize ROA

v presunu na jih ¢eskym tizemim. V n€kolika pochodovych proudech se divizni utvary

k. 139

pohybovaly po ose Teplice / Usti nad Labem — Louny / Slany / Rakovni Tou dobou

se jiz divize nachazela v prostoru rozmisténi némecké skupiny armad ,,Stred", které

136 Zdroj: ROA i Prazskoe vosstanie. Voennaja literatura web. Dostupné z:
http://militera.lib.ru/research/hoffmann/08.html. Datum nahledu: 15. 3. 2015.

137 Ibidem.

138 AUSKY, Stanislav A.: Vojska generala Vlasova v Cechach. 4. vydani. VySehrad, Praha: 2005. ISBN
80-7021-793-6. Str. 102-103.

139 Ibidem. Str. 87.
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velel polni marsal Ferdinand Schorner. Ten se opakované pokusil vzpurnou /. pési divizi
ROA podridit svému veleni a nasadit ji do boje proti jednotkdm Il. a IV, ukrajinského
frontu Rudé armady, avsak nikdy nepochodil. Nakonec se spokojil se zarukou
generalporucika Vlasova, ze 1. pési divize ROA nepodnikne Zzadné neptatelské akce
proti némecké armadé¢ s podminkou, ze sama nebude z némecké strany napadena.140
Paradoxem je skuteCnost, ze generalporuc¢ik Vlasov mél v t€ dob¢€ u 1. pési divize ROA
jiz jen formalni vliv, pfi¢emz faktickym a de facto neomezenym velitelem byl u tohoto

télesa generalmajor Buriacenko. !

vvor

Na pfelomu dubna a kvétna 1945 1. pési divize ROA dosahla obce Kozojedy,
ktera se nachézi jizn€ od Loun. Kdyz po odpocinku dne 3. kvétna 1945 vojaci 1. pési
divize ROA vesnici opoustéli, jejich zavére¢na slova tdajné znéla: ,,Jdeme osvobodit
Prahu!“.*** Obdobna provolani jsou dale dokumentovana ze stejného dne v obci
Hyskov, kterou ¢asti /. pési divize ROA prochdzely. Na dotazy, kam vlastné jedou,

odpovidali vlasovci: ,,Pobit Nemce, osvobodit Prahu.«

Je vSak nepravdépodobné, ze by v té dobé veleni 1. pési divize ROA ptimo
pocitalo se svoji ucasti v planovaném povstani. Neopominutelnou skutecnosti vsak je,
ze pred Castmi piesunujici se 1. pési divize ROA se formovala lakava varianta podpofit

propukajici povstani ¢eského lidu proti nacistickym silam.

Jestlize jsem v Casti 3.1.3 uvedl, Ze jiz v dob& konani Prazské konference mélo
dojit ke stykim osob z okruhu generdlporucika Vlasova s predstaviteli ceského
domaciho odboje, podivejme se nyni na zdokumentované styky a kontakty pfesunujici
se I. pesi divize ROA s osobami a skupinami, které ve vysledku pfispéli k ptichodu
divize do Prahy. Artémjev uvadi, ze svym vstupem na tizemi Protektoratu /. pési divize
ROA aktivizovala Ceské obyvatelstvo a rozlicné Ceské partyzadnské skupiny (nacionalni
vs. lidové - komunistické), jejichz ptedstavitelé opakované kontaktovali divizni a

plukovni velitelstvi divize s prosbami o ozbrojeni a operacni pokyny.144

Artémjev vSak
jde jeste dale, pficemz uvadi skute¢nost, vyslysel-li by generdlporuc¢ik Vlasov prosby

naléhani ceskych partyzani a postavil by se do jejich cela, podnitil by celonarodni

140 Ibidem. Str. 134.

141 ARTEMIEV, Vjageslav P.: Pervaja divizija ROA. SBONR, London Ontario: 1974. Str. 84.

142 AUSKY, Stanislav A.: Vojska generéla Vlasova v Cechéach. 4. vydani. Vysehrad, Praha: 2005. ISBN
80-7021-793-6. Str. 90.

143 ZACEK, Pavel: Prahou pod pancitem vlasovcii. Ceské kvétnové povstdni ve fotografii. 1. vydani.
Milada fronta, Praha: 2014. ISBN 978-80-204-2681-9. Str. 28.

144 ARTEMIEV, Vjaceslav P.: Pervaja divizija ROA. SBONR, London Ontario: 1974. Str. 87.
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povstani (!).145 Naproti tomu, vztahy s némeckymi jednotkami, jez se nachazely v
prostorech, kterymi se [. pési divize ROA ptesunovala, byly ¢im dal vice
komplikovangjsi a vyostfengjsi. Piikladem muze byt incident, ktery se odehral koncem
dubna na Zeleznicnim nadrazi v Lounech, kde podnapili vojaci nalezejici k utvarim 1.
pési divize ROA ve snaze odzbrojit projizdéjici némecké vojaky, tou dobou jeste de iure
spojence, rozpoutali prestfelku, jejimz vysledkem bylo nékolik mrtvych na obou

stranach.**® Protinmecké nalady u 1. pési divize ROA byly stale patrngjsi.

Dle vzpominek podplukovnika Art€émjeva navstivila dne 2. kvétna 1. pési divizi
ROA, kdy se tato nachdzela jiz pouze 50 km zapadné od Prahy v prostorech na
Berounsku a Kladensku, delegace slozend z osob v dlstojnickych armédnich
uniformach z obdobi piedvaleéného Ceskoslovenska. Diivodem navitévy téchto
parlamentaiti u veleni 1. pési divize ROA byla zadost o podporu v piipravovaném
protinacistickém povstani v Praze. Parlamentéfi, kteti se vydavali za pfedstavitele Stabu
povstani, apelovali na generalmajora Bunacenka skrze slovanskou spfiznénost, kdy
7adali pomoc ,,bratri-vlasovea“.**” Generalporugik Vlasov nedal parlamentaiim Zadnou
zavaznou odpovéd’, kdezto generdlmajor BuiaCenko moznost pomoci pfipravovanému
povstani horlivé podporoval. Generdlporucik Vlasov s moZnou pomoci nakonec
souhlasil, avSak pouze za ptedpokladu, Ze by se jednalo o krajni pfipad.148 V kontextu
této schiizky je dilezity dobovy aspekt situace. Na pocatku kvétna stale nebylo ziejmé,
ktera spojeneckd armada osvobodi ¢eské tizemi, respektive Prahu. Delegace na velitele
ROA dale apelovala moznosti, udrzela-li by 7. pési divize ROA Prahu do mozného
ptichodu americkych vojsk, nacionalni kruhy, které by posléze pievzaly vladu, by
piisluSnikiim divize poskytly politicky azyl. Tato pfedstava musela byt pro vlasovce,
kteti se nachdzeli v krajné slozité situaci, nesporné lakava. Generdlporucik Vlasov,
podpoten velitelem [. pésiho pluku plukovnikem Archipovem, byl vSak vuci
povstaleckym planim skepticky, jelikozZ tou dobou jiz nevéfil na mozny postup
americkych vojsk do nitra Cech. I pies namitky jmenovanych dustojnikd vSak byla
situace 1. pési divize ROA, jak jsem jiz zminil, pod faktickou kontrolou generalmajora

Buniacenka.**°

145 Ibidem.

146 AUSKY, Stanislav A.: Vojska generéla Vlasova v Cechach. 4. vydani. Vysehrad, Praha: 2005. ISBN
80-7021-793-6. Str. 91-92.

147 ARTEMIEV, Vjaéeslav P.: Pervaja divizija ROA. SBONR, London Ontario: 1974. Str. 94-95.

148 AUSKY, Stanislav A.: Vojska generala Vlasova v Cechach. 4. vydani. Vysehrad, Praha: 2005. ISBN
80-7021-793-6. Str. 94.

149 Ibidem.
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K dalsimu kontaktu veleni presunujici se /. pési divize ROA a predstaviteli
¢eského odboje, respektive jiz predstavitelii ptipravovaného protinémeckého povstani v
Praze, doslo 3. kvétna v stfedoCeské obci Lany. O pohybu protinémecky naladéného
vojenského télesa se dozveédel kapitan vladniho vojska Karel Rendl, spravce lanského
zamku. V jednanich s generdlmajorem Bunacenkem se kapitdin Rendl piresveédcil o
protinémeckych postojich /. pési divize ROA a o moznosti pomoci pfipravovanému
povstani, budou-li jednani vedena na kompetentnich mistech. Vystupy z rozhovoru
predal kapitin Rendl ptes cCeské vojenské velitelstvi v Kladné formujicimu se
Vojenskemu velitelstvi Velké Prahy ,, Bartos‘ (v piipravovaném povstani pozd¢ji sehraje
velkou roli), generdlnimu inspektordtu vladniho vojska a wveliteli sovétského
zpravodajského vysadku, jenZ v okoli Lan operoval, majoru Alexejevovi.™ Dodejme,
7e po celou dobu svého vystupovani v Protektoratu Cechy a Morava, respektive i po
jeho padu, ptesnéji do doby zajeti ¢asti vlasovcl jednotkami Rudé armady, byla ¢innost
1. pesi divize ROA peclivé monitorovana sovétskymi zpravodajci, ktefi na nasem tizemi

pusobili.

Ve dnech 3.-5. kvétna 1. pési divize ROA postupné zaujala pozice v okoli
sttedoCeského mésta Beroun. Jednotlivé €asti byly rozmistény i v okolnich vesnicich.
Divizni velitelstvi bylo ziizeno 4. kvétna v obci Suchomasty. Na ptikaz velitele /. pési
divize ROA, generalmajora Bunacenka, divizni utvary od 3. kvétna zajist'ovaly okoli své

151 Marek dokonce uvadi,

dislokace a postupné odzbrojovaly zdej$i némecké jednotky.
ze vlasovci na nadrazi v Hofovicich odzbrojili ¢asti zde navagdénované 2. SS-Panzer-
Division Das Reich."** S tvrzenim viak nesouhlasi Stanislav Ausky, ktery poklada za
nerealné¢ odzbrojovani okolnich némeckych jednotek a zaroven postup smérem k

Berounu, respektive pozdéji k Praze.*®

Za zminku stoji schizka generalporucika
Vlasova ze 4.-5. kvétna s vyslancem tzv. Jizni skupiny ROA (2. pési divize ROA, Stab
ROA a dal§i utvary) generalmajorem Sapovalovem, a dale generalmajorem Ivanem
Nikiticem Kononovem, vrchnim velitelem Kozdckych vojsk (XV. kozacky jezdecky sbor,
Kozacky stan a Zadlozni kozacky pluk v rakouském Zwettlu), formalné spadajicich do

ROA™ ™ Jizni skupina ROA se nachazela v oblasti jiznich Cech, kdezto kozacké

150 Ibidem. Str. 95.

151 ARTEMIEYV, Vjageslav P.: Pervaja divizija ROA. SBONR, London Ontario: 1974. Str. 96-97.

152 MAREK, Jindtich: Barikada z kastani. Prazské povstani v kvétnu 1945 a jeho skutecni hrdinové. 1.
vydani. Svét kiidel, Cheb: 2005. ISBN 80-86808-15-7. Str. 208.

153 AUSKY, Stanislav A.: Vojska generéla Vlasova v Cechach. 4. vydani. Vysehrad, Praha: 2005. ISBN
80-7021-793-6. Str. 147.

154 AUSKY, Stanislav A.:Kozactvo. Posledni ndstup a zanik. 1. vydani. Mlada fronta, Praha: 2003.
ISBN 80-204-09393-9. Str. 162.
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utvary se soustied’ovaly v Rakousku. Oba vyslanci chtéli znat dalsi instrukce pro svoje

jednotky.

Stézejnim setkanim predstavitelt /. pési divize ROA a Ceskych zplnomocnénct,
které nakonec piivedlo vlasovce do Prahy, vSak bylo setkani z dopoledne dne 5. kvétna
v Suchomastech. Poc¢inaje timto setkdnim, ¢esko-ruské rozhovory piesahly i do roviny
politické. Setkdni samo o sobé je dodnes doprovazeno tadou otaznikli a je
pravdépodobné, Ze se jiz nikdy nedozvime, kdo byli tajemni CeSti parlamentafi, ktefi
uzavieli s velenim I. pési divize ROA vojensko-politickou dohodu a dali vyznamny
impuls k pochodu divize na Prahu. Jisté je, Ze schiizka probéhla v dopolednich hodinéch
5. kvétna, coz znamend jeSté pred vlastnim propuknutim povstani v Praze. Tajemna
delegace, o niZ se prameny pfou, pojistila svym pocinanim ucast dvacetitisicového silné
vyzbrojeného vojenského télesa na strané ceskych povstalcli. Ausky napiiklad uvadi, ze
se jednalo o Cetnickou misi, kterou vedl plukovnik Cetnictva, pravdépodobné jakysi
RydL.*° Jiné zdroje uvadéji, Ze se jednalo o delegaci diistojnikt z prazského Vojenského
velitelstvi ,,Bartos“, vedenou majorem Maskem." At uz méla delegace podobu
jakoukoliv (mohlo jit dokonce i o 2 s sebou nesouvisejici skupiny), doslo k uzavieni
zminéné vojensko-politické dohody, jeZ byla zajimava zejména spoleCnym cesko-
ruskym provolani boje jak proti faismu, tak proti bolsevismu (!).**® Dohoda méla dale
obsahovat podminky spoluprace a zaruky, které mé¢ly z participace 1. pési divize ROA v
povstani na strané &eskych povstalcil posléze plynout.* Jeji prepis se do dnesnich dni
bohuzel nedochoval, a tak se lze spoléhat pouze na ocitd svédectvi (napf. major

Schwenniger).*®

Uzavienim vySe zminéné vojensko-politické dohody zacal boj 1. pési divize
ROA o Prahu. Zacal zoufaly boj ruskych vojaki, odénych do némeckych stejnokroji a s
malou rukavovou nasivkou se svatoondiejskym kiizem a pismeny ROA na pravé pazi, o

od¢inéni svoji zrady.

155 Ibidem. Str. 97-98.

156 Ibidem. Str. 143-144.

157 Zdroj: ROA i Prazskoe vosstanie. Voennaja literatura web. Dostupné z:
http://militera.lib.ru/research/hoffmann/08.html. Datum nahledu: 15. 3. 2015.

158 ZACEK, Pavel: Vlasovci némeckym pohledem. Anabdze 1. pési divize Ozbrojenych sil KONR na
Jjare 1945. In: Securitas imperii 18. USTR, Praha: 2011. ISSN 1804-1612. Str. 278.

159 AUSKY, Stanislav A.: Vojska generala Vlasova v Cechach. 4. vydani. VySehrad, Praha: 2005. ISBN
80-7021-793-6. Str. 144.

160 ZACEK, Pavel: Vlasovci némeckym pohledem. Anabdze 1. pési divize Ozbrojenych sil KONR na
Jjaie 1945. In: Securitas imperii 18. USTR, Praha: 2011. ISSN 1804-1612. Str. 277-278.
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3.3 Ucast jednotek ROA v udalostech PraZského povstani

V této podkapitole se zaméfim na Cinnost /. pési divize ROA v udalostech
Prazského povstani. Z ¢asového hlediska budu postupovat chronologicky — pocinaje
uzavienim vojensko-politické dohody mezi velenim /. pési divize ROA a Ceskymi
parlamentafi z dopoledne 5. kvétna ptes piesun diviznich ¢asti do Prahy a jejiho okoli;
vlastni bojovou ¢&innost divize; roztrzku s Ceskou ndrodni radou (CNR, ¥idici politicky

organ Prazského povstani)'®! az po nasledny odchod vétsiny utvari divize z Prahy.

Nepovazuji za dilezité zabihat do Uplnych detailti bojové ¢innosti /. pési divize
ROA, jelikoz neni cilem této prace aspirovat na vycerpavajici vojenskou analyzu. V
kontextu této prace povazuji za dalezitéjsi zachytit podil, respektive ptispévek 1. pési
divize ROA v Prazském povstani. Omezim se tedy na podchyceni ¢innosti do urovné
jednotlivych plukii 1. peési divize ROA. V ptilohdch k nahlédnuti situacni mapy a

nakresy, které se vztahuji k ¢innosti /. pési divize ROA v Praze a jejim okoli a vhodné

dokresluji jeji pisobeni v inkriminované dobé.

Zavérem kratkého uvodu k této podkapitole bych jesté dodal, Ze rovn€z neni
ti¢elem prace komplexni popis zavéreénych dni Protektoratu Cechy a Morava a udalosti
Prazského povstani, tudiZ se omezim pouze na ramcové zasazeni do kontextu udalosti,
pfi¢emZ nastinim situaci v Protektoratu Cechy a Morava v piedveder vypuknuti

Prazského povstani a uvedu pouze stru¢ny vycet némeckych a povstaleckych sil.

3.3.1  V3ieobecna situace v Protektoratu Cechy a Morava na pofitku kvétna
1945

Spolu s piiblizenim se spojeneckych vojsk k tizemi Protektoratu Cechy a
Morava na pielomu dubna a kvétna a jejich postupnym prinikem na jeho tzemi se jiz
tak vybusna atmosféra mezi zdejSim ceskym obyvatelstvem a Némci (civilni 1 ozbrojené
slozky) stale vice aktivizovala. Napjatou atmosféru jesté vice pfizivila zprava o smrti

nacistického vudce Adolfa Hitlera.

V prvnich kvétnovych dnech zachvatila ¢eskd mésta napii¢ Protektoratem Cechy

a Morava vlna povstani. I kdyz béhem némecké okupace byly jak domacimi, tak

161 Zdroj: Encyklopedicky slovnik deskych d&jin 1938-1945. Ustav pro soudobé d&jiny AV CR web.
Dostupné z: http://www.usd.cas.cz/UserFiles/File/Publikace/Slovnik38 45.pdf. Datum nahledu: 18. 3.
2015.
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zahrani¢nimi odbojovymi skupinami rozmyslené¢ rtizné koncepce protinémeckého
povstani v Protektoratu Cechy a Morava, povstani piisla az s koncem némecké moci a
méla Zivelny a lidovy charakter.’®® V Pierové vypuklo povstani 1. kvétna, 2. kvétna
nasledovaly Nymburk, Podébrady, Ji¢in, Lomnice nad Popelkou ¢i Novy Bdeov.163 3.
kvétna povstal Rakovnik, nasledovaly Zelezny Brod, Semily a Nova Paka.'® Ackoliv se
némecké ozbrojené slozky snazily lokdlni projevy nevole pacifikovat, situace

nezadrziteln¢ smérovala k celondrodnimu povstani.

Dne 4. kvétna se nepokoje prelily do Prahy. Jiz nelze presn¢ dohledat, odkud
vySel prvotni podnét k hromadnému odstraiiovani némeckych napisi a vyveéSovani
eskoslovenskych vlajek.*® V sobotu 5. kvétna rano vyslali hlasatelé Ceského rozhlasu
do éteru pamétné hlaseni: ,.Je pravé sechs hodin.«.**® Od osmi hodin pak vysilal Cesky
rozhlas pouze v esting. '’ Jiz tak napjaté atmosféra jesté zhoustla. Za konkrétni pocatek
Prazského povstani pak povazujeme poledni rozhlasové hlaSeni hlasatelské trojice
Zden¢k Mancal, Stanislav Kozak a Miroslav Malik: ,,Volame ceskou policii, ceské
Cetnictvo a viddni vojsko na pomoc Ceskému rozhlasu! Volame ceskou policii, ceské
Cetnictvo, Cceskeé vojsko, aby prisly do Ceského rozhlasu na Fochové tridé na
Vinohradech! Vsichni do Ceského rozhlasu! Jsou zde stiileni cesti lidé! Prijdte co
nejdrive! Prijdte nam na pomoc! Esesdci nas chteji vyvrazdit. Prijdte nam na pomoc!
Prijdte ihned. Volame vsechny Cechy! Prijd'te ndm ihned na pomoc! Esesdci zde vrazdi

Ceske lidil*. 1%

V disledku rychlého spadu udalosti nasledné zah4jily svoji otevienou cinnost
hlavni povstalecka vojenska velitelstvi - ,, Bartos* (Vojenské velitelstvi Velké Prahy,
velitelem brigadni generadl Karel Kutlvasr) a ,,Alex” (zemské velitelstvi, velitelem

brigadni general FrantiSek Slunecko) a zastfesujici politicky organ, CNR.*®®

162 KOKOSKA, Stanislav: Praha v kvétnu 1945. Historie jednoho povstani. 1. vydani. Lidové noviny,
Praha: 2005. ISBN 80-7106-740-7. Str. 22-35.

163 Ibidem. Str. 106-107.

164 Ibidem. Str. 108.

165 Ibidem

166 Zdroj: Boj o rozhlas zacal v sechs hodin. Ptib&h rozhlasu web. Dostupné z:
http://www.pribehrozhlasu.cz/odhaleni-89+1/dramaticke-chvile/2759821. Datum nahledu: 18. 3.
2015.

167 KOKOSKA, Stanislav: Praha v kvétnu 1945. Historie jednoho povstdni. 1. vydani. Lidové noviny,
Praha: 2005. ISBN 80-7106-740-7. Str. 113.

168 Zdroj: Boj o rozhlas zacal v sechs hodin. Pfibéh rozhlasu web. Dostupné z:
http://www.pribehrozhlasu.cz/odhaleni-89+1/dramaticke-chvile/2759821. Datum nahledu: 18. 3.
2015.

169 MAREK, Jindtich: Barikada z kaStana. Prazské povstani v kvétnu 1945 a jeho skutecni hrdinové. 1.
vydani. Svét kiidel, Cheb: 2005. ISBN 80-86808-15-7. Str. 55-60.
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3.3.2 Stavy némeckych ozbrojenych sloZek v okamziku vypuknuti PraZského

povstani

Situace némeckych okupantli a jejich Ceskych pfisluhovact byla pocatkem
kvétna slozita. Uzemi Protektoratu Cechy a Morava se ocitlo v dasledku postupu
spojeneckych vojsk v klestich. Vybusna atmosféra zacala prerdstat v lokalni a posléze
vV celonarodni povstani. Statni ministr pro Protektorat Cechy a Morava Karl Hermann
Frank a nacelnik §tabu skupiny arméad ,,Stied* generalporucik Oldwig von Natzmer se
ve dnech 3. a 4. kvétna zucastnili konference, kterou svolal novy némecky Prezident,
velkoadmiral Karl Donitz. Statni ministr Frank spolu s generdlporu¢ikem von
Natzmerem konstatovali, Ze prostor Protektoratu je politicky neudrzitelny. Cechy se
nachazeji v predveceru revoluce. I kdyZ o vysledcich Jaltské konference, které by se
vztahovaly k tomuto tizemi, neni nic zndmo, da se ptredpokladat, Ze toto izemi bude
obsazeno z vychodu. Statni ministr Frank disponuje spojenim s ¢eskymi pravicovymi
kruhy, které se moznosti obsazeni Cech z vychodu velmi obévaji a jisté uvitaji, dojde-li
k osvobozeni zapadnimi spojenci. Spolu s pomoci ¢eskych politikii je zadouci provést
kapitulaci na americkou stranu.'” Konstatovano bylo i nebezpe&i odfiznuti mozné
ustupové cesty skupiné armad ,,Stred” K zdapadnim Spojencﬁmm, coz mélo mit posléze

velky vliv na némeckém zajmu potlacit povstani v Praze.

Tou dobou se na protektoratnim uzemi nachéazely jest€ pomérné znaéné némecké
vojenské sily, z nichZ nejvyznamnéjsi byla téméf netknutd skupina armad ,,Stred* pod
velenim polniho marsala Schornera, jejiz stavy se pohybovaly kolem 1 000 000 vojakt
(62 divizi, 35 samostatnych pluki, 120 samostatnych praport, 6 brigad Gtocnych dél, 8
délostieleckych brigad a 30 samostatnych délostfeleckych oddild s 9700 dély a
minomety, 2200 tanky a 1000 letouny).*" Jeji jednotky se rozprostiraly severovychodné
od Prahy. K potlac¢eni povstani némecka moc dale disponovala riznymi potadkovymi,
poplachovymi, nahradnimi a vycvikovymi jednotkami policie, Wehrmachtu a SS

"y s . o 173
V fadech desetitisicu.

Pfimo v Praze, kterd byla od 3. kvétna prohlaSena za lazaretni mésto’™®, byly

170 AUSKY, Stanislav A.: Vojska generala Vlasova v Cechach. 4. vydani. Vy$ehrad, Praha: 2005. ISBN
80-7021-793-6. Str. 113.

171 Ibidem. Str. 114.

172 MAREK, Jindtich: Barikada z kastani. Prazské povstani v kvétnu 1945 a jeho skutecni hrdinové. 1.
vydani. Svét kiidel, Cheb: 2005. ISBN 80-86808-15-7. Str. 205.

173 KOKOSKA, Stanislav: Praha v kvétnu 1945. Historie jednoho povstdani. 1. vydani. Lidové noviny,
Praha: 2005. ISBN 80-7106-740-7. Str. 73.

174 Ibidem. Str. 89.
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soustiedény rozlicné némecké utvary. Praha pfedstavovala v komunikac¢nim systému
Cech kli¢ovy bod. Tou dobou skrze ni jakoZto strategickym priichodistém jiz proudily
zapadnim smérem davy némeckych vojakt a civilnich osob. Dle odhadli Auského se
Vv dobé vypuknuti povstani v Praze nachéazelo piiblizn¢ 10 000 piislusnikti némeckych
ozbrojenych slozek.'™ Dalsi udaj, pochazejici z internetovych stranek Klubu pratel
starého Smichova, pro srovnani uvadi pocet piislusniki némeckych ozbrojenych sil
v Praze 12 000.*"® Marek uvadi cifru piiblizng 30 000 ozbrojenych Némcii, pfitemz
svoje tvrzeni opird o skuteCnost, dle niz méli 8. kvétna drzet Cesti povstalci 22 600
zajatych némeckych vojaka.'”” Nejpodrobngjsi vycet pak uvadi Kokoska, dle nghoZ v
dob¢é vypuknuti povstani v Praze mesSkalo piiblizné 8000 ptislusniki Wehrmachtu (3
strazni prapory ze sestavy 539. divize, ¢ast 46. dopliovaciho grandtnického pluku,
nékolik pevnostnich jednotek a rizné pomocné a sluzebni utvary), 4000 ptislusnika SS
(3. prapor dopliovaciho a vycvikového deélostieleckého pluku SS, 2. vycvikovy a
dopliiovaci prapor tankovych granatniku SS, ¢ast 20. policejniho pluku a 2. strazni
prapor SS) a 3000 ptislusnikt Luftwaffe (vétSinou pozemni pomocny personal, avSak
zaroven i elitni letecké utvary se stroji Messerschmitt Me 262 ,,.Schwalbe® letecké
skupiny tzv. Gefechtsverband Hogeback a 3. skupiny stihaci eskadry 7, oboji dislokaci v
Ruzyni).}®V prazskych vojenskych lazaretech se pak nachézely dalsi tisice zotavujicich
se némeckych Vojeikﬁ.179 Daleko vé&tsi nebezpecCi pro Prahu vSak piedstavovaly
mimoprazské né€mecké posddky a némecké posadky z vycvikovych prostorli na
BeneSovsku a v Milovicich, které posléze do boji Prazského povstani v
organiza¢ni podobé¢ tzv. Kampfverband / Kampfgruppen opravdu zasahly (nazvy svazku

180

Der Fiihrer, Milowitz, Reimann a Wallenstein).”™™ Uvadi se, ze mimoprazské utvary,

pouzitelné k potlaceni Prazského povstani, dosahovaly pocetnosti pfiblizn¢ 60 000

crpo 181
vojaku.

Rychly spad udalosti v Praze a mocenské spory ¢elnych dastojniktt Wehrmachtu

175 AUSKY, Stanislav A.: Vojska generéla Vlasova v Cechéach. 4. vydani. Vysehrad, Praha: 2005. ISBN
80-7021-793-6. Str. 120.

176 Zdroj: Prazské povstani na Smichové. Klub pfatel starého Smichova web. Dostupné z:
http://www.starysmichov.cz/view.php?cisloclanku=2010050002. Datum nahledu: 18. 3. 2015.

177 MAREK, Jindfich: Barikada z kastanQ. Prazské povstani v kvétnu 1945 a jeho skutecni hrdinové. 1.
vydani. Svét kiidel, Cheb: 2005. ISBN 80-86808-15-7. Str. 371.

178 KOKOSKA, Stanislav: Praha v kvétnu 1945. Historie jednoho povstdni. 1. vydani. Lidové noviny,
Praha: 2005. ISBN 80-7106-740-7. Str. 128-129.

179 AUSKY, Stanislav A.: Vojska generéla Vlasova v Cechach. 4. vydani. Vysehrad, Praha: 2005. ISBN
80-7021-793-6. Str. 120.

180 MAREK, Jindtich: Barikada z kaStani. Prazské povstani v kvétnu 1945 a jeho skutecni hrdinové. 1.
vydani. Svét kiidel, Cheb: 2005. ISBN 80-86808-15-7. Str. 87.

181 Zdroj: Prazské povstani na Smichové. Klub pratel starého Smichova web. Dostupné z:
http://www.starysmichov.cz/view.php?cisloclanku=2010050002. Datum nahledu: 18. 3. 2015.
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(general péchoty Rudolf Toussaint) a SS (SS-Gruppenfiihrer a generalporucik zbrani SS
Carl von Piickler-Burghauss) nakonec donutily némecké veleni k ¢etnym improvizacim.
Rozhodujici skutecnosti vSak bylo, ze Prazské povstani melo byt zlikvidovano. Zejména

proto, aby prazsky komunikacni uzel zGstal zachovan.

3.3.3  Stavy Ceskych povstalcii v okamZiku vypuknuti PraZského povstani

Situace Ceskych povstalct byla od pocatku Prazského povstani zalostna. Ackoliv
nechybélo nadSeni a zapal, kriticky se nedostdvalo zbrani a dal§iho potiebného
materidlu. O téZkych zbranich a pancéfich nemluvé. Schéazela pevnéjSi vojenska
organizace, jelikoz némecky represivni apardt znacné zdecimoval fady Cceskych
prvorepublikovych diistojnikti ozbrojenych slozek, z nichz mnoho zaplatilo nejvyssi dan

za svoji ¢innost v protinacistickém odboji.

Jak uvéadi KokoSka, lVojenské velitelstvi Velké Prahy , Bartos“ v ptedvecer

182 . y
8 Tato cifra vsak

povstani odhadovalo, Ze mize pocitat zhruba s 11 000 muzi.
predstavovala pouze ramcovy kalkul. Celkem napevno se dalo pocitat s protektoratnimi
bezpecnostnimi sbory. Jejich nevyhodou vSak byla zna¢nd Gzemni rozttiSt€nost a slaba
¢1 zadna vyzbroj. Protektoratni uniformovana policie disponovala asi 3700 muzi, ktefi
vSak byli vyzbrojeni pouze pistolemi. Vyraznou posilou nebylo ani vladni vojsko, jehoZz
stavy se v hlavnim mésté¢ pohybovaly okolo 400 vojakt a distojnikid. K dispozici mélo
asi 150 puSek a v&t§si mnozstvi pistoli. Pouze Cetnictvo predstavovalo relativné dobie
vyzbrojenou bezpe¢nostni slozku, zejména pak tzv. Gendarmerie-Einsatzkompanie
Prag, zvlastni protipartyzdnska jednotka v poctu 180 muzi a vyzbrojena puSkami.
Rovnéz existovaly tajné sklady zbrani, které ilegalné zfizovali ¢esti odbojati — napt. v
objektu zemského cetnického velitelstvi v Karmelitské ulici, kde bylo ulozeno 280
pusek, 167 pistoli a 30 revolveri. Vojenske velitelstvi Velké Prahy ,, Bartos “ pocitalo i s
piislusSniky neozbrojenych uniformovanych sborli, zejména pak s ptislusniky Pozdrni
ochranné policie (Feuerschutzpolizei) v poc¢tu 1600 hasici a s ptisluSniky Protiletecké
ochranné policie (Luftschutzpolizei) v poctu 4200 muzi.® Co do pocetnosti, v
predvecer Prazského povstani byly povstalecké a némecké sily veelku vyrovnané. To se

vSak neda fict o organizovanosti a vyzbroji, v nichz némeckd strana tu Ceskou jasné

prevySovala.

182 KOKOSKA, Stanislav: Praha v kvétnu 1945. Historie jednoho povstdani. 1. vydani. Lidové noviny,
Praha: 2005. ISBN 80-7106-740-7. Str. 51.
183 Ibidem. Str. 51-52.
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Z hlediska organizacniho byl hlavnim vojenskym povstaleckym organem
Vojenske velitelstvi Velké Prahy ,,Bartos*, v jehoz Cele stal brigddni general Karel
Kutlvasr. Toto vojenské velitelstvi bylo zahrnuto pod sdruzujici politicky organ ¢eskych
povstalct, CNR. Tento politicky organ byl organizovany systémem piedseda (prof.
Albert Prazék) — generalni tajemnik (Josef Kubat) — ptedsednictvo (Josef Smrkovsky,
Josef Kotrly, Jaromir Kafka, Otakar Machotka, Vilém Schaffer) — plénum (25 zastupct
odbojovych skupin) — pracovni komise (napf. vojenska komise v cele s kapitanem
Jaromirem Nechanskym). CNR predstavovala jasné levicovy organ, v némz méli
rozhodujici pfevahu komunisté a levicovi socidlni demokraté.’®* Ackoliv jak Vojenske

L3

velitelstvi Velké Prahy ,, Bartos*, tak CNR se vyprofilovaly az na samém konci valky, v

Prazském povstani se postupné staly stézejnimi povstaleckymi organy.

3.3.4  Bojové vystoupeni ROA v udalostech Prazského povstani

V polednich hodinach dne 5. kvétna propuklo proti nacistickym okupantim v
Praze lidové povstani. Z ilegality se postupné vynofovaly skupiny, které se posléze
profilovaly jako vedouci ¢eské povstalecké vojenské a politické organizace. Tou dobou
vsak jiz byla uzaviena vojensko-politickd dohoda mezi velenim [. pési divize ROA a
tajemnymi ¢eskymi parlamentari, kteti se dopoledne 5. kvétna setkali v Suchomastech s
velicimi dustojniky divize a pojistili si timto aktem pozd€jsi zasah vlasovct ve prospéch

¢eskych povstalcil.

Jestlize situace u /. peési divize ROA byla od jejiho odchodu z oderské fronty
napjata, uzavienim zminéné dohody z 5. kvétna propuklo nadSeni a vojaky naplnovala
vidina moZnosti zachrany pied sovétskou moci protinémeckym zisahem v bojujici
Praze. Vojaci rozdavali letdky z polni tiskarny o spole€ném cesko-ruském boji proti
fadismu a bolsevismu a o osvobozeni Ceskoslovenské republiky. Na némeckych
uniformach, do kterych byli vlasovci odéni, se zacaly ve velkém objevovat Ceské

trikolory.® Jednotlivé divizni tvary se zagaly chystat k pochodu na Prahu.

V pozdnim odpoledni 5. kvétna vyrazil ze Suchomast pfedvoj Samostatného

prizkumného oddilu v Cele s majorem B. A. Kosténkem (2 tanky T-34/76, 4 obrnéné

184Zdroj: Encyklopedicky slovnik ¢eskych d&jin 1938-1945. Ustav pro soudobé d&jiny AV CR web.
Dostupné z: http://www.usd.cas.cz/UserFiles/File/Publikace/Slovnik38 45.pdf. Datum nahledu: 18. 3.
2015.

185 AUSKY, Stanislav A.: Vojska generéla Vlasova v Cechach. 4. vydani. Vysehrad, Praha: 2005. ISBN
80-7021-793-6. Str. 144-145.
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vozy a nékolik desitek VOjékﬁ).lgG Jeho tukolem bylo zajisténi osy postupu dalSich
jednotek 1. divize ROA na Prahu.’®” Po 20. hodin& dosahl piedvoj Samostatného
prizkumného oddilu Radotina, kde navazal spojeni s Ceskymi povstalci. Piijezd
vlasovcii do Radotina rozpoutal vinu riiznych mylnych informaci a planych hlaseni,
které se Sifily Prahou po celou dobu bojového angazma divize. Piikladem muze byt jisté
vecerni hlaseni Zemského Cetnického velitelstvi z 5. kvétna, ze se v Radotin€ nachazi

asi 50 tankd Vlasovovy armady.'®®

K tomuto hlaSeni je vhodné doplnit, ze v dob¢ piisobeni /. pési divize ROA v
Prazském povstani toto téleso disponovalo dle slov jeho velitele asi tfemi desitkami
pancéfu (zejména tanky T-34/76, stihace tankd Jagdpanzer 38 (t) ,,Hetzer”, obrnéné
transportéry SAKfz 251 &i obrnéné automobily BA-10)."®° Portal zabyvajici se obrnénou
technikou 1. pési divize ROA pak uvadi, ze v dob¢ zajeti zbytka divize v okoli obce
Lnafe dne 12. kvétna jednotky 25. tankového sboru 4. gardové tankové armady 1.
ukrajinského frontu Rudé armddy zajistily 15 pancéfi nalezejicich vlasovetm.'®
Ptesného poctu pancéit, kterymi [. pési divize ROA béhem udalosti v Praze
disponovala, se bohuZel patrné jiz nikdy nedopatrame. Dulezité vsak je, Ze v osudovych
momentech do 8. kvétna bylo diviznich pancéit opakované pouZito k odraZeni nepfitele

Vv riznych ¢astech Prahy a okoli.

V souvislosti se zminénim mistniho ndzvu Radotin je rovnéz vhodné uptesnit, Ze
v kvétnu roku 1945 se Praha jesté nerozprostirala v t€ch hranicich, ve kterych ji zname
dnes. V roce 1945 byla tzv. Velkd Praha tvofena ¢astmi Bohnice (P), Branik (P),
Btevnov (L), Bubene¢ (L), Dejvice (L), Hloubétin (P), Hlubo€epy (L), Hodkovicky (P),
Holesovice (L), Hostivat (P), Hrad€any (L), Hrdlotezy (P), Jinonice (L), Kamyk (P),
Karlin (P), Kobylisy (P), Kosite (L), Kr¢ (P), Libeni (P), Liboc (L), Mala Chuchle (L),
Mala Strana (L), MaleSice (P), Michle (P), Motol (L), Nové Mésto Prazské (P), Nusle
(P), Podoli (P), Prosek (P), Radlice (L), Sedlec (L), Smichov (L), Staré¢ Mésto Prazské
(P), Strasnice (P), StteSovice (L), Sttizkov (P), Troja (L + P), Veleslavin (L), Vinohrady
(P), Vokovice (L), Vrdovice (P), Vyso¢any (P), Vysehrad (P), Zabé&hlice (P) a Zizkov (P),

186 ZACEK, Pavel: Prahou pod pancitem vlasovct. Ceské kvétnové povstani ve fotografii. 1. vydani.
Mlada fronta, Praha: 2014. ISBN 978-80-204-2681-9. Str. 30-31.

187 ALEKSANDROV, Kirill: Armija generala VIasova 1944-1945. Jauza — EKSMO, Moskva: 2006.
ISBN 5-69915429-9. Str. 362.

188 ZACEK, Pavel: Prahou pod pancitem vlasovcil. Ceské kvétnové povstani ve fotografii. 1. vydani.
Milada fronta, Praha: 2014. ISBN 978-80-204-2681-9. Str. 31.

189 Ibidem. Str. 69.

190 Zdroj: Bojova technika 1. divize ROA. Bojova technika 1. divize ROA web. Dostupné z:
http://konr.webz.cz/ROA _cz.htm. Datum stazeni: 19. 3. 2015.
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kdy L znaci levy, zépadni, bieh feky Vltavy a P pravy, vychodni, bieh feky Vltavy. 191
Vltava tvoii ptirozenou svislou osu Prahy, jez prochézi pfiblizné jejim stfedem. Pro nas
je pak zajimavy zejména levy, zédpadni bieh feky, v jehoz Castech se sousttedily hlavni
sily 1. pési divize ROA. Ostatni Casti, které jsou dnes soucasti Prahy, byly v roce 1945

jeste samostatnymi obcemi.

Ptedvoj Samostatného priizkumného oddilu v cele s majorem Kosténkem se tidil
rozkazem zatim nepostupovat dale na Prahu. Okolo pilnoci na ptelomu z 5. na 6.
kvétna major Kosténko se svymi muzi alespon asistoval pii zajiStovani Zbraslavi,
kterou ovladli &esti povstalei.'¥ V Casnych rannich hodinach 6. kvétna se major
Kosténko piesunul zpét do $tabu divize, ktery se tou dobou stale jesté nachazel v obci
Suchomasty. Rovnéz zintenzivnily kontakty, respektive namluvy [. pési divize ROA a
Vojenského velitelstvi Velké Prahy ,,Bartos“ (napf. ndvstévy majora Martina Brumla ¢i
porucika péchoty v zaloze Vladimira Cirmona ve Stdbu divize dne 6. kvétna).193 S1L
peési divizi ROA rovnéz navazal styk byvaly nadporucik Rudé armady Vladimir
Mecislav Radolinsky, jenz pod jménem ,,Sokolov* pasobil v Praze v ¢ele tzv. sovétské
mise, ktera prostfednictvim své vinohradské vysilacky disponovala spojenim s Rudou

194

armadou.”" Tento zdhadny sovétsky zpravodajec intenzivné usiloval o to, aby /. pési

divize ROA zasahla do udalosti Prazského povstani.

Jesté v rannich hodinach 6. kvétna se major Kosténko vratil se svymi vojaky do
Radotina. Situace se v§ak v tomto sektoru prazskych predmésti a okrajovych ¢asti Prahy
zacala velmi komplikovat, jelikoZ od jihu, z BeneSovska, jiz od 5. kvétna postupoval ku
Praze spésné vytvoreny svazek SS-Kampfverband ,,Wallenstein®, rozdéleny na dil¢i
svazky SS-Kampfgruppe ,,Jorchel* (pravy bieh feky Vitavy) a SS-Kampfgruppe ,,Klein*
(levy bieh teky Vltavy).195 Pravé svazek SS-Kampfgruppe ,,Klein“ znovudobyl Zbraslav
a nebezpecné operoval v prostoru Zbraslav — Radotin s imyslem proniknout témito
prostory piimo do Prahy a spojit se zde s mistnimi némeckymi jednotkami a s dal§imi
mimoprazskymi svazky, které vsttic Praze postupovaly z jinych smérii. Major Kosténko

se svym oddilem svazku SS-Kampfgruppe ,,Klein* odolaval, pficemz pozadal velitelstvi

191 Zdroj: Uzemni v{voj Prahy. Archiv Hlavniho mésta Prahy web. Dostupné z:
http://www.ahmp.cz/index.html?mid=47&. Datum nahledu 19. 3. 2015.

192 ZACEK, Pavel: Prahou pod pancitem vlasovci. Ceské kvétnové povstani ve fotografii. 1. vydani.
Milada fronta, Praha: 2014. ISBN 978-80-204-2681-9. Str. 32.

193 Ibidem. Str. 33-34.

194 Ibidem. Str. 33.

195 Zdroj: Bojova skupina SS Wallenstein (1945-1945). Valka web. Dostupné z:
http://forum.valka.cz/topic/view/126/BojovCl-skupina-SS-Wallenstein-1945-1945. Datum nahledu:
20. 3. 2015.
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1. pesi divize ROA o podporu. Bylo mu vyhovéno a vstiic Praze vyrazil dopoledne 6.

kvétna 1. pési pluk pod velenim plukovnika Archipova.'®

V odpolednich hodinach 6. kvétna se udolim feky Berounky ku Praze ptesunoval
1. pesi pluk spolu se zbylymi ¢astmi Samostatného priizkumného oddilu, zatimco major
Kosténko se svymi vojaky opustil Radotin a od jihozépadu zacal pronikat pfimo do
Velké Prahy. Presunujici se Casti I. pési divize ROA rovnéz provadély zajistovaci a
rozvédné akce, jejichz soucasti byly i prvni priniky na pravy bieh feky Vltavy (napf.
jedna z rot 1. pésiho pluku pieplavila Vltavu a pronikla do Modfan).*” V pozdnich
odpolednich hodinach 6. kvétna pronikla ¢ast Samostatného priizkumného oddilu az do
prostoru Smichova, presn&ji ke Stefanikovym kasarnam. Cesti povstalci uvoliovali
postupujicim vlasoveim prichody v barikadéach, kterych v noci z 5. na 6. kvétna

vyrostlo po celé Praze pftiblizné 2000 (!).198

Béhem ptfesunu casti Samostatného
priizkumného oddilu byli ruSti vojaci bouflivé zdraveni nadSenym ceskym
obyvatelstvem, pro n¢jz prichozi vlasovci predstavovali obrovskou moralni vzpruhu.
Zajimavosti vsak je, ze tou dobou Vojenské velitelstvi Velké Prahy ,, Bartos“ stale jesté
nevédélo, na ktera kritickd mista pravé piijezdivsi vlasovce dirigovat!199 Zatimco vojaci
asti Samostatného prizkumného oddilu Cistili okoli Stefinikovych kasaren od
némeckych vojakli, major Kosténko vyslovil pfani, aby byl rozhlasem vysilan
pozadavek kapitulace némeckych sil dislokovanych a bojujicich v Praze jednotkam 1.
pési divize ROA.*® V souvislosti s timto pianim majora Kosténka povazuji za dilezité
uvést, Zze pozadavky rozhlasovych vyzev ze strany vlasovcl predstavovaly jeden

ROA v udalostech Prazského povstani. Neschopnost dosahnout spoleéného konsenzu

nakonec vyrazné ptispéla k pozdé&jsimu odchodu vlasovcil z bojujici Prahy.

V podvecernich hodindch 6. kvétna se ve Stabu Vojenského velitelstvi Velke

Prahy ,,Bartos* v Bartolom¢jské ulici uskuteCnila schiizka mezi zéstupcem tohoto

velitelstvi, plukovnikem generalniho Stabu FrantiSkem Hefmanem, a velitelem /. pésiho

196 HOFFMANN, Joachim: Die Geschichte der Wlassow-Armee. Verlag Rombach, Freiburg: 1986.
ISBN 9783793001867. Str. 219.

197 ZACEK, Pavel: Prahou pod pancitem vlasovci. Ceské kvétnové povstani ve fotografii. 1. vydani.
Mlada fronta, Praha: 2014. ISBN 978-80-204-2681-9. Str. 37-38.

198 Zdroj: Na barikady. Pojd’'me se podivat, jak vypadaly. Vojensky historicky tstav Praha web.
Dostupné z: http://www.vhu.cz/na-barikady-pojdme-se-podivat-jak-vypadaly/. Datum nahledu 20. 3.
2015.

199 ZACEK, Pavel: Prahou pod pancifem vlasovcil. Ceské kvétnové povstdni ve fotografii. 1. vydani.
Milada fronta, Praha: 2014. ISBN 978-80-204-2681-9. Str. 40.

200 Ibidem. Str. 40-41.
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pluku plukovnikem Archipovem. Hlavnim bodem schiizky byl navrh planu zasahu
vlasovcl proti némeckym sildm v Praze. Plukovnik generdlniho $tabu Hefman mél
plukovniku Archipovovi navrhnout plan Utoku ti¥i péSich plukt 1. pési divize ROA
vSeobecné tiemi sméry: 1. Kosife (L) — Smichov (L) — Vinohrady (P) — Nusle (P) s
piipadnym odboceni z Karlova ndmésti na sever do Nového M¢ésta Prazského (P); 2.
Bievnov (L) — Mala Strana (L) — Staré Mésto Prazské (P) — Zizkov (P) — Karlin (P); 3.
Dejvice (L) — Bubene¢ (L) — HoleSovice (L) s pfipadnym odbocenim do Starého Mésta
Prazského (P).201

K doplnéni hlavnich udalosti z 5. a 6. kvétna pojicich se s ¢innosti Samostatného
prizkumného oddilu, 1. pésim plukem a Prazskym povstanim je nutné uvést doposud
malo znamou akci. Ve vojenském tdbofe v Brodu u Pfibrami byl ubytovany rusky
hipomobilni délostielecky utvar o pétadvaceti hlavnich v poctu piiblizné¢ 1000 vojaki.
Dne 5. kvétna mélo do tabora pfijet az 9 tankii T-34. 6. kvétna dorazil do tdbora porucik
pechoty v zaloze Cirmon, ktery zde dojednal doplnéni paliva do tankti a jejich piesun do
Prahy, kde se posléze ptipojily k Samostatnému prizkumnému oddilu pod velenim

majora Kosténka.?*

6. kvétna zahajily 1 zbylé ¢asti 1. pési divize ROA ptresun ku Praze. Od Berouna
tahly zejména kolony 3. a 4. pesiho pluku, déle jednotky divizniho Delostreleckého
pluku a ¢asti divizniho Samostatného protiletadlo-protitankového pluku. Dodejme, Ze
zminéné jednotky postupovaly zejména po hlavni silnici Praha — Plzen a hlavniho mésta
zaCaly dosahovat v odpolednich hodindch 6. kvétna. 2. pési pluk se opozd'oval kdesi v
zavésu za 1. peésim plukem. O presunu vlasovct smérem na Prahu existuje mnoho
zdznamd z pramend obci, jimiz vojaci 1. pési divize ROA prochazeli.”® Povstalecky
rozhlas opakované informoval o pfesunu vlasovcl na Prahu a upozornioval, Ze bojuji na

« 1, « 204
Ceské strané.

2. pési pluk oklikou ptes divizni $tdb v Jinonicich obsadil ptistupy k Praze

udolim Vltavy od jihu, 4. pési pluk postupoval do Motola a Kosif. Pfimo z pochodu

ptechazely do akce Casti 3. pésiho pluku, které odbocily ze silnice Praha — Plzen, a

201 ZACEK, Pavel (ed.): Vojenské velitelstvi Velké Prahy: ,, Vse pro vitézstvi“. In: Historie a vojenstvi &.
2. VHU Praha, Praha: 1995. Str. 120-121.

202 ZACEK, Pavel: Prahou pod pancifem vlasovctl. Ceské kvétnové povstdani ve fotografii. 1. vydani.
Milada fronta, Praha: 2014. ISBN 978-80-204-2681-9. Str. 44-46.

203 Ibidem. Str. 47-50.

204 JEZEK, Vladimir: Volame viechny. Ceskoslovensky revolucni vysilac na viné 415,5 metru ve dnech
5.-9. kvétna 1945. 1. vydani. Nakladatelstvi politické literatury, Praha: 1966. 25-020-66. Str. 110-164.
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zattodily proti ruzyfiskému letisti a ruzyiiskym kasarnam.?®® Stab 1. pési divize ROA byl
ziizen nejprve v Reporyjich a posléze v prostorech tovarny Walter v prazskych
Jinonicich.?® Z letisté Ruzyné startovaly proti Geskym povstalciim a proti presunujicim
se vlasovcum proudové bitevniky Messerschmitt Me 262 ,.Schwalbe® letecké skupiny

tzv. Gefechtsverband Hogeback.?”

V blizkosti letisté se dale nachazela kasarna, v nichz
byl dislokovany potencionalné nebezpecny 2. vycvikovy a dopliiovaci prapor tankovych
grandtikii SS (SS-Pz. Gren. A. u. E. Btl. 2).*® Z davodu nebezpeéi, které od
jmenovanych némeckych utvarG nachdzejicich se v Ruzyni plynulo, byly jednotky 3.
pésiho pluku nasazeny do Utoku jesté 6. kvétna vecer. Hlavni napor jednotek 3. pésiho

pluku vsak prisel az nasledujiciho dne.

Ausky uvadi rozlozeni hlavnich sil /. pési divize ROA 6. kvétna ve 23 hodin
nasledovné: [. pési pluk — Smichov, mosty Palackého a Jirdsklv; 2. pési pluk — v
prostoru jizn€ od Prahy; 3. pési pluk — obléhal letisté a kasarna v Ruzyni; 4. pési pluk —
nasazen proti némeckym odportim v prostoru Petfin, Strahov a Hrad¢any; Samostatny
prizkumny oddil — Smichov; velitelstvi divize — Jinonice; generdlporucik Vlasov se
svym Stdbem na nezndmém misté nékolik kilometrti od J inonic.?®® Na stied mé&sta tak de
facto ptipadal pouze I. pési pluk, doplnény dalSimi diviznimi ¢astmi (napt. technikou

Samostatného priizkumného oddilu).**°

7. kvéten predstavoval den, v jehoz ramci doslo k nejintenzivnéjSimu nasazeni
sil 1. pési divize ROA do boju Prazského povstani. Jesté 6. kvétna vydal generalmajor
Bunacenko na zéklad¢ jednani mezi plukovnikem generalniho $tdbu Hefmanem a
plukovnikem Archipovem svému Stabu rozkazy pro utok nasledujiciho dne. Velitelé
pesich pluka a dalSich vysSich utvart 1. pesi divize ROA obdrzeli pisemné podoby
bojovych rozkazl, které natizovaly podfizenym jednotkdm pfiejit v 5 hodin rano 7.
kvétna do utoku s cilem dobyt Prahu a zachrénit bratry — (Vjechy.211 Ackoliv byly z
pifedchoziho dne vypracovany sméry utoki tii péSich plukt 7. pési divize ROA,

skute¢nou situaci diktoval némecky postup na mésto. O osudu Prahy se rozhodovalo

205 AUSKY, Stanislav A.: Vojska generala Vlasova v Cechach. 4. vydani. Vysehrad, Praha: 2005. ISBN
80-7021-793-6. Str. 147.

206 ZACEK, Pavel: Prahou pod panciiem vlasovctl. Ceské kvétnové povstdni ve fotografii. 1. vydani.
Milada fronta, Praha: 2014. ISBN 978-80-204-2681-9. Str. 72.

207 lbidem. Str. 50.

208 Ibidem. Str. 53.

209 AUSKY, Stanislav A.: Vojska generala Vlasova v Cechach. 4. vydani. Vysehrad, Praha: 2005. ISBN
80-7021-793-6. Str. 157.

210 Ibidem.

211 ZACEK, Pavel: Prahou pod pancitem vlasovcii. Ceské kvétnové povstdni ve fotografii. 1. vydani.
Milada fronta, Praha: 2014. ISBN 978-80-204-2681-9. Str. 54-55.
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zejména na predmeéstich, ne ve stfedu mésta.??

M¢l-li bych se drzet popisu ¢innosti /. pési divize ROA dne 7. kvétna na zaklade
jeji strukturalni hierarchizace, v souladu s rozkazy zahdjil I. pési pluk utok do
pravobieznich ¢asti stiedu mésta. Spolu S 1. pésim plukem utocily 1 Casti Samostatného
priizkumného oddilu. Uto&ici jednotky byly podporovany diviznim délostielectvem a k
dispozici jim bylo dé4no mnozstvi deskych pritvodet, znalych mistniho prostedi.”s® V
pribéhu dne pisobily plukovni utvary na velkém prostoru vnitini ¢asti pravobiezni
Prahy. Vyrazné zasdhly zejména na Vinohradech (Namésti Jifiho z Lobkovic, Gtok na
realné gymnézium)214 ¢1 na Pankréci, kde se za pomoci tankli, obrnénych vozidel a
délostielectva podilely na odrazeni dotirajicich sil SS- Kampfverband ,,Wallenstein®,
svazku SS-Kampfgruppe ,.Jorchel“.* Ausky uvadi, Ze bojovou &innosti 1. pési divize
ROA dne 7. kvétna v centru mésta padlo do zajeti asi 4000 (!) ptisluSnikti némeckych

Vv

ozbrojenych sil.?1 2. pest pluk 1 nadéle setrvaval v pozicich na jiznich pfistupech ku
Praze udolim Vltavy a odrazel pokusy némeckych pancéiti z SS-Kampfverband
,Wallenstein“, svazku SS-Kampfgruppe ,.Klein“?*" 3. pési pluk stale itodil na némecké
ruzynské posadky a déale se rozvijel v prostoru Ruzyné — Bild Hora — Bievnov.
Provozuschopna letadla tzv. Gefechtsverband Hogeback v dusledku tlaku 3. pésiho
pluku postupné pielétla na letisté v Zatci.?™® Vlasovei tak vyrazné piispeli k tomu, Ze
Praha ptestala byt bombardovana ze vzduchu. Je dokonce potvrzen sestfel minimalné
jednoho proudového bitevniku Messerschmitt Me 262 ,,Schwalbe* protiletadlovym
délostielectvem 1. pési divize ROA.** Dodejme, 7e branicimu se némeckému personalu
ruzyiiského letisté¢ se dne 7. kvétna podatilo proklouznout obkliCovacim perimetrem
Ceskych povstalct a piislusnikt 3. pésiho pluku, ptiCemz cCeSti povstalci 8. kvétna
zajistili jiz opusténé letisté a kasarna.”?® 4. pesi pluk obsadil Petfin a cast Hradcan.

Ausky pak uvadi, Ze na Petiin jakoZto na strategickou vyvySeninu se pfesunula ¢ast

212 AUSKY, Stanislav A.: Vojska generala Vlasova v Cechach. 4. vydani. Vysehrad, Praha: 2005. ISBN
80-7021-793-6. Str. 157-158.

213 Ibidem. Str. 159-160.

214 ZACEK, Pavel: Prahou pod pancitem vlasovcil. Ceské kvétnové povstani ve fotografii. 1. vydani.
Milada fronta, Praha: 2014. ISBN 978-80-204-2681-9. Str. 57.

215 Ibidem. Str. 62.

216 AUSKY, Stanislav A.: Vojska generala Vlasova v Cechach. 4. vydani. VySehrad, Praha: 2005. ISBN
80-7021-793-6. Str. 159.

217 ZACEK, Pavel: Prahou pod panciifem vlasovctl. Ceské kvétnové povstdni ve fotografii. 1. vydani.
Mlada fronta, Praha: 2014. ISBN 978-80-204-2681-9. Str. 75-76.

218 Zdroj: Praha — Ruzyng. Vrtulniky v Cesku web. Dostupné z: http://www.vrtulnik.cz/ww2/protektorat-
ruzyne.htm. Datum nahledu. 21. 3. 2015.

219 Zdroj: Messerschmitt ME 262 ,.Schwalbe‘ Lt. Schimmel. Letecka badatelna web. Dostupné z:
http://www.leteckabadatelna.cz/havarie-a-sestrely/detail/87/. Datum nahledu: 21. 3. 2015.

220 ZACEK, Pavel: Prahou pod pancitem vlasovcii. Ceské kvétnové povstdni ve fotografii. 1. vydani.
Milada fronta, Praha: 2014. ISBN 978-80-204-2681-9. Str. 82.
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divizniho délostielectva, které bylo az doposud soustiedéno v méné vyhodnych pozicich
v prazské &asti Hlubo&epy, konkrétng v misté s nazvem Zlichov.??! Z Pettina pak méli
vlasoviti délostielci ostielovat prostory némeckého odporu. Zagek toto tvrzeni popira,
pricemz vSak uvadi pouze to, Ze vice nez 1 baterie houfnic byla umisténa v Jinonicich.

Pozorovatelna pak méla byt v misté Na Vidouli.??

Némecti vojensti predstavitelé v Praze i béhem prudkych boju usilovali o smir
s vlasovci, jelikoz si byli védomi skute¢nosti, ze prave 1. pési divize ROA by mohla byt
tim pomyslnym jazyckem na vahach v jejich neprospéch v bojich o Prahu, kde stale
jesté meskalo znaéné mnozstvi némeckého obyvatelstva. Od vlasovel vSak némecti
parlamentafi odchazeli se zamitavymi reakcemi a naopak s pozadavkem némecké
kapitulace. Jesté 7. kvétna byvaly velitel prazského branného okruhu, general péchoty
Rudolf Toussaint, zadal prostfednictvim dopisu veleni 1. pési divize ROA, aby sjednotilo
svoje sily se silami némeckymi: ,,V tomto tezkém okamziku, kdy se vy, vlasovci, a my
musime sjednotit proti nasemu spolecnému nepriteli komunismu, obratili jste zbrané
proti nam. Povazuji to za nedorozuméni a prosim vas o zastaveni bojové ¢innosti proti
nam. Zitra, 8. kvétna, bude Praha vycisténa od Cceskych povstalci. General

Toussaint.« 223

Jinou situaci, kdy némecké jednotky navazaly styk s utoCicimi vlasovci, byla
jednani mezi velitelem 4. pésiho pluku plukovnikem Sacharovem a velitelem pevnosti
Praha generdlporucikem Philippem Miiller-Gebhradem. Odehrdla se na Malé Strané
kolem poledne 7. kvétna, pficemz 4. pési pluk pozastavil svil Utok. Generalporucik
Miiller-Gebhard Zadal vyjasnéni situace, pro¢ vlasovei Uto€i proti némeckym
jednotkdm. Jeho usty byl tlumocen dotaz generala péchoty Toussainta, co méa znamenat
zradné chovani vlasovci, pficemz apeloval na vojenské svédomi velitele divize, ktery

mél jen pokrcit rameny.224

Nejednalo se vSak o velitele 1. pési divize ROA
generdlmajora Bunacenka, s nimz generalporu¢ik Miiller-Gebhard, nybrz o zminéného
plukovnika Sacharova. Téhoz dne pak generalporucik Miiller-Gebhard zaslal

plukovniku Sacharovovi dopis, v némz uvadél: .,V odvolani na nasi rozmluvu dnes v

221 AUSKY, Stanislav A.: Vojska generala Vlasova v Cechach. 4. vydani. VySehrad, Praha: 2005. ISBN
80-7021-793-6. Str. 161.

222 ZACEK, Pavel: Prahou pod pancifem vlasovctl. Ceské kvétnové povstani ve fotografii. 1. vydani.
Mlada fronta, Praha: 2014. ISBN 978-80-204-2681-9. Str. 101.

223 AUSKY, Stanislav A.: Vojska generala Vlasova v Cechach. 4. vydani. Vysehrad, Praha: 2005. ISBN
80-7021-793-6. Str. 160.

224 KOKOSKA, Stanislav: Praha v kvétnu 1945. Historie jednoho povstani. 1. vydani. Lidové noviny,
Praha: 2005. ISBN 80-7106-740-7. Str. 180-181
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poledne a po rozmluvé s némeckym statnim ministrem a zplnomocnéncem branné moci
objasnuji, ze samozrejmé budeme pokracovat v boji proti bolsevismu a mame k tomu

dostatek sil.«.?®

Néplni dopisu dale mélo byt potvrzeni dosavadniho spojenectvi (!)
mezi vlasovci a Némci, a pokud by snad vlasovci jiz dale neméli zajem na pomoci
Némcim, tak at’ alespon nepiekazeji a pokracuji ve svém pochodu do prostort, které
jim uréil jejich velitel.??® Zavér dopisu pak obsahoval diivodnou narazku na vojenskou
Cest, kterd pak prechédzela v zcela symbolickou pohrizku: ,Jestlize se vsak jednotky
generala Vlasova obraceji proti nam, tak to my, jako vojaci, kteri se nikdy neuchylili ke
zrade, nemiizeme Zadnym zpusobem pochopit. Jsme dostatecné silni, abychom odrazili

také utoky tohoto druhu. <

3.35  Politicka jednani ROA — CNR, odchod ROA z bojujici Prahy

Jestlize jsem v ptedchozich podkapitolach nastinil obecnou situaci vSech
zainteresovanych stran a bojovou ¢innost /. pési divize ROA v ¢asovém useku priblizné
ohrani¢eném dny 6. a 7. kvétna, nyni se zamétim na politickou rovinu tcasti divize v
Prazském povstani. Upozoriiuji, Ze sled udalosti, zejména pak po nize uvedeném
pocatednim rozhlasovém prohlaseni CNR ohledné akci vlasovc v Praze, je velmi

spletity a komplikovany.

CNR zaregistrovala piijezd prvnich vojakt /. pési divize ROA do Prahy 6.
kvétna v casnych rannich hodinach.?® Jak jsem jiZz zminil, v prib&hu dne pak
povstalecky rozhlas opakované vysilal zpravy, které informovaly o piijezdu vlasovct do

Prahy a jejich Gcasti v bojich na strané ceskych vlastenci.

Prvotni (a mozna i rozhodujici) moment vzniku rozporu mezi vlasovci a CNR
predstavovalo hlaSeni povstaleckého rozhlasu z dopoledne 7. kvétna, jez obsahovalo
informaci, Ze spoluprace s vlasovci se realizuje vyhradné v rovin€ vojenské a spolupraci
koordinuji povstalecké Staby: ,,Akce generdala Viasova proti némeckym vojskiim jsou
viastni zdlezitosti jeho jednotek a Ceskd ndrodni rada nemd s nimi Zadné politické

’ . . ’ ’ . v o ;o gver . v, s 229 rw ’
umluvy. Kooperaci vojenskych akci proti Nemciim provadeji vojenské staby.“.”” HlaSeni

225 Ibidem. Str. 181.

226 Ibidem.

227 Ibidem.

228 ZACEK, Pavel: Prahou pod pancitem vlasovcii. Ceské kvétnové povstdni ve fotografii. 1. vydani.
Milada fronta, Praha: 2014. ISBN 978-80-204-2681-9. Str. 66.

229 KOKOSKA, Stanislav: Praha v kvétnu 1945. Historie jednoho povstani. 1. vydani. Lidové noviny,
Praha: 2005. ISBN 80-7106-740-7. Str. 176.
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bylo schvalné formulovano tak, aby byly vylouceny politické modality spoluprace mezi
1. pési divizi ROA a CNR. Hlaseni zachytilo velitelstvi 1. pésiho pluku, natez v reakci
vyrazil plukovnik Archipov do Vojenského velitelstvi Velké Prahy ,,Bartos*. Zde zadal,

aby byla rozhlasem odvysildna upravena relace.?*°

Co vSak odvysilani onomu hlaseni, které vlasovce tak popudilo a vyvolalo
konflikt mezi 1. pési divizi ROA a CNR, piedchazelo? V rannich hodinach 7. kvétna
zasedala CNR, pii¢emz hlavni bod jednani predstavovalo rozhlasové ultimatum, které
formuloval $tab 1. péesi divize ROA a pozadoval jeho vyhlaSeni jako oplatku za
vojenskou spolupréci s ¢eskou stranou. Vyzvu okolo 5. hodiny ranni dne 7. kvétna
obdrzelo Vojenské velitelstvi Velké Prahy ,,Bartos” a jeji naplni byl pozadavek
vieobecné némecké kapitulace: ,,Stdb armddy generdla Viasova vyzyva veskeré
némecké branné sily ve Velké Praze k bezpodminecné kapitulaci. V pripadeé
neuposlechnuti bude pouZito vSech prostredkii az k uplnému zniceni. Praha je ndami
obklicena.«?*! Vojenske velitelstvi Velké Prahy ,,Bartos“ vyzvu prazskému rozhlasu
skute¢n¢ dorucilo a tato byla i1 posléze vysilana. Predstavitelé Vojenskeho velitelstvi
Velké Prahy ,,Bartos* si byli védomi faktu, Ze 1. pési divize ROA v Praze bojuje zatim
jako zcela nezavisly subjekt, se kterym dosud nebyly uzavieny podminky spolupréce,
pomineme-li dohodu z 5. kvétna). Tato skute¢nost se posléze odrazila v pozadavku, aby
zastupce vlasovcil neodkladné dorazil do Bartoloméjské ulice, kde sidlilo jak Vojenské
velitelstvi Velké Prahy , Bartos*“, tak nové i CNR.?*? Zagala politickd hra, jejimz

vysledkem byl odchod vlasovctl z bojujici Prahy.

V(6

Z poveéreni Vojenského velitelstvi Velké Prahy ,,Bartos* byl do stabu 1. pési
divize ROA odeslan poru¢ik Bohumil Charvat. Ackoliv bylo jeho tkolem ukazat
vlasovciim cestu do vnitini Prahy, ve §tdbu /. pési divize ROA situace nabrala zcela jiny
smér. Poruciku Charvatovi byl svéfen ukol doprovazet kapitdna Rostislava Lvovice
Antonova, pobocnika generalporucika Vlasova, na Prazsky hrad, kde m¢l kapitan
Antonov predat staitnimu ministrovi K. H. Frankovi vyzvu od generalmajora
Bunacenka, v niz patrné stalo, aby némecké sily do 10 hodin kapitulovaly.233 Porucik
Charvat, védom si politické citlivosti celé mise, proto cestu na Prazsky hrad pferusil a

spolu s kapitdnem Antonovem zamifili do sidla Vojenského velitelstvi Velké Prahy

230 ZACEK, Pavel: Prahou pod pancifem vlasovctl. Ceské kvétnové povstani ve fotografii. 1. vydani.
Mlada fronta, Praha: 2014. ISBN 978-80-204-2681-9. Str. 66-67.

231 KOKOSKA, Stanislav: Praha v kvétnu 1945. Historie jednoho povstani. 1. vydani. Lidové noviny,
Praha: 2005. ISBN 80-7106-740-7. Str. 169-170.

232 Ibidem. Str. 170.

233 Ibidem.
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V¢

., Bartos“, kde k jeho prekvapeni jiz sidlila i CNR. Pravé v CNR se z popudu Josefa

Smrkovského rozpoutala diskuze, jejimz vysledkem byla zamitavd skutecnost, ze by
némecké sily mohly kapitulovat pfed nékym jinym nez praveé pred CNR.2*

Z popudu Smrkovského byly zformulovany modality spoluprace CNR a 1. pési
divize ROA. Na zasedani byl proto ptizvan také kapitan Antonov, jenz se mél seznamit s
jednotlivymi body névrhu. V kone¢né verzi se pak dokument jmenoval Stanovisko ceske
narodni rady k vojenskym akcim generdla Vlasova a jeho vojsk proti némeckym
ozbrojenym silam v prazském prostoru. V realu se vSak jednalo o dohodu, ktera
potvrzovala vadéi roli CNR a akce 1. pési divize ROA omezovala &isté na sféru
dobrovolné vojenské pomoci. Uvadim jednotlivé body, které posléze kapitan Antonov

za 1. pesi divizi ROA podepsal:

1. Ceskd narodni rada jest predstavitelkou ceskoslovenské viady a ma jedind
prdavo rozhodovat o vsech vojenskopolitickych otizkach na iizemi Cech dosud

obsazenych nepritelem. Vojska generdla Viasova tuto skutecnost berou na védomi.

2. Ceskd ndrodni rada dékuje generdlu Viasovu a jeho vojskiim, Ze prisel na

rozhlasovou vyzvu na pomoc bojujicimu prazskému lidu.

3. Vojska generdla Vlasova budou operovat v naprosté shode a souladu s veliteli

Ceskoslovenskych jednotek vojenskych.

4. Jakékoliv jednani s nepritelem jest vyhrazeno vojenskému velitelstvi

ceskoslovenskych ozbrojenych sil ve spoluprdaci s velitelem vojsk generdla Viasova.

5. Zejména vyzvu ke vseobecné kapitulaci némeckych ozbrojenych sil v prazském

prostoru a jeji prijeti si vyhrazuje vrchni velitelstvi ceskoslovenskych ozbrojenych

Sll « 235

Nejprve musel celit kapitdn Antonov sprSce naddvek od Smrkovského, ktery
mimo jiné uvedl, ze vlasovce nikdo neprosil, aby do Prahy pfiéli.236 Na obranu vlasovct
kapitdn Antonov tedy obsahleji pohovofil o okolnostech jejich pfichodu do Prahy,
pficemz uvedl iniciativy kapitdna vladniho vojska Rendla a majora MasSka a rovnéz

zminil 1 vliv ruskojazyénych vyzev povstaleckého rozhlasu, které vSak byly urceny

234 Ibidem.

235 Ibidgm. Str. 171.

236 ARTEMIJEY, Vjaceslav P.: Pervaja divizija ROA. SBONR, London Ontario: 1974. Str. 101.
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Rudé armade. Na konci jednani kapitan Antonov zopakoval svoje opravnéni vystupovat
za 1. pesi divizi ROA, respektive za generdlmajora Bunacenka, potvrdil jedine¢né pravo
CNR k pfijeti némecké kapitulace a svym podpisem stvrdil platnost dokumentu.?’ Je
otazkou, do jaké miry byl ve skuteCnosti tento kapitdn ROA opravnény stvrdit za
veskeré vlasovecké sily, které v Praze a jejim bezprostfednim okoli pusobily, tento
dokument. Rovnéz je spekulativni, zda si byl védom skute¢né politické vahy dokumentu
a jeho dopadu. Zarazejici je i skutecnost, Ze ruskojazy¢na verze, kterou kapitdn Antonov
svym podpisem stvrzoval, byla pouze fonetickym piepisem latinkou na ¢eském psacim
stroji (1).2%®8

Spolu s dokumentem pfipravila CNR i ,,d&kovny* dopis uréeny generalporuéiku
Vlasovovi. Slovo ,,dékovny* zdmémé uvadim v uvozovkach, jelikoz jeho obsah byl
formulovan zamérné tak neosobné, aby vyplynula nezadanost zasahu /. pési divize ROA
v Praze: ,,Panu generdlovi Vlasovovi. Ceska ndrodni rada dékuje Vasim vojakiim za
rychlou pomoc, kterou poskytuji na zaklade rozhlasové vyzvy nasemu hlavnimu méstu
Praze. Ceskd ndrodni rada rokovala s Vasim zplnomocnéncem a priklada modality této

spoluprdce.«.?*

Zajimavé je zapojeni sovétského zpravodajce Radolinského ,,Sokolova®. V
navaznosti na prohlaseni CNR se ocitl pod sprikou telefonatii, ve kterych mu rusti
velitel¢ vycitali, Ze je pomohl zatdhnout do Prahy za pomoci 1Zi, utrp€li ztraty a jeste
jim bylo naplivano do tvafe. A Ze odchazeji.?*° Zpravodajec Radolinsky ,,.Sokolov* s
rozhlasovym hlasenim nesouhlasil a upozoriioval CNR, Ze zpravy vysilané v rozhlasu
nejsou v souladu s vSeobecnou situaci, coZz by mohlo mit za nasledek fatalni

r 241

nedorozuméni.”™ M¢l-li bych trochu ptedbihat, v odpolednich hodinach 7. kvétna pak

dokonce zpravodajec Radolinsky ,,Sokolov* navstivil §tdb /. pési divize ROA v budové
tovarny Walter v Jinonicich, aby se pokusil zazehnat vzniklou situaci, avSak
generalmajor Bunacenko ho informoval, Ze pravému biehu Vltavy jiZ nemlZe nijak

242

pomoci.”** Ze strany zpravodajce Radolinského ,,Sokolova“ se jiz jednalo o zoufaly

237 KOKOSKA, Stanislav: Praha v kvétnu 1945. Historie jednoho povstani. 1. vydani. Lidové noviny,
Praha: 2005. ISBN 80-7106-740-7. Str. 171-172.

238 Ibidem. Str. 172.

239 AUSKY, Stanislav A.: Vojska generala Vlasova v Cechach. 4. vydani. Vysehrad, Praha: 2005. ISBN
80-7021-793-6. Str. 168.

240 ZACEK, Pavel: Prahou pod pancifem vlasovctl. Ceské kvétnové povstani ve fotografii. 1. vydani.
Milada fronta, Praha: 2014. ISBN 978-80-204-2681-9. Str. 67.

241 ARTEMIEV, Vjadeslav P.: Pervaja divizija ROA. SBONR, London Ontario: 1974. Str. 101.

242 7ZACEK, Pavel: Prahou pod pancitem vlasovcii. Ceské kvétnové povstdni ve fotografii. 1. vydani.
Milada fronta, Praha: 2014. ISBN 978-80-204-2681-9. Str. 68.
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pokus udrzet vlasovce v Praze.

Tésné pred polednem 7. kvétna byla ruskym spojovacim duistojnikem dorucena
na jedno z povstaleckych velitelstvi (konkrétné v ulici Radhost'skd, velitelem
podplukovnik péchoty FrantiSek Sklenar) dalsi zprava, dle niz dotceny generalporucik
Vlasov obvinil povstalecké¢ veleni z jeho neschopnosti upozornit i pies znacné
krveproliti na spolupraci s vlasovei.?*® Zarovei s projevem nevole bylo ruskou stranou
ptedlozeno dals§i prohlaseni pro rozhlas, které bylo posléze postoupeno Vojenskému
velitelstvi Velke Prahy ,,Bartos“. Stdlo v ném: , Armadda gen. Vlasova nastoupila do
boje v Praze a bije se v ulicich mésta. Némci se vzdavaji v masdch a odevzdavaji své
zbrané. Ruské tanky a utocnd vozba likviduji ohniska v ulicich. Naposled vyzyvame
Némce, aby se vzdali a zabranili dalsimu prolévani krve. Stab gen. Viasova.“*** Tato
zprava vSak vysilana nebyla, jelikoz §tab povstani s jejim obsahem z diivodu natlaku ze

strany CNR nesouhlasil.

Po poledni se strhlo hektické jednani mezi podplukovnikem Sklenafem z
povstaleckého wvelitelstvi v ulici Radhost'ska, Vojenskym velitelstvim Velke Prahy
., Bartos* a tzv. sovétskou misi v Cele se zpravodajcem Radolinskym ,,Sokolovem®,
pfiCemZ podplukovnik péchoty Sklenat se snazil Vojenské velitelstvi Velké Prahy
., Bartos “ ptesvédcCit o nezbytnosti pfistoupeni na podminky kladené ze strany /. pési
divize ROA.?* Vlasovci totiz odmitli postupovat dale, nebudou-li splnény jejich
pozadavky, hlavné pak jimi formulované rozhlasové vyzvy. Plivodné lakava nabidka
vlasovcll na neziStnou pomoc se tak dostala do ponékud jiné¢ho svétla. Do toho vSeho se
snazil zpravodajec Radolinsky ,,Sokolov* presvédCit vlasovce o tom, ze zamitava

stanoviska CNR ke spolupraci s nimi jsou provokacemi za strany nepﬁtele.246

V diisledku zamitavého postoje Vojenskeho velitelstvi Velké Prahy ,, Bartos “ vaci
pozadavklim ze strany [. pési divize ROA a ziejmé neochoté zmény postoje zacal
podplukovnik péchoty Sklenai podnikat vlastni kroky k udrzeni vlasovcl v bojujici
Praze. Patrné¢ v tom spolupracoval se zpravodajcem Radolinskym ,,Sokolovem*. Dle

Kokosky tomu nasvédeuje tvrzeni zastupce CNR v prazském rozhlasu §tabniho kapitana

243 KOKOSKA, Stanislav: Praha v kvétnu 1945. Historie jednoho povstani. 1. vydani. Lidové noviny,
Praha: 2005. ISBN 80-7106-740-7. Str. 177.

244 7ACEK, Pavel: Prahou pod pancifem vlasovctl. Ceské kvétnové povstdani ve fotografii. 1. vydani.
Milada fronta, Praha: 2014. ISBN 978-80-204-2681-9. Str. 67.

245 KOKOSKA, Stanislav: Praha v kvétnu 1945. Historie jednoho povstani. 1. vydani. Lidové noviny,
Praha: 2005. ISBN 80-7106-740-7. Str. 177.

246 ZACEK, Pavel: Prahou pod pancitem vlasovcii. Ceské kvétnové povstdni ve fotografii. 1. vydani.
Milada fronta, Praha: 2014. ISBN 978-80-204-2681-9. Str. 67.
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Emila Maiwalda, ktery vypovédé€l, ze mu kolem poledne 7. kvétna telefonoval rusky
distojnik, udajné z Vlasovova §tabu, jenz se predstavil jako ,.hejtman Sokolov nebo
Nazarov s pozadavkem rozhlasového hlaseni a ozndmil mu zpravu o tom, ze 1. divize
ROA pfipravuje v Praze ofenzivu, jejiz podrobnosti se maji probrat s CNR. Stabni
kapitan Maiwalda nechal povstaleckym rozhlasem vyhlasit relaci ve znéni: ,,Predseda
Ceské ndrodni rady a jeho spolupracovnici se sejdou dnes v hlavnim stanu generadla

Vlasova.«. 2’

Vzapéti se v prazském rozhlasu objevil podplukovnik péchoty Sklenar,
jenz pozadoval vysilani jiz zminéné vyzvy Stabu gen. Viasova. Tato se dostala do éteru
v pozménéné podobé: ,,Vitezna armada generala Viasova spolecné s utvary ceskeho
hnuti odporu zajima pri svém postupu Prahou vzdavajici se nemecké jednotky. Prazané
vystupiiujte sviij boj!“.**® Stabniho kapitana Maiwalda tyto vysilané rozhlasové zpravy

staly jeho post, pficemz byl z rozhodnuti CNR nahrazen Otakarem Matouskem.?*

Jak piedstavitelé Vojenského velitelstvi Velké Prahy ,, Bartos“, tak ¢lenové CNR
si v8ak byli védomi nesporné vojenské hodnoty, kterou 1. pési divize ROA disponovala,
a jejiz vojensky potencial byl pro ¢eské povstalce, bojujici v Prazském povstani,
nesmirné lakavy. Naptiklad Smrkovsky se nerozpakoval vyuzit 1. pési divize ROA K
boji proti Némciim za piedpokladu, Ze CNR si podrzi ve svych rukou veskeré
vojenskopolitické pravomoci a ze spolupradce s vlasovci nevyplynou pro ni Zadné
poiadavky.250 Dalsi ze ¢lentt CNR, Vaclav David, pak dale rozvijel teorii, Ze spoluprace
s vlasovci by mohla mit nedozirné nasledky v pozd&jsi spolupraci se Sovétskym
svazem.”" Piednesl proto navrh, dle néhoz mélo doji k obejiti generalporucika Vlasova
a CNR se méla obriétit s vyzvou piimo k vojaktim 1. pési divize ROA. Jeji znéni mélo
byt nasledujici: ,,Vojdci z takzvané Viasovovy armady. Byli jste zformovani k boji proti
své sovetskeé vlasti. Rozhodli jste se vcas obratit zbrané proti nacistium, proti neprateliim
své vlasti. Vitame toto VaSe rozhodnuti. Bijte nacisty! Bijte je tak jako prazsky lid! Bijte

je tak, jako je bila slavnd Rudd armddal*®?

Veskeré dohady vSak utala zminéna
zprava, dle niz mélo dojit ke schiizce predsedy CNR v hlavnim stanu generala Vlasova.

CNR piipravila demenci vysilané zpravy o schiizce predsedy Prazaka a generalporucika

247 KOKOSKA, Stanislav: Praha v kvétnu 1945. Historie jednoho povstani. 1. vydani. Lidové noviny,
Praha: 2005. ISBN 80-7106-740-7. Str. 178.

248 Ibidem.

249 Ibidem Str. 179.

250 Ibidem. Str. 178.

251 RICHTER, Karel: Osudovy omyl generala Vlasova. 3. vydani. Epocha, Praha: 2010. ISBN 978-80-
7425-051-4. Str. 410.

252 KOKOSKA, Stanislav: Praha v kvétnu 1945. Historie jednoho povstani. 1. vydani. Lidové noviny,
Praha: 2005. ISBN 80-7106-740-7. Str. 178.
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Vlasova: ,,Ceska narodni rada upozornuje posluchace, zZe zprava o navstévée delegace
< ., , , , , .« 253
Ceska narodni rady v hlavnim stanu generdla Vlasova neni pravdiva.*.”>° Tato pak byla

v pozdnim odpoledni 7. kvétna vysilana prazskym rozhlasem.

V souvislosti s Davidovou teorii o nevhodnosti paktovani se s vlasovci z davodu
moznych neblahych nasledkii v pozdéjsich vztazich se Sovétskym svazem bych si zde
dovolil doplnit stanovisko ceskoslovenského londynského exilu k této situaci. Ve
vedernich hodinach 7. kvétna CNR obdrzela radiotelegrafickou depesi, v niz ministr
Hubert Ripka dirazné varoval pted spolupraci s vlasovci: ,,Budte krajné opatrni viici
pomoci ruskych jednotek pod vedenim Vlasovovych distojnikii. Viasov je pravem
pokladan Sovéty za zrdadce. Muzete byt ve styku s ruskymi vojaky, kteri bojuji proti
Nemcum, ale zdrzenlivi viici jejich duistojnikiim, a jakmile je Vam mozno, tyto diistojniky
zajistéte, jinak by nam mohli vzniknout velké komplikace se sovétskym Spojencem.“.zs4
Stejna depese, jez byla dale jest¢ doplnéna o dovétek, Ze byla vypracovana na zakladé
vysilani prazského rozhlasu, putovala z Londyna i smérem k prezidentu Edvardu

v . ve 2
Benesovi do Kogic.>®

Po 16. hoding odpoledni doSlo v prazskych Jinonicich ke schlizce zastupct
Vojenského velitelstvi Velké Prahy ,, Bartos“ (podplukovnik FrantiSek Biirger, plukovnik
generdlniho §tdbu Hefmana a nejmenovany Stabniho kapitana) s velitelem /. pési divize
ROA generalmajorem Bunacenkem. Jednani bylo vcelku struéné — velitel 1. pési divize
ROA nabidl uplné obsazeni Prahy a jeji udrZeni az do ptichodu jedné ze spojeneckych

d.?®® Nasledovala

armad, za coz pak pozadoval volny priichod celé armady na zapa
zamitava reakce ze strany zastupcu Vojenského velitelstvi Velké Prahy ,,Bartos*”, ato i
pies skuteCnost, Ze sami ¢eSti parlamentafi zduraznili, ze se povstalcim tézce bojuje.
Vysledkem byl zachvat zufivosti gemeralmajora Bunacenka. Po uklidnéni velitel /. pési
divize ROA ceskym parlamentaim alespon pfislibil, ze vycleni 1000 muzt, které v
Praze ponecha a podiidi je povstaleckému veleni. Tuto laskavost odiivodnil skute¢nosti,
ze Ceska brigdda osvobodila Kyjev, pficemz on sam se oznacil za Kyjevéka.257 Ve

skutecnosti vSak generalmajor Bunacenko pochazel ze vsi Korovjakovka, Gluskovsky

ujezd, Kurska gubernie.258 Zaroven povazuji za vhodné dodat, ze I. péesi divize ROA

253 Ibidem. Str. 179.

254 Ibidem. Str. 182.

255 Ibidem.

256 ZACEK, Pavel: Prahou pod pancitem vlasovcii. Ceské kvétnové povstdni ve fotografii. 1. vydani.
Milada fronta, Praha: 2014. ISBN 978-80-204-2681-9. Str. 68.
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258 ALEKSANDROV, Kirill: Oficerskij korpus armiji general-lejtenanta A. A. Vlasova 1944-1945,
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opravdu ponechala urcity pocet svych vojaki v bojujici Praze. Jednalo se o Cast
divizniho Délostreleckého pluku, konkrétné¢ oddil majora Andreje F. Gubanova o
pfiblizné 800 muzich, jenz disponoval asi osmi houfnicemi rdze 105 mm a dvéma
protitankovymi dély.259 Oddil majora Gubanova hrdinn¢ bojoval na stran¢ Ceskych
povstalct, 8. kvétna pomohl udrzet povstalecké pozice na obou biezich Vlitavy pied
uto¢icimi jednotkami SS- Kampfverband ,,Wallenstein“ a vyckal zde az do pfijezdu
Rudé armady.*®

Kokoska pak jesté ptipomina nadporuéika Cestmira Mattuse, ¢lena vojenské
komise CNR, jenz pfisel se zpravou, ze by do Prahy méla dorazit i 2. pési divize ROA,
ktera se tou dobou nachéazela v jiznich Cechach. Nadporudik Mattus dale uvedl, Ze
nastala dal$i komplikace: ,,U generdla Bunacenka doslo k nemilému pripadu. Citi se
dotcen jednim odstavcem nasSeho prohldseni. Viasov neni velitelem, nybrz Buinacenko.
Mluvi o opatrnosti CNR. Prohldsil, Ze mu je jedno, jakou formu viddy si zavedeme, Zada
nékoho z CNR. Necekd na diky. “** Ausky tuto navitévu rovnéZ uvadi, pficemz viak
nespecifikuje, s kym se mél nadporucik Mattu§ piesné setkat (na rozdil od Kokosky,

ktery vyslovng uvadi velitele 1. pési divize ROA).*®

Hlavné z tohoto diivodu rozhodla se CNR vyslat k veliteli 1. pési divize ROA
svoje emisary. D¢lo se tak v podvecernich hodinach 7. kvétna, kdy jiz nékteré jednotky
1. pési divize ROA z natizeni svych veliteli pozastavily svoji bojovou &innost. CNR
vybrala komunisty Vaclava Davida a Josefa Knapa, jejichZ tikolem nem¢la byt jednani s
generalamjorem Bunacenkem, nybrz zisk informaci, co vlasovci zamysleji a jak by se
od nich piipadné dala ziskat tolik potfebna V}'/zbroj.263 Vybér téchto dvou osob nebyl
nédhodny — CNR piedpokladala, ze se diky svému ideologickému piesvédéeni budou
striktné drzet dosud platného stanoviska CNR k vojenskym akcim vlasovci. Schiizka se
patrné uskuteénila kdesi v Jinonicich & dokonce v Reporyjich, protoze §tab 1. pési

divize ROA spolu s velitelstvim 2. pésiho pluku se kolem 17. hodiny jiz stahl z jinonické

Posev, Moskva: 2009. ISBN 978-5-85824-186-7. Str. 218.
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Waltrovky.264 Emisafi se méli ohlasit tim, ze nesou dékovny dopis generalporuciku
Vlasovovi.?® Generalmajor Bufiatenko emisarim vysvétloval sviij plan na dobyti
Prahy. Josef Knap se snazil vyzvédét, jaké jsou pocetni stavy 1. pési divize ROA a jaké
ma divize k dispozici prostiedky. Naopak Vaclava Davida spiSe zajimaly takové
skutecnosti, pro¢ napiiklad na tancich 1. pési divize ROA stoji népisy typu: ,,Smrt
Hitlerovi a smrt Stalinovil“.?® Generalmajor Bufatenko dokonce musel Gelit
konfrontaci ze strany Vaclava Davida, ktery ho chytl za klopy jeho generalské uniformy
a zadal po ném vysvétleni, pro¢ na sebe navlékl tyto némecké hadry a byl schopen vzit
do rukou némecké zbrané a obratit je proti rudoarméjcﬁm.267 Jindy vybusny velitel 1.
peési divize ROA vsak Daviduv vypad presel, vysvétlit svoje osobni pohnutky a sdélil, ze
je pouze véc vlasovei komu a jak se budou zodpovidat.?®® Emisafi po svém néavratu do
CNR vypovédéli, 7e generalmajor Bumadenko pfipravuje pfiblizng ¢&tyfstrankové
memorandum, které by chtél nechat rozhlasové pifednést a osvétluje v ném praveé takové
skutecnosti, pro¢ se dal na stranu generalporucika Vlasova, pro¢ nyni bojuje proti
Némcium (kvtli slovanskému citéni) ¢i dalsi okolnosti situace, ve které jsou vlasovci

269

nyni aktéry.” Na memorandum generdlmajora Bunacéenka vsak CNR nebyla ochotna

pfistoupit a vlastné ani uz dost dobfe nemohla, pon¢vadz jeste¢ pifed navratem svych

. o . 4 v rw . ve PR N 27
emisarli z jednani obdrzela zminénou radiotelegrafickou depesi od ministra Ripky. 0

Touto depesi se uzaviely brany k dal§$im moznym jednanim s vlasovci. V Remesi
byl navic podepsan Akt bezpodminecné kapitulace nacistického Némecka (neukondil
vSak valku mezi Némeckem a Sovétskym svazem).?’! 1. pési divize ROA se zaala z
Prahy stahovat do mist, odkud na Prahu dne 5. kvétna vyrazila. Ackoliv podnikala
ustupové boje, které leckde probihaly velmi tvrd€, jeji hlavni bojovéa Cinnost v Praze
skoncila. Pfed 1. pesi divizi ROA a vlasovci obecné se tak otevirala staronova otazka,

zda se jim nakonec podaii zachranit v americkém zajeti.
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7425-051-4. Str. 414,

266 ZACEK, Pavel: Prahou pod pancifem vlasovctl. Ceské kvétnové povstdni ve fotografii. 1. vydani.
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3.3.6  DalSi politické skutecnosti

V posledni ¢asti této podkapitoly struéné shrnu dalsi politické okolnosti, které se
1. pesi divize ROA v inkriminovaném c¢asovém uUseku tykaly. Jednd se zejména o
dohodu mezi zdpadnimi spojenci a Rudou armddou o linii vymezujici postup

spojeneckych armad. Tato skutecnost méla fatalni vliv na pozd¢jsi osud vlasovci.

V tvodnich ¢astech kapitoly jsem uvedl, ze jednou z variant odivodnujicich
neptfedvidatelné chovani 1. pési divize ROA, respektive 1 ostatnich trup ROA, mohl byt
zamger prejit ¢i piimo vzdat se zapadnim spojencum. Rovnéz jsem uvedl, ze pocatkem
kvétna 1945, kdy se hlavni sily ROA pohybovaly jiz na ¢eském uzemi, stale jesté nebylo
jasné, ktera ze spojeneckych armad toto izemi osvobodi. Dlouho ptevladal mytus, Ze o
osudu Ceskoslovenska, respektive svéta bylo rozhodnuto jiz pfi setkani tzv. velké trojky

v ruském letovisku Jalta.””? Skutecnost viak byla diametralné odli$na.

Ackoliv bylo v Jalté konstatovano, ze osvobozenym narodim bude garantovana
svobodna volba vladni formy, v niz by chtély zit, politika Sovéti v osvobozenych
uzemich ve vychodni a jizni Evropé jasné ukazovala, jak si Josif Vissarionovi¢ Stalin
onu svobodnou volbu vladni formy vyklada. Stalinovym zarukdm mozna vé&fili ponckud
naivni Americané, avSak Anglicané v Cele s ministerskym piedsedou Winstonem
Churchillem vyvijeli zna¢né Usili, aby armady zdpadnich spojencii postupovaly co
mozna nejdale na vychod. Toto usili jeSté narostlo se smrti amerického prezidenta
Franklina Delano Roosevelta 12. dubna 1945, protoze jeho nastupce Harry Truman se
ve své funkci zpocatku jen téZko orientoval a hlavni tiha veleni tak de facto stdla na
generdlu Dwightu Davidu Eisenhowerovi, vrchnimu veliteli zapadnich spojencﬁ.273
Generdl Eisenhower vSak pfemyslel, na rozdil od Churchilla, spiSe vojensky nez
politicky. I pfes urgence nepokladdal Prahu za dilezity vojensky cil a poc¢atkem kvétna
britskému ministerskému ptedsedovi odpoveédel: ,,Sovétsky generdlni Stab pripravuje
operace do udoli Vitavy. Muj zamysl je, jakmile to stavajici akce umozni, postupovat a
nicit zbyvajici némecké vojenské sily. Bude-li proto Zadoucim vstoupit do
Ceskoslovenska a podminky zde to dovoli, nds logicky postup bude smérovat na Plzer a

Karlovy Vary.«.2"

272 LITERA, Bohuslav; VYKOUKAL, Jiti; TEICHMAN, Miroslav: Vychod. Vznik, vyvoj a rozpad
sovétského bloku 1944-1989. 1. vydani. Libri, Praha: 2000. ISBN 80-85983-82-6. Str. 58.
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Ne viem Ameri¢anim v$ak byl osud Ceskoslovenska lhostejny. Velitel 3.
americké armady, general George Smith Patton, touzil osvobodit Prahu, ktera se mu tak
méla stat vitanou naplasti za ustrky pii planovani invaze ¢i piipadném utoku na
Berlin.?”® 5. kvétna, kdy v Praze propuklo zivelné povstani, jednotky generala Pattona
vstoupily na uzemi byvalého Ceskoslovenska a o den pozdgji osvobodily Plzen. Tyto
skutecnosti samoziejmé nemohly byt utajeny ptred bojujici Prahou, z niz k Americanim

. L . 276
dochazely cetné urgence o vojenskou pomoc.

V kontextu této prace je vSak podstatny dialog mezi generalem Eisenhowerem a
nacelnikem sovétského generdlniho S§tabu, armadnim generdlem Alexejem
Innokent’jevicem Antonovem, ktery se uskutec¢nil ve dnech 4. a 5. kvétna. V souvislosti
se vstupem generala Pattona na ¢eské tizemi general Eisenhower 4. kvétna informoval
sovétsky hlavni §tab o moznosti amerického postupu az k Vlitaveé a Labi a ocisténi jejich
levych bieht, bude-li to situace vyzadovat. 5. kvétna vSak sovétské veleni ptispechalo s
nasledujici nétou, jez se stala urcujicim dokumentem dalSiho vojenskopolitického
vyvoje v dalSich dnech: ,,Soveétské veleni vytvorilo jiz potiebné uskupent vojsk a zahdjilo
planovanou operaci. Aby nedoslo k moznému promichani vojsk, Zada sovétske veleni
generdla Eisenhowera neposunovat spojeneckd vojska v Ceskoslovensku na vychod od
piivodné stanovené linie Ceské Budéjovice — Plzeit — Karlovy Vary. Soucasné sovétské
veleni vyslo vstric prani generdla Eisenhowera a zastavilo sviij postup k dolnimu toku
Labe na vychod linie Wismar — Schwerin — Doemitz. Doufdime, Ze také general
Eisenhower vyhovi naSemu prani, pokud pijde o postup jeho VOjSK v
Ceskoslovensku“*"" V pfipadé této noty, ktera de facto utala americky postup ¢eskym
uzemim smérem na vychod, vSak byla sovétskou stranou uc¢inéna jedna zasadni lez —
udajné zahajena Prazska operace totiZ ve skutecnosti jeSté zahdjena nebyla, protoZe jeji
pocatek byl planovan az o 2 dny déle. V disledku hektického vyvoje a sovétské obavy,
Ze by Americané preci jenom mohli postoupit az do Prahy, bylo zahajeni Prazské
operace uspiSeno a tato byla zahajena 6. kvétna. Jednotky /. ukrajinského frontu Rudé
armady, s nimiZ bylo poc¢itano jako s hlavnimi silami, které osvobodi Prahu, se vSak 6.
kvétna pohybovaly ptiblizné¢ 200 km vzduSnou carou od Prahy, coZ neznamenalo nic
jiného neZ dalsi zbytetné hodiny a dni krvaceni Prazského povstani.?”® Dodejme, Ze

prvni tanky 3. gardové tankové armddy 1. ukrajinského frontu Rudé armady pod

275 Ibidem. Str. 73.
276 Ibidem. Str. 75.
277 Ibidem. Str. 74.
278 Ibidem. Str. 196.
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velenim generalplukovnika Pavla Semjonovice Rybalka a 4. gardové tankové armady 1.
ukrajinského frontu Rudé armady pod velenim generalplukovnika Dmitrije Danilovice
Leljusenka viely do Prahy az 9. kvétna v Casnych rannich hodinach.?” Je jisté zajimavé
vzit v potaz, Ze americké jednotky se jiz od rana 6. kvétna nachdzely v prostorech, z

nichz by dosahly Prahy v useku nékolika hodin.

1. pesi divize ROA, jez se v dobé politické hry mezi spojenci o to, kdy osvobodi
jaky kus Ceského tizemi, se pfipravovala na zdsah ve prospéch cCeskych povstalci v
Praze. Veleni 1. pési divize ROA bylo v otazce nasazeni svych vojakt do Prazského
povstani nazorové nejednotné. V dobé, kdy vsak byl s predstaviteli ¢eskych povstalcii
dohodnut zasah vlasovci v Praze, nemohl nikdo z veleni /. pési divize ROA tusit, ze v
ten samy den byla zaroven uzaviena dohoda mezi zdpadnimi spojenci a sovétskym
velenim vymezujici linii postupu jednotlivych armad. Americky zésah za tuto caru
nebyl vyloucen pouze za ptedpokladu, Ze by si jej vyzadala krajni nutnost. Zbozna ptani
a predstavy veleni 1. pési divize ROA, zejména pak jejiho velitele, ze by divize drzela
Prahu do prichodu americkych vojsk, byla tedy od pocatku celého snazeni
minimalizovana. V nasledujicim odstavci popisi udalost, ktera mozna zhatila jakoukoliv
moznou, byt’ i jen teoretickou Sanci, Ze by Americané do Prahy pfeci jen poustoupili.
Jeji tragikomika tkvi v tom, Ze jejim aktérem byl na jedné stran¢ plukovnik Archipov,

velitel 1. pésiho pluku.

I kdyZ povstalecky rozhlas chrlil zpravy o americkych jednotkach v Berouné, v
Kladné ¢i dokonce v Ruzyni, veSkera hlaSeni byla pland. Je vSak pravdou, Ze v dobé&
povstani se v Praze opakované objevily ameri¢ti vojaci. Jednalo se vSak pouze o
zvlastni mise, prizkumniky a valecné reportéry. 6. kvétna dorazil do Bartoloméjské
ulice americky konvoj, jehoZ dil¢im cilem bylo zjistit, jak4 je v Praze situace. Hlavnim
cilem konvoje pak bylo informovani velitele némecké armadni skupiny ,,Stred” 0
némecké kapitulaci. Generdlmajor Bunacenko vyslal do Bartoloméjské ulice svého
zplnomocnénce, kterym byl pravé zminény plukovnik Archipov. Distojnici z ¢eského
veleni informovali velitele amerického konvoje, Ze zatim situaci zvladaji, a to za
pomoci 1. pési divize ROA. Velitel amerického konvoje se mél pfimo obratit na
plukovnika Archipova s dotazem, zda se vlasovciim podaii pifekonat némecky odpor, na
coz dostal kladnou odpovéd’ s doplnénim, ze alespon do doby, nez dorazi dalsi americké

jednotky. Plukovnik Archipov vSak byl velitelem amerického konvoje informovan, ze

279 Ibidem. Str. 197.
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jeho kolona neni piedvojem americké armady. Navic doplnil, Ze dle toho, co vid¢l a
slySel, neni v Praze americky zasah potfebny. Na zdklad¢ ziskanych informaci je
presvédcen, ze Cesti povstalci a I. pési divize ROA zvladnou situaci v Praze do doby,
nez dorazi ,,rusky spojenec. Po chvilce, kdy si plukovnik Archipov uvédomil, ze
Ameri¢ané¢ do Prahy nepfijdou, doplnil, ze z vojenského hlediska jsou schopni Prahu
udrzet, avSak z politického hlediska je to v jejich situaci zcela vyloucené a ze to pro

vlasovce znamena fakticky ortel smrti.?®°

.....

Archipovem hovotit americky vale¢ny korespondent Russell Junath Hill z The New
York Herald Tribune. M¢lo se tak stat 7. kvétna, kdy jiz Russell védél o némecké

kapitulaci v Remesi, ktera definitivng zastavila postup zapadnich spojencti.?®!

At uz se situace odehrala jakkoliv, veleni /. pési divize ROA bylo n¢kdy mezi
pozdnim vecerem 6. kvétna a 7. kvétnem informovano, ze americky postup do Prahy se

neuskutecni. I pfes tuto skutecnost vSak vlasovci zlstali v Praze i po vétSinu 7. kvétna.

3.4 Vyznam zasahu jednotek ROA v udalostech Prazského povstani

V zavérecné podkapitole této kapitoly bych rad shrnul, jaka byla vlastné role 1.
peési divize ROA v Prazském povstani. Do jaké miry jsou pravdiva tvrzeni, Ze ,,vlasovci

osvobodili Prahu‘?

Povstani vypuklo spontanné 5. kvétna. Po organizacéni strance nebylo piipravené,
potykalo se s kritickym nedostatkem zbrani a chaotickym vojenskym i politickym
vedenim. I kdyz hned prvni den povstalci ovladli znaéné rozlohy mésta a zaskocili
némecké okupanty, ktefi de facto ztratili kontrolu na méstem, nebyt zasahu
vyzbrojeného, organizovaného a pravidelného télesa, které [. pési divize ROA
predstavovala, povstalecky odpor by byl nejspise ve dnech 6.-7. kvétna zlomen. Zasluhu
by na tom mély zejména mimoprazské némecké utvary, které od 5. kvétna na Prahu
paprskovité postupovaly. Tim, ze od 6. kvétna vlasovci ovladali vétSinu levobiezni
Prahy a 7. kvétna navic vnikli do pravobiezni vnitini Prahy, kde kontrolovaly stfedni

cast mésta od ¢ary Jiraskiv most — Vinohrady — StraSnice smérem na jih, rozd¢lili mésto

280 AUSKY, Stanislav A.: Vojska generala Vlasova v Cechach. 4. vydani. Vysehrad, Praha: 2005. ISBN
80-7021-793-6. Str. 158-159.

281 MAREK, Jindfich: Barikada z kastant. Prazské povstani v kvétnu 1945 a jeho skutecni hrdinové. 1.
vydani. Svét kiidel, Cheb: 2005. ISBN 80-86808-15-7. Str. 82.

74



na severni a jizni ¢ast. Zabranili tim tak spojeni némeckych mimoprazskych Gitvart. 2
V kritické fazi Prazského povstani /. pési divize ROA podpotila eské povstalce

i tolik potfebnymi téZkymi zbranémi a pancéfi, kterymi povstalci téméf vibec

neoplyvali. Nelze ani opomenout tlak 3. pésiho pluku na Ruzynské letisté, ktery

vyznamné prispél ke snizeni intenzity némeckych leteckych utoka na Prahu.

Nezapomenme rovnéz na moralni aspekt zasahu 1. pési divize ROA v Prazském
povstani. Vlasovci pro Ceské povstalce a decimované obyvatelstvo predstavovali
vyznamnou moralni vzpruhu. Naopak pro Némce byli na rozdil od povstalcii skute¢nou
hrozbou, protoze némecké sily mély co doCinéni s regulérni armadou, ktera byla tvofena

frontovymi bojovniky.

Po odchodu 1. pési divize ROA z Prahy spadla téméf veskera tiha boji na ¢eské
povstalce. Boje se rozhotely i v mistech, kde se doposud nebojovalo. Cesti povstalci
zaznamenali rozséhlé izemni ztraty. I tak je vSak nutné konstatovat, ze hlavni tihu bojt
béhem Prazského povstani nesli na svych bedrech pravé cesti povstalci, kterych na

barikadach nakonec bojovalo pies 31 000.%%

K otidzce osvobozeni je nutné konstatovat, ze Praha vlastné nebyla nikym
osvobozena, jelikoz 8. kvétna némecké sily v Praze kapitulovaly do rukou CNR za
zéaruku, Ze budou moci spolu s némeckymi civilisty mésto opustit a vydat se k zdpadnim
spojencum. Stalo se tak v 16 hodin a némecké sily se zacaly stahovat na zétpad.284
Mistni kapitulace tedy byla podepsana v dobg, kdy jiz 1. pési divize ROA Prahu opustila

a jednotky Rudé armady naopak jesté nedosahovaly okrajt Prahy.

Jakymsi epilogem této kapitoly mlze byt pfiblizny vycet ztrat 1. pési divize
ROA, které utrpéla béhem svého prazského angazma. Udavany pocet padlych presahuje
300 vojakd. Ve &lanku prof. Frajdla na webu Ceskych narodnich listi je uvedena
konkrétni cifra 308.%%° K tomuto poctu je nutné piipocitat jesté priblizn€ 200 zranénych

vojaki, kteti byli po skoneni povstani vyvedeni piislusniky sovétské vojenské

282 AUSKY, Stanislav A.: Vojska generala Vlasova v Cechach. 4. vydani. Vysehrad, Praha: 2005. ISBN
80-7021-793-6. Str. 178.

283 PACNER, Karel: Osudové okamziky Ceskoslovenska. 2. vydani. Albatros, Praha: 2001. ISBN 80-00-
00987-0. Str. 227.

284 MELICHAR, Vaclav: Jak to bylo v kvétnu 1945. Melantrich, Praha: 1985. Str. 21-22.

285 Zdroj: Ceské povstani v kvétnu 1945. Ceské narodni listy web. Dostupné z:
http://www.ceskenarodnilisty.cz/clanky/povstani1945.htm. Datum nahledu: 25. 3. 2015.
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kontrarozvédky NKVD, oddil Smers z prazskych nemocnic a popraveni.286

286 MAREK, Jindfich: Barikada z kastant. Prazské povstani v kvétnu 1945 a jeho skutecni hrdinové. 1.
vydani. Svét kiidel, Cheb: 2005. ISBN 80-86808-15-7. Str. 194.
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4 KONFRONTACE POZNATKU

V této kapitole provedu syntézu poznatkli z praktické a historizujici ¢asti této
prace. Zamétim se pouze na ty prispévky z praktické ¢ésti, v nichz byla cast jednotek
ROA v udalostech Prazského povstani zminéna. Na zaklad¢ poznatki uvedenych v
historizujici ¢asti zhodnotim jejich faktografickou spravnost. Z obdobi vzniku (vydani)
mezi lety 1945-1948 zadny z prostudovanych tituli neobsahoval informace o
vlasovcich v udalostech Prazského povstani, a tak tuto etapu presko¢im. Citace zminek

z ucebnic zde neuvadim, jelikoz jsem je jiz uvedl v praktické Casti prace.

4.1 Konfrontace poznatku z titulii z obdobi vzniku (vydani) 1948-1989

Z prostudovanych materiald z doby vzniku (vydéni) v obdobi mezi lety 1948-
1989 obsahovala pouze 1 ucebnice zminku o ucasti jednotek ROA v udalostech
Prazského povstani. Jedna se o udebnici autora Jaroslava Patka Ceskoslovenské déjiny

(1939-1948), rok vydani 1974.

»Zlepseni nemohl prinést ani zdsah vlasovcu, ktery sice pronikajici némeckd
vojka do stredu mésta na nékterych mistech docasné zadrzel, ale celkem vojenskou
situaci Prahy rozhodnout nemohl a navic by zpusobil povstini vdzné politické
komplikace. Slo o vojska generdla Vlasova, kterd se provinila zradou na Sovétském

svazu.©.

Hlavni nepfesnosti v této zmince je ihned jeji ivod. Autor uvadi, Ze zasah
vlasovcll nemohl pfinést zlepSeni. V historizujici ¢asti prace jsem uvedl vycet hlavnich
pozitiv zasahu vlasovell v udélostech Prazského povstani do roztrzky s CNR a jejich
nasledujicim odchodem z bojujici Prahy. V kritické chvili povstani zasah dobie
vyzbrojeného a vojensky organizovaného télesa, jakym 1. pési divize ROA byla, pomohl

rozlozit némecky utok proti ¢eskym povstalcim.

Dals§i nepiesnosti je autoriv dodatek, dle néhoz zasah vlasovclh nemohl
vojenskou situaci v Praze rozhodnout. Jednd se o spekulaci, kterou dnes jiz nelze

bezpecné ovéftit.

Celkové hodnotim tento pfispévek jako relativné pfiméfeny, vezmu-li v potaz

dobovy kontext jeho vzniku.

77



4.2 Konfrontace poznatki z titulii z obdobi vzniku (vydani) 1989 —

soucasnost

Z prostudovanych materiald z doby vzniku (vydani) v obdobi po roce 1989
obsahovalo 19 ucebnic a dalsich Skolskych dokumentii zminku o Gcasti jednotek ROA v
udélostech Prazského povstani. Jmenovité jde o tituly Ceské a ceskoslovenské déjiny I1:
od roku 1790 do soucasnosti (Jaroslav Marek a kolektiv), Ceské a ceskoslovenské déjiny
III: Dokumenty a materialy (Josef Harna a kolektiv), Ceské déjiny II: ucebnice pro
stredni skoly (Robert Kvacek), Déjepis: Nova doba, 3. dil, Druha svetova valka a
ceskoslovensky odboj (Jiti Jozak), Déjepis II. v kostce (Marie Sochrovd), Déjepis 4 pro
Qymndzia a stredni Skoly: nejnovéjsi dejiny (Jan Kuklik a Jan Kuklik), Déjepis 9:
ucebnice pro zakladni skoly a viceleta gymnazia (Tomas Mikeska, FrantiSek Parkan a
Markéta Parkanova), Déjepis 9 nejnovéjsi déjiny pro zakladni skoly (FrantiSek Parkan,
Veronika Valkova a kolektiv), Déjiny 20. stoleti (Eliska Kunstova, Helena Mandelova a
llona Patizkova), Dejiny 20. stoleti: déjepisné atlasy pro zakladni skoly a viceleta
gymnazia (Helena Mandelova a kolektiv), Déjiny ceskych zemi Il (Rudolf Fiser a Josef
Harna), Déjepis pro stiedni odborné skoly: ceské a svétové déjiny (Petr Cornej, Ivana
Cornejova, Milan Kudrys a FrantiSek Parkan), Déjiny moderni doby 1. dil (Pavel
Augusta, FrantiSek Honzak, Petr Luiidk a Marek PeCenka), Historie 1 moderni déjiny
(Jaroslav Lanik a Vladimir Pilat), Lidé v déjinach: obdobi 1918-1945 rozkvét a soumrak
ceskoslovenské demokracie (Jan Kuklik), Maturitni otazky déjepis (Radek Aubrecht a
Michal Kaderka), Moderni déjiny pro stredni skoly: svetové a Ceské déjiny 20. stoleti a
prvniho desetileti 21. stoleti (Jan Curda, Petr Dvotak, Petr Husek, Jitka Jindfiskova,
Viaclav Kaska, Ondiej Kolat, Jiti Némec a Tomas Panek), Svét a Ceskoslovensko ve 20.
stoleti (Milo§ Hajek, Jarmila Ry$ankova a kolektiv) a Skolni atlas ceskych déjin: atlas

pro zdkladni skoly a viceleta gymndazia (Kartografie Praha).

,»V ndasledujicich dnech prochdazelo povstani jak v Praze, tak v ostatnich
oblastech kritickym obdobim. V odpolednich hodinach 6. 5. zasahli do bojii v Praze také
viasovci (Ruskd osvobozeneckd armdda), a to utvary 1. divize (velitel S. K. Bunacenko).
Znemoznili koordinaci utoku Némcii na Prahu a pomohli zpevnit obranu povstani na
levém vitavském biehu, a to v nejtézsim dni 7. 5. V disledku rozporii s CNR, kdyz se
snazili vystupovat jako samostatny politicky subjekt, zahdjili rano 8. 5. odchod na
zdpad.“.

V ucebnici autora Jaroslava Marka a kolektivu je zasah vlasovcl do udélosti
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Prazského povstani popsan zcela vystizné. I kdyz ponckud stru¢né, autor z hlediska

faktografického zachytil zasah vlasovct zcela v souladu s historickymi udéalostmi.

,0 tloze viasovcii v priubéhu povstani v Praze hovori vynatky ze vzpominek J.
Kotrlého, jednoho z predstavitelii Ceské ndrodni rady. Prazské povstini 1945,
Washington 1965, s. 77-78. Viasovci se ndm (CNR — pozn. edit.) nabidli sami a
prohlasovali, Ze chtéji bojovat po nasem boku jako Slované... Cast viasovcii byli lidé,
kteii chtéli z této pomoci vytlouci politicky kapital. Ceskda ndarodni rada se dostavala do
svizelnych situaci... Pozdéji nam bylo hlaseno, Ze Viasovovy oddily se chtéji zmocnit
rozhlasu pro sebe a jenom vyjedndavanim naseho diistojnika s nimi se podarilo vec
odvratit... To ukazuje, jak nepiehlednd a delikatni byla situace. Ceskd ndrodni rada
zadnych politickych koncesi neucinila a ani k néjakému jednani nedoslo... Nelze
popirati, Ze pomoc viasovcii nam podstatné pomohla, zejména na useku Lobkovicova
namesti a zapadné od Prahy. Zasila také zmatek do 7ad a mysli Némcu. Slusi uvaziti, zZe

Jjsme byli beze zbrani a bez pomoci a, coz bylo jesté horsi, i beze zprav.*.

V titulu autora Josefa Harny a jeho kolektivu je uveden pfepis vzpominek J.
Kotrlého, jenz se jako jeden z piedstaviteli CNR zGastnil Prazského povstani.
Piispévek nabizi Ctenafi zajimavy pohled na zéasah vlasovcll do udélosti Prazského
povstani z pohledu jednoho z ptedstaviteli ¢eskych povstalct, respektive ¢eského lidu.
Jeho hodnoceni neobsahuje faktografické nepifesnosti a zejména wuziti slov
»heprehledna® ¢i ,,delikatni“ v souvislosti se situaci v Praze v inkriminované dobé¢ je

zcela patficné.

,, Povstalciim nacas pomohla Ruska osvobozenecka armada generdla Viasova.
Byla postavena v Némecku hlavné z ruskych zajatcii, jejichZz Zivotni podminky v
zajateckych taborech byly vrazedné. Vstup do armady, kterou organizoval byvaly
sovetsky generdl Viasov, byl pro vétsinu zajatcii unikem pred zahubou. Armada se
prohlasila za bojovnika proti Stalinovu bolsevickému rezimu. Po boku Hitlerovych vojsk
nemohla ovsem Rusko ,,osvobodit*. Zasah v Praze byl jeji nejvetsi ucasti v bojich.
Politicky se neshodla s Ceskou ndarodni radou, a tak se z Prahy stahovala na zdpad, do

6

amerického zajeti. “.

V ucebnici autora Roberta Kvacka je zasah ROA v udalostech Prazského
povstani shrnut do tii vét. Autor spiSe popisuje podstatu a cile ROA. Kdyz uz se autor

pustil timto smérem, mozna by nebylo od véci uvést 1 organizaci KONR, jiz byla ROA
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ozbrojenou slozkou. V ptipad¢ 1. pési divize ROA rovnéz nelze hovofit o tom, Ze byla
sestavena hlavné ze zajatci. Za spekulativni dale povazuji tvrzeni, ze ROA nemohla po
boku Hitlerovych vojsk Rusko ,osvobodit“. Cel¢ ruské antibolSevicke,
,»osvobozenecké™, hnuti na strané¢ Némci totiz doplatilo na némeckou neochotu
efektivné vyuzit protibolSevickych nalad sovétského obyvatelstva na obsazenych
uzemich v kombinaci s velkym mnozstvim sovétskych zajatci a ve vhodnou dobu

zorganizovat ruské bojové jednotky a uvrhnout je do boje proti Stalinovu rezimu.

LUloha viasovcii: Zatimco na venkové dochdzelo pod tlakem postupujicich
spojeneckych vojsk k novému rozmachu povstani, v Praze se ve dnech 6.-8. kvétna
nevyvijela situace pro lidové sily priznive. V nejtézsich chvilich jim velice ucinné
pomohli prislusnici 1. divize Ruské osvobozenecké armady (ROA). ROA velel general
Andrej Andrejevic Viasov, tvorili ji byvali sovetsti valecni zajatci, kteri puvodne méli
bojovat po boku nacistii za osvobozeni Ruska od bolSevismu. Nyni se pomoci Prazanii
pokouseli ziskat pravo povilecného azylu na Zapadé. CNR se viak distancovala od
Jjakychkoliv politickych umluv s témito jednotkami, povaZovanymi i zdpadnimi spojenci

za zradce Sovétského svazu. Poté se viasovci stahli z mésta..

V ucebnici autora Jifiho Jozdka je uloha vlasoveli v udalostech Prazského
povstani zcela dostatecné a bez zasadnich faktografickych neptesnosti rozepsana. Autor
rovnéz uvadi, za jakym ucelem ROA vznikla. Stejné jako v piipadé uryvku autora
Roberta Kvacka, i zde je uvedeno, ze ROA byla tvofena byvalymi sovétskymi

valeCnymi zajatci. V piipadé 1. pési divize ROA vsak tato skutecnost neplati zcela.

wPrazske kvétnové povstani. Pomoc spojencu: 6.-8. 5. ucinna pomoc prislusnikii
1. divize ROA (Rudé osvobozenecké armdady) v cele s generalem Andrejem Andrejevicem
Vlasovem (vlasovci — byvali sovetsti vilecni zajatci, ziskani pro boj na strané Nemecka
proti ruskému bolsevismu) — pomoci Praze snaha ziskat politicky azyl na Zapade, ale i

tam povazovani za zradce SSSR; CNR se od nich distancovala, 8. 5. tistup z Prahy.*.

Tak jako v ptfedchozich ptispévcich, i v uryvku z ucebnice autorky Marie
Sochrové se setkdvame s rozSifenym, avSak ne Uplné platnym tvrzenim o ROA jakoZto
armadé slozené ze sovétskych vojaklti zajatych Némci. Zasadni nepfesnost tohoto
uryvku vSak obsahuje vysvétleni zkratky ROA. Autorka hovoii o ,,Rudé osvobozenecké
armade*. V kontextu podstaty a cili ROA je chybné oznaceni této armady za ,,rudou‘

zcela absurdni. Rovnéz oznaceni vlasovcll za spojence muze byt ponckud zavadéjici. V
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piipadé Prazského povstani se opravdu jednalo o faktického spojence CcCeskych
povstalcti, avSak ctenat by mohl mylné zatfazovat ROA do tdbora protihitlerovské

koalice.

»VLASOVCI: V kritické situaci poskytli pomoc bojujici Praze takzvani vilasovci,
prislusnici Ruské osvobozenecké armady (ROA). Jejich zasah povstalciim nesporné
pomohl. Predstavitelé CNR ale s nimi odmitli jednat a splnit jejich poZadavky. Nechtéli
porusit spojenecké dohody, nebot tito rusti a ukrajinsti vojaci, jimz velel byvaly sovétsky
general A. A. Vlasov, bojovali az dosud po boku Hitlera. (Vlasovci, kteri vyhlasovali, Ze
bojuji proti Stalinoveé diktature, vytvorili jednotky piisobici zpravidla v tylu fronty jako
strazni, pripadné protipartyzanské oddily). Na ceské uzemi se dostali s ustupujici
némeckou frontou az v samém zaveru valky, kdy uz byla totdalni nemecka porazka jasna.
Ze svizelné situace hledali vychodisko v kontaktech s vojenskym velenim prazského
povstani. Stézi ale mohli ocekavat, Ze jim jejich spojenectvi s nacistickym Némeckem
bude prominuto, byt jej zdiivodnovali snahou o osvobozeni Ruska od Stalina. Po 7.
kvétnu 1945 se viasovci pokusili prejit do amerického zajeti, vétsinu z nich ale zajala
postupujici sovétska armada. Velitelé ROA gen. Viasov, gen. Bunacenko (ktery primo
velel jednotkam operujicim v Praze) a dalsi byli odsouzeni za velezradu a popraveni.

Dalsi vojaci a diistojnici ROA skoncili v gulazich.*.

Komplexni informace autorské dvojice Jan Kuklik a Jan Kuklik o vlasovcich,
jejich podstaté a cilech a jejich participaci v udalostech Prazského povstani. Jediné, co
si zaslouzi doplnéni, je informace o ROA jako o jednotkach vénujicim se zpravidla
strdzni a protipartyzanské ¢innosti v tylu fronty. Toto tvrzeni lze povazovat za pravdive,
vyjmeme-li z ného paradoxné pravé 1. a 2. pési divizi ROA. Ostatni bojové trupy ROA,
které formaln€ spadaly, se témto Cinnostem opravdu vénovaly (napt. XV. Kozacky

Jjezdecky sbor a jeho protipartyzanska ¢innost na Balkang¢).

,Lucebnice: V' kritické situaci pomohly Praze jednotky Ruské osvobozenecké
armady generala Viasova, tzv. viasovci. Jaky byl osud generdla Viasova a zajatych
vlasovcii? Pracovni seSit: Ruskd osvobozenecka armada (ROA) byla jednotka utvorena
ze sovetskych vojakii nazvanych podle jejich velitele gen. Vilasova (viasovci), kteri
bojovali na strané Nemcu s cilem svrhnout stalinsky rezim v SSSR. Jakou roli sehrali
viasovci v kvétnovém povstani? Vlasov Andrej Andrejevic (1900-1946) — sovétsky
general. Po zajeti Nemci zalozil Ruskou osvobozeneckou armaddu, bojujici na strané

nacistii. Po vdlce popraven. Metodologicka ptirucka: Cil: Osvobozeni republiky — dilci
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ocekavané vystupy — zZak: spravné pouziva pojmy: kvétnové povstani, Albert PraZak,
Karel Kutlvasy, Andrej Andrejevic Viasov, vysvetli vyznam prazského povstani a
zapojeni vilasovcu. Prace s ucivem: Které armady se podilely na osvobozovani vaseho
regionu? VyuZziti regiondlni historie; na osvobozovani vizemi dnesni CR se podilela
sovétskad, americka armada, polska, ceskoslovenskd a Ruskd osvobozenecka armada.
Odpoved’ na otazku je treba zvolit podle mista bydliste.,; Lista: Andrej Andrejevic Viasov
(1901-1946) — sovetsky general. V roce 1919 vstoupil do Rudé armddy, kde zastaval
vyznamné velitelské funkce. V dobé bojii u Moskvy ziskal nékolik vyznamenani a byl
povySen na generdlporucika. V roce 1942 ho zajali pri obrané Leningradu nacisté, s
nimiz zacal spolupracovat, a vytvoril ze zajatcii Ruskou osvobozeneckou armadu, ktera
bojovala na strané Nemcu. V dobé kvétnového povstani se vojaci jeho armady zucastnili
boju proti nacistum. 9. 5. 1945 byl A. A. Vlasov Americany zajat a vydan Soveétskému
svazu. V roce 1946 byl odsouzen k trestu smrti a popraven.; Lista: Jakou roli sehrali
viasovci v kvétnovém povstani? Pracovni sesit str. 39. Nabidli CNR pomoc, ale ta ji
odmitla. Presto se jejich cast, nez opustili Prahu, zucastnila bojit a pomohla zachranit
Prahu a Zivoty mmnoha jejich obcanu.; Doporucujeme: Doporucena literatura pro

ucitele: AUSKY, S., A.: Vojska generdla Viasova v Cechdch. Praha, 1996.%.

Vsechny 3 soucasti ucebnice autort Tomase Mikesky, FrantiSka Parkana a
Markéty Parkanové obsahuji zminku tcasti vlasovct v udalostech Prazského povstani.
Autorsky kolektiv predstavuje zakim pouze rdmcovou zminku o ucasti vlasovcil v
udalostech Prazského povstani, pficemz vhodné formulovanymi otdzkami stavi zaky
pied tlohu si dalsi informace o vlasovcich dohledat. Jediné, co lze vytknout, je
nespravné interpretované zajeti generalporucika Vlasova. Nebyl zajat Americany, nybrz

Sovéty, a nestalo se tak 9. 5. 1945, avSak az 12. 5. 1945.

,Ucebnice: Prazskym povstalciim pomahali v boji tzv. vlasovci. Zjistéte, o koho
se jednd. Pracovni seSit: Osvobozovani vizemi CR: 24: S pomoci literatury nebo
internetu vysvetli zkratku ROA. Jaké bylo piisobeni ROA za druhé svetoveé valky? Jak se

tato vojenska organizace zachovala v dobé Prazského povstani?*.

Autorska dvojice FrantiSek Parkan a Veronika Valkova ve své ucebnici vlasovce

zminuji, avSak stavi Zaky pred nutnost si dalsi informace vyhledat.

»INa jejich zastaveni se podilely jednotky generala Viasova... V pribéhu povstani

padlo na barikadach 1694 Cceskych viastencii, v bojich asi 300 vlasovci, 30
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rudoarméjcii a 1000 Némcii.; Ceské kvétnové povstani a viasovci: Némci zamysleli
wtvorit z Prahy pevnost a z Cech misto silné obrany. Tomu se snazili zabranit obyvatelé
nekolika mest. Jiz 1. kvetna vypuklo povstani v Prerove, 2. kvetna v Nymburce, v dalsich
dnech na Semilsku a Novopacku. 5. kvétna povstali obyvatelé Plzné, Prahy i jinych
meést. Do bojit zasahly i jednotky byvalého sovetského generdla Viasova. Ten v roce
1942 pad! do némeckého zajeti. Nabidl Nemciim své sluzby a ziskal svoleni vytvorit
jednotky ROA (Ruské osvobozenecké armady) bojujici proti RA. Kdyz se blizil konec
valky, snazili se vlasovci odcinit svou zradu, ziskat si zasluhy o vitézstvi a dostat se pres
Cechy do Bavorska — do amerického zajeti. V pritbéhu svého presunu zasdhli i do déjii
Prazského povstani, a to v okamzZiku, kdy se od jihu dostaly na Pankrdac némecké
tankové jednotky. Viasovci zastavili Nemce vrazdici civilisty, které vyvlekli z krytii. Pro
své predchozi zlociny vSak odpusténi neziskali. Byli Americany predani sovétskym

Jjednotkam a vétsina z nich byla za zradu popravena.*.

Prispévek autorek Elisky Kunstové, Heleny Mandelové a Ilony Patizkové
neobsahuje faktografické nepfesnosti a vystiznym zplsobem podava informaci o
vlasovcich, podstaté jejich hnuti a o jejich ucasti v udalostech Prazského povstani.
Jediné, co lze piispévku vytknout, je stylisticky neohrabana informace o zastaveni
Némct vrazdicich civilisty, které vyvlekli z krytt. Neni zcela jasné, zda vlasovci
vyvlekli Némce z krytd, kde tito méli vrazdit civilni obyvatelstvo ¢i zda vlasovci

zastavili Némce vrazdici civilisty, které predtim vyvlekli z krytt.

,Dokéazete s pomoci map odpoveédet? 13) Jaky byl prubéh prazského povstani?
Kde vyrostly barikady a kde doslo k nejvétsim bojum? Kterd armada vyrazné zasdahla do
prubéhu boju 6. a 7. kvétna? Jaké ztraty na Zivotech prinesla 2. svétova valka? Kolik
obcanii evropskych statii padlo na frontach nebo zemrelo za valky a jaky podil na tom

méla genocida Zidir?; prilohy 1, 2 a 3.

V d¢&jepisném atlasu autorky Heleny Mandelové a jejiho kolektivu jsou
predstaveny povedené mapy, na nichz je zachyceno Ceskoslovensko v dobé
Kvétnového povstani a déale pak Praha v dobé Prazského povstani. Mapy jsou
faktograficky presné a autorka klade Zakiim otazku, aby za pomoci map urcili armadu,
ktera vyrazné zasdhla do prazskych bojti ve dnech 6. a 7. kvétna, pficemZ ma na mysli

samoziejmé ROA.

vvvr
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povstalcii vojaci Vlasovovy armady (velitel S. K. Bunacenko). Zasahli zejména v
Jihozapadni casti meésta.; Vlasovci byli oznacovani jako prislusnici tzv. Ruske
osvobozenecké narodni armady, ktera v letech druhé svétové valky bojovala na strané
Nemcii proti Sovétskéemu svazu. Jednotky se formovaly ze sovétskych valecnych zajatcu,
ale i z dobrovolniku ziskanych v fadach obyvatel okupovanych casti Sovétského svazu,
kteri stali z ruznych duvodii proti sovétskéemu rezimu a domnivali se, Ze je mozno
dosahnout zmeény pomeéri za pomoci nacistického Nemecka. V cele armady stal byvaly
sovetsky general A. A. Vlasov, ktery byl pro tuto funkci ziskan poté, kdyz v cervenci 1942
padl do nemeckeého zajeti. Viasovci vétsinou pusobili v tylu fronty jako strazni, pripadné
Jako protipartyzanské oddily. Pri posunu fronty se v zaveru valky vetsina z nich ocitla v
Cechdch. Tehdy si jiz valnd ¢dst uvédomovala sviij omyl a hledala vychodisko z nastalé
situace. Proto se také kontaktovali s vojenskymi veliteli prazského povstani a zasahli do
bojii proti nemeckym jednotkam. Po 7. kvétnu se pokusili prejit do amerického zajeti.
Vetsinu z nich zajala sovétska armada. Zbylé predalo americké veleni SSSR. General A.
A. Viasov a dalsi velitelé byli odsouzeni za viastizradu, k trestu smrti a popraveni.

Veétsina vojaku a diistojnikii byla internovdana v sovétskych koncentracnich taborech.;

Poznatky historikii: AUSKY, S. A., Vojska generdla Viasova v Cechach, Praha 1996 (2.
vyd.).”.

Pomérné obsahlé pojednani o vlasovcich nabizi uc¢ebnice autort Rudolfa Fisera
a Josefa Harny. Z faktografického hlediska lze ¢lanku vytknout jediné informaci o
fronty. Jak jsem jiz uvedl vySe, tato informace je pravdivd pouze z ¢asti. Rovnéz bych
¢lanek doplnil o informaci, pro¢ se vlasovci po 7. kvétnu pokusili ptejit do amerického
zajeti (neochota CNR uzavfit s jednotkami ROA politickou dohodu a jejich nasledny
odchod z bojujici Prahy).

.,V pritbéhu povstani, kdy nacisté sahli i k vyvrazdovani civilniho obyvatelstva,
pomohly Praze jednotky Ruské osvobozenecké armady generdla Viasova, stojici
doneddvna na némecke strané. Proto s nimi vedeni povstalci odmitlo jakoukoli

spolupraci.”.

Ponckud strohda a malo vypovidajici informace o roli vlasovci v udélostech
Prazského povstani v uéebnici autort Petra Corneje, Ivany Cornejové, Milana Kudryse
a FrantiSka Parkana. Bez patfi¢ného doplnéni vyucujicim ¢i samostudiem zak asi jen
stézi pochopi, co ROA predstavovala a jakym zpisobem podpoftila ¢eské povstalce v
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Prazském povstani.

,,0. kvétna zasahli na strané povstalcii, kteri byli jiz v témer beznadéjné situaci,
vojaci 1. divize Ruské osvobozenecké armady, v niz do té doby po boku nacistii bojovali
zbehli rusti vojaci. Vlasovci, jak byli oznacovani podle svého velitele generala VIasova,
marné doufali, Ze se vystoupenim proti Nemctim na posledni chvili zachrani pred

trestem a ziskaji povalecny azyl na Zapade.*.

V uryvku z ucebnice autorti Pavla Augusty, FrantiSka Honzaka, Petra Lunaka a
Marka Pecenky se lze setkat s jednou vyraznou nepiesnosti. Autoii uvadéji, ze ROA
byla tvofena zb¢hlymi ruskymi vojaky. S timto tvrzenim zdsadné nesouhlasim, protoze

personalni slozeni ROA bylo zna¢n¢ diverzifikované.

»V této kritické situaci zasahly do boje jednotky Ruské osvobozenecké armady
(ROA, tzv. vlasovci podle velitele generdla Andreje Viasova). Tyto jednotky dosud
bojovaly po boku Némcii proti Rudé armade, v poslednich hodindch valky se vsak
pokousely probit na zapad a vystoupily na strané povstalcii. Jejich zasah prispel k

zazehnani nejhorsi krize.*.

Jaroslav Léanik a Vladimir Pilat ve své interpretaci ucasti jednotek ROA v
udalostech Prazského povstani uvadéji, Ze se tyto jednotky pokousSely probit na zapad.
Tato informace je nepfesna v tom, ze vlasovci vyjma prazského intermezza ustupovali
vstiic zajeti u zapadnich spojencti bez vyraznéjSich incidentii a vystoupeni proti

némeckym ¢i spojeneckym ozbrojenym silam.

»V kritické situaci poskytli pomoc bojujici Praze vlasovci, prislusnici Ruské
osvobozenecké armady (ROA). Jejich zdsah povstalciim nesporné pomohl, ale CNR s
nimi odmitla jednat. Vychazela z toho, Ze tito rusti a ukrajinsti vojdaci, jimz velel byvaly
sovetsky general Vlasov, bojovali az dosud po boku Hitlera. Viasovci se tak ocitli v
bezvychodné pozici. Nemohli ocekavat, Ze by jim jejich spojenectvi s nacistickym
Neémeckem mohlo byt prominuto, i kdyz jej zduvodnovali tim, Ze chteli dosdhnout
osvobozeni Ruska od nadvlady Stalina. Z Prahy se stahli 8. kvétna 1945. Pokud se
nedostali do amerického zajeti, zmasakrovaly je jednotky sovétské armady,; pokud ano,

byli vydani a cekal je stejny osud.*.

Dobte formulovany a faktograficky spravny uryvek z ucebnice autora Jana

Kuklika. Mozna bych tryvek doplnil o informaci, pro¢ se rozhodli vlasovci v Praze
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zasahnout.

»Zlom prinesl zasah viasovcii, sovétskych vojakii, kteri se po zajeti Nemci kvuli
nenavisti ke Stalinovi postavili na jejich stranu a bojovali proti ,,své* zemi. Za prislib

odchodu do amerického zajeti se nyni postavili proti Nemciim.*.

V titulu autortt Radka Aubrechta a Michala Kaderky se ¢tenat dozvida o zésahu
vlasovci jako o zlomovém momentu Prazského povstani. Toto tvrzeni je sporné. Z
hlediska bojového vystoupeni jednotek ROA by bylo vhodnéjsi pouzit spiSe pojmil
wvraznda pomoc' i ,zasah v kritickou chvili. Opét se rovnéz objevuje informace o
slozeni ROA ze zajatcli, o niz jsem jiz vySe hovofil jako o nepfesné. Vystoupeni
jednotek ROA proti Némctim autofi podminuji ptislibem odchodu do amerického zajeti.
Tato moznost vSak byla pouze jednou z variant, pro¢ vlasovci v zavéreénych dnech 2.

svétové valky odmitli bojovat na strané¢ Némct a dokonce obrétili zbrané proti nim.

»Postupu Wehrmachtu a jednotek SS z beneSovského cvicisté do centra Prahy
odolavalo na strané povstalcii i vladni vojsko a tzv. Ruska osvobozeneckda armada
generdla Andreje A. Vlasova (tzv. vlasovci) — protibolsevickd jednotka sestavena Nemci

z ruskych zajatcii.“.

Ve velmi strohé informaci z ucebnice autorského kolektivu Jan Curda, Petr
Dvotéak, Petr HuSek, Jitka JindfiSkova, Vaclav Kaska, Ondiej Kolafr, Jifi Némec a
Tomas Panek se zak dozvida, ze jakasi ROA odolavala postupu Wehrmachtu a jednotek
stali v cesté vojaci 1. a 2. pésiho pluku 1. pési divize ROA. Dalsi divizni ¢asti bojovaly v
jinych ¢astech Prahy a plnily jiné ukoly. Rovnéz oznaceni ROA za jednotku je pon€kud
bagatelizujici. Opét se setkavame s informaci o sloZzeni ROA ze zajatctl, kterd je vSak

nepiesna.

~Pomoc bojovnikiim prazského povstani poskytli vlasovci (oddily Neémci
zajatého ruského generdla Andreje Viasova), kteri odmitli bojovat na strané

hitleroven.*.

Autorskd dvojice Milo§ Hajek a Jarmila RySankova pouze heslovité zminuje
vlasovce a uvadi, Ze odmitli bojovat na strané hitlerovci. Informace podobného razeni

oplyva pouze velmi omezenou vypoveédni hodnotou o historické udalosti.

»Prilohy 4 a 5.%.
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V souboru déjepisnych map vydanych Kartografii Praha se nachazeji 2 shodné
mapicky jako ve vySe zminéném dé&jepisném atlase Heleny Mandelové. Jak na mapé

Kvétnového povstani, tak na mapé Prazského povstani jsou vyznaceny jednotky ROA.

4.3 RVP ZV, RVP G a ROA + Prazské povstani

V zéavérecné podkapitole této kapitoly uvadim piepis konkrétnich pozadavki z
Ramcovych vzdélavacich programi pro zdkladni vzdélavani287 a pro gymnazia288.

Povazuji za vhodné je v ramci této syntetické kapitoly uvést.

RVP ZV — 2. stupeii, MODERNI DOBA. Oéekavané vystupy, zak:

— na prikladech demonstruje zneuziti techniky ve svétovych valkach a jeho
dasledky

— charakterizuje jednotlivé totalitni systémy, pfic¢iny jejich nastoleni v SirSich
ekonomickych a politickych souvislostech a dusledky jejich existence pro svét;
rozpozna destruktivni silu totalitarismu a vypjatého nacionalismu

— na piikladech vylozi antisemitismus, rasismus a jejich nepfijatelnost z hlediska
lidskych prav

— zhodnoti postaveni Ceskoslovenska v evropskych souvislostech a jeho vnitini
socialni, politické, hospodaiské a kulturni prosttedi

Ucdivo:

— prvni svétova valka a jeji politické, socidlni a kulturni disledky

— nové politické wusporddani Evropy a uloha USA ve svété; vznik
Ceskoslovenska, jeho hospodatsko-politicky vyvoj, socialni a narodnostni
problémy

— mezindrodné politickd a hospodaiskd situace ve 20. a 30. letech; totalitni
systémy — komunismus, fagismus, nacismus — disledky pro Ceskoslovensko a
svet

— druha svétova valka, holocaust; situace v naSich zemich, domaci a zahrani¢ni

odboj; politické, mocenské a ekonomické disledky valky.?*

287 MSMT CR: Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani. MSMT CR, Praha: 2013.

288 VUP: Rémcovy vzdélavaci program pro gymnazia. VUP, Praha: 2007. ISBN 978-80-87000-11-3.

289 MSMT CR: Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani. MSMT CR, Praha: 2013. Str. 47-
48.
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RVP G — MODERNI DOBA I — SITUACE V LETECH 1914-1945. Oéekavané
vystupy, zak:
charakterizuje dvé svétové valky, dokumentuje socidlni, hospodaiské a

politické disledky

uvede pfic¢iny a projevy politického a mocenského obrazu svéta, ktery byl
uréen vycerpanim tradi¢nich evropskych velmoci, vzestupem USA a
nastolenim bolSevické moci v Rusku

vymezi zakladni znaky hlavnich totalitnich ideologii a dovede je srovnat se
zdsadami demokracie; objasni pfi¢iny a podstatu agresivni politiky a
neschopnosti potencionalnich obéti ji Celit

vysvétli souvislost mezi svétovou hospodaiskou krizi a vyhrocenim politickych
problému, které byly provazeny radikalizaci pravicovych i levicovych
protidemokratickych sil

popise a zhodnoti zplisob Zivota v moderni evropské spolecnosti, zhodnoti
vyznam masov¢ kultury

Uc¢ivo:

prvni svétova valka, Ceské zemé v dobé prvni svétové valky, 1. odboj

revoluce v Rusku, upeviiovani bolSevické moci

versaillesky systém a jeho vnitini rozpory

vznik Ceskoslovenska, Ceskoslovensko v mezivaleéném obdobi

Evropa a svét ve 20. a 30. letech, svétova hospodaiska krize ve svété i v CSR,
rist mezinarodniho napéti a vznik vale¢nych ohnisek

mnichovska krize a jeji disledky

kultura 1. polovina 20. stoleti (zrod moderniho uméni, nastup masové kultury,
sport)

druha svétova valka (globalni a hospodaisky charakter valky, véda a technika

jako prostfedky vedeni valky, holocaust, Protektorat Cechy a Morava, II.
odboj).**

Ani vjednom pfipadé¢ neni zminéna ROA. Ba co vice, neni zminéno ani Prazské

povstani. Je tedy na vyucujicim, jakym zplisobem bude informace o této historické

udalosti prezentovat.

290 VUP: Ramcovy vzdélavaci program pro gymnazia. VUP, Praha: 2007. ISBN 978-80-87000-11-3.
Str. 45-46.
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5 ZAVER

Touto praci jsem chtél dokazat skuteCnost, ze ucast jednotek ROA na strané
Ceskych povstalcti v udalostech Prazského povstani mize byt z politickych divodi
napii¢ dobou ucelové zkreslovana ¢i dokonce zcela vynechana. Jako vyzkumny vzorek
jsem pouzil ucebnice déjepisu a dalsi publikace (Skolské dokumenty) pro sekundarni
Skolstvi z fondtt NPK, které jsem rozdélil dle soudobého politického rezimu v Ceské
republice, respektive Ceskoslovensku do 3 kategorii (dle doby jejich vzniku, respektive
vydani): 1. 1945-1948; 2. 1948-1989; 3. 1989 — soucasnost. Ziskané poznatky jsem
posléze podrobil konfrontaci s historickymi skute¢nostmi, které jsem za pomoci

tematickych prament shrnul v historizujici ¢asti préce.

Z obdobi vzniku (vydani) 1945-1948 celkem 7 titult z 21 prostudovanych
zachycovalo udalosti Prazského povstani. Zadny z titultl viak jiZ neobsahoval zminku o
zapojeni vlasovcl do této historické udalosti. VSech 26 prostudovanych titulii z obdobi
vzniku (vydani) mezi lety 1948-1989 obsahovalo informace o Prazském povstani.
Pouze 1 titul pak obsahoval i zminku o zapojeni jednotek ROA. V ptipad¢ ucebnic
déjepisu a dal$ich publikaci (Skolskych dokument) vzniklych (vydanych) od roku 1989
do soucasnosti jsem proSel celkem 25 titulti, z nichz jiz 19 obsahovalo zminku o
participaci jednotek ROA v udalostech Prazského povstani, ¢imz se mi potvrdil progres
v historiografické objektivité v souvislosti s politickymi a spoleCenskymi zménami,
které probéhly v ramci liberaliza¢niho procesu po padu socialismu v Ceskoslovensku,
respektive pozdgji v Ceské republice. Je potésitelné, Ze i ve §kolstvi se tyto zmény po
roce 1989 projevuji. Absenci zminky o zapojeni vlasovcii v ucebnicich déjepisu a
dalSich publikacich (Skolskych dokumentech), jejichz armada byla zformovana k boji
proti sovétskému bolSevismu, si vysvétluji politickou nepohodlnosti a snahou
tabuizovat tuto historickou skute¢nost. Ostatné i Gryvky z ucebnic déjepisu a dalich
publikaci (Skolskych dokumentli) vzniklych (vydanych) v obdobich 1945-1948 a 1948-
1989, v nichz sice neni zachycena ucast jednotek ROA v udélostech Prazského povstéani,
avSak Prazské povstani popsano je, hyfi ideologickou poplatnosti tehdejSi domaci
politické situaci. Tato tvrzeni podkladaji hlavné poznatky z dila Didaktika déjepisu od
autora FrantiSka Parkana, z n¢hoZ cerpam v jedné z podkapitol praktické ¢asti moji

prace.

V syntetické Casti prace jsem podrobil konkrétni zminky o ucasti jednotek ROA
v udalostech Prazského povstani konfrontaci s poznatky z teoretické Casti. V ptipade
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titulu z obdobi vzniku (vydani) 1948-1989 je zfejmy kontext doby vzniku (vydani). I
ptes faktické nepfesnosti, jez autor bezpochyby cilené uvedl v ramci poplatnosti
tehdejSimu rezimu, hodnotim pfispévek jako pfiméteny. UZ jenom skutecnost, Ze autor
zapojeni vlasovcl na stran¢ Ceskych povstalci zminil, je bezesporu pozitivni. V ptipadé
zminek o participaci vlasovcl v udalostech Prazského povstani v titulech vydanych po
roce 1989 mohu s potéSenim konstatovat, ze jsem se jiz nesetkal se zadmérnou
ideologickou negaci jejich role. V jednotlivych ptispevcich se vesmés nevyskytuji ani
zasadni faktografické nepfesnosti. Pouze v uéebnici Déjepis II. v kostce od autorky
Marie Sochrové se vyskytuje zdvazna faktograficka neptesnost, kdy autorka namisto
Ruské osvobozenecké armady uvadi nespravné ,,Rudad osvobozeneckda armada®, coz je v

zasadnim rozporu se zamétenim a cili zaniklé ROA.

ZavéreCnym epilogem této prace konstatujme, ze I. pési divize ROA byla
rozpusténa dne 12. kvétna 1945 v blizkosti jihoceské obce Lnate, pficemz vojakiim bylo
dano doporuceni, aby se pokusili v malych skupinkach ptejit do americké zony, ktera se
nachazela n&kolik stovek metrd za diviznimi pozicemi.?®! Velka ¢ast muZstva viak padla
do sovétského zajeti, ponévadz prostor dislokace divize byl posléze obsazen jednotkami
25. tankového sboru 4. gardové tankové armady 1. ukrajinského frontu Rudé armady
pod velenim generalmajora Jevgenije Ivanovice Fominycha.292 Podobny osud se tykal 1
vétSiny vyssich dustojnikt 1. pesi divize ROA. Vlasovce ¢ekala smrt na sovétskych

popravistich, v lepsim ptipad¢ pak dlouholetd internace v sovétskych gulazich.

Dne 2. srpna 1946 pfinesly noviny Izvé&stija nasledujici zpravu: ,,Vojenské
kolegium Nejvyssiho soudu SSSR presetiilo obzalobu proti A. A. Vlasovovi, V. F.
Malyskinovi, G N. Zilenkovovi, F. I. Truchinovi, V. I. Zakutnému, S. K. Buriacenkovi, G
A. Zverevovi, V. D. Korbukovovi a N. S. Satovovi pro velezradu, aktivni Spiondz a
teroristickou cinnost a odsoudilo obzZalované k trestu smrti obésenim. Rozsudek byl

. 293
vykonan.*.

21 AUSKY, Stanislav A.: Vojska generala Vlasova v Cechach. 4. vydani. Vysehrad, Praha: 2005. ISBN
80-7021-793-6. Str. 211-212.

292 |bidem.

2% Ibidem. Str. 229.

90



6 SEZNAM POUZITE LITERATURY A PRAMENU

6.1 Ucebnice déjepisu a dalsi publikace (Skolské dokumenty)

AUBRECHT, Radek; KADERKA, Michal: Maturitni otazky déjepis. Fragment, Praha:
2007.
AUGUSTA, Pavel; HONZAK, Frantisek; LUNAK, Petr; PECENKA, Marek: D&jiny
moderni doby 1. dil. SPL — Prace, Praha: 2007.
BAUMANN, Bediich; SEDA, Vaclav; VAVRA, Jaroslav: Uéebni texty pro dé&jepis:
dejiny nove doby, cast I1.. Statni pedagogické nakladatelstvi, Praha: 1953.
BENES, Zdengk; NALEVKA, Vladimir: déjepis pro sttedni odborné skoly. SPL —
Prace, Praha: 2009.
BURESOVA, Jana; HYSEK, Ondfej: D&jepis 9 moderni d&jiny. PRODOS, Olomouc:
2008.
CAMBEL, Samuel; KAMENEC, Ivan; MACEK, Zdengk; SYKORA, Jaroslav: Déjepis
pro III. Ro¢nik gymnazia. Statni pedagogické nakladatelstvi, Praha: 1986.
CAPEK, Vratislav; FLOREK, Ondiej; MACEK, Zden&k; SUTTY, Miroslav: Dé&jepis 11
pro 2. ro¢nik stfednich odbornych Skol a 1. ro¢nik stfednich odbornych ucilist’ (studijni
obory). Statni pedagogické nakladatelstvi, Praha: 1984.
CAPEK, Vratislav a kol.: D&jiny 19. a 20. stoleti: D&jepis pro stiedni odborna uéilisté
(ucebni obory). Statni pedagogické nakladatelstvi, Praha: 1988.
CAPKA, Frantisek; ZRNIKOVA, Jana: D&jepis: Novovek, moderni déjiny. Nova $kola,
Brno: 2012.
CERMAK, Vratislav; OLIVA, Otto: Dé&jepis (uéebni text pro L a II. roénik vefejnych
obchodnich skol. Statni nakladatelstvi, Praha: 1947.
CORNEJ, Petr; CORNEJOVA, Ivana; KUDRYS, Milan; PARKAN, Frantisek: Dé&jepis
pro stiedni odborné Skoly: ceské a svétove déjiny. SPN — pedagogické nakladatelstvi,
Praha: 2002.
CURDA, Jan; DVORAK, Petr; HUSEK, Petr; JINDRISKOVA, Jitka; KASKA, Vaclav;
KOLAR, Ondfej; NEMEC, Jifi; PANEK, Tomas: Moderni d&jiny pro stfedni $koly:
svetoveé a ceské dejiny 20. stoleti a prvniho desetileti 21. stoleti. DIDAKTIS, Brno:
2014.
DEDINA, Jan; FIDRMUC, Oldfich; CHOC, Pavel; KOPAC, Jaroslav; PRAVDOVA,
Marie; SACHSOVA, Hana: Dé&jepis: Ucebni text pro IV, tiidu stiednich Skol. Statni
nakladatelstvi, Praha: 1950.

91



DEDINA, Jan; FIDRMUC, Oldtich; CHOC, Pavel; KOPAC, Jaroslav; PRAVDOVA,
Marie; SACHSOVA, Hana: D&jiny novovéku: Ucebni text pro IV, tiidu stiednich kol
Statni pedagogické nakladatelstvi, Praha: 1953.
DOHNAL, Miloii: Déjepis III. Statni pedagogické nakladatelstvi, Praha: 1980.
FIDRMUC, Oldfich; FILIP, Jan: D¢&jepisné ucebni texty pro 8. tiidu stfednich skol.
Statni nakladatelstvi, Praha: 1948.
FISER, Rudolf; HARNA, Josef: D&jiny eskych zemi II. Fortuna, Praha: 1998.
FRENDLOVSKY, Frantisek: Ceskoslovenské d&jiny: strucny pirehled. Ustiedni
ucitelské nakladatelstvi a knihkupectvi, Brno: 1946.
GLOSER, Jan; SEDLMAYEROVA, Milena: Ceské zemé ve 20. stoleti: co v ucebnicich
Jje i neni. Albra, Uvaly: 2004.
HAJEK, Milo§; RYSANKOVA, Jarmila a kol.: Svét a Ceskoslovensko ve 20. stoleti.
HORIZONT, Praha: 1990.
HARNA, Josef a kol.: Ceské a &eskoslovenské d&jiny III: Dokumenty a materidly.
Fortuna, Praha: 1992.
HOMEROVA, Marie; PARKAN, Frantisek: Dé&jepis: sbirka tiloh pro spolecnou cdst
maturitni zkousky. TAURIS, Praha: 2002.
HOSTAN, Jan: Ceskoslovenské dé&jiny. Nakladatel Josef Hokr, Praha: 1946.
HUSA, Viaclav: Ceskoslovenské d&jiny: Pokusnd ucebnice pro jedendcty rocnik, druhd
cast (od roku 1848). Statni pedagogické nakladatelstvi, Praha: 1961.
HUSA, Vaclav: Ceskoslovenské d&jiny: Ucebnice pro druhy a tieti rocnik stiedni
v§eobecné vzdélavaci Skoly. Statni pedagogické nakladatelstvi, Praha: 1964.
HUSA, Vaclav; KROPILAK, Miroslav: Ceskoslovenské d&jiny: Ucebnice pro stiedni
Skolu. Statni pedagogické nakladatelstvi, Praha: 1967.
HYSKO, Miro; KROPILAK, Miroslav; URBAN, Zden&k: D&jiny CSR III. Dil (1918-
1948): Ucebni text pro 11. postupny rocnik vseobecné vzdeélavacich skol a Skoly
pedagogicke. Statni pedagogické nakladatelstvi, Praha: 1955.
CHARVAT, Jaroslav: Svétové d&jiny: Ucebnice pro 1. a II. rocnik gymndzii a I. rocnik
strednich odbornych Skol. Statni pedagogické nakladatelstvi, Praha: 1981.
CHARVAT, Jaroslav; PRAVDOVA, Marie; SOJAK, Vladimir: Dé&jepis pro I. a II.
(desaty) ro¢nik. Statni pedagogické nakladatelstvi, Praha: 1963.
CHARVAT, Jaroslav; PRAVDOVA, Marie; SOJAK, Vladimir: Dé&jepis pro desaty
ro¢nik: Pokusnd ucebnice. Statni pedagogické nakladatelstvi, Praha: 1958.
CHOC, Pavel; SOCHOR, Jaroslav: Ucebnice déjepisu pro nizsi tfidy stiednich skol.
Ceska graficka unie, Praha: 1947,

92



JANOVSKY, Julius: D&jiny Ceskoslovenské republiky slovem a dokumenty: Od roku
1918 do roku 1992. S & M, Praha: 1994.

JELINEK, Jaroslav; SERAK, Miroslav: Dé&jepis II (Uéebni text pro II. roénik
obchodnich akademii). Statni nakladatelstvi, Praha: 1948.

JELINEK, Jaroslav; SERAK, Miroslav: Dé&jepis IV (Uéebni text pro IV. roénik
obchodnich akademii). Statni nakladatelstvi, Praha: 1948.

JOZA, Jaroslav; POSL, Frantisek: Dé&jepis pro kursy z uéiva osmileté stiedni koly II.
¢ast. Statni pedagogické nakladatelstvi, Praha: 1960.

JOZAK, Jiti: D&jepis: Novd doba, 3. dil, Druhd svétova valka a ceskoslovensky odboj.
SPL — Prace, Praha: 1993.

KARTOGRAFIE PRAHA: Skolni atlas ¢eskych d&jin: atlas pro zdkladni §koly a
viceleta gymndzia. Kartografie, Praha: 2006.

KOVACOVA, Anna a kol.: D&jepis: Experimentdlni ucebni text pro III. rocnik
gymnazia. Statni pedagogické nakladatelstvi, Praha: 1978.

KRAL, Vaclav: Ceskoslovenské d&jiny 1945-1972. Statni pedagogické nakladatelstvi,
Praha: 1974.

KUKLIK, Jan: Lidé v d&jinach: obdobi 1918-1945 rozkvét a soumrak ceskoslovenské
demokracie. Fortuna, Praha: 1996.

KUKLIK, Jan; KUKLIK, Jan: Dé&jepis 4 pro gymnazia a stiedni $koly: nejnoveéjsi
dejiny. SPN — pedagogické nakladatelstvi, Praha: 2005.

KUNSTOVA, Eliska; MANDELOVA, Helena; PARIZKOVA, Ilona: Déjiny 20. stoleti.
DIALOG, Liberec: 2004.

KVACEK, Robert: Ceské d&jiny II: ucebnice pro stiedni $koly. SPL — Prace, Praha:
2002.

LANIK, Jaroslav; PILAT, Vladimir: Historie 1 moderni dgjiny. Scientia, Mnisek pod
Brdy: 2000.

MANDELOVA, Helena a kol.: D&jiny 20. stoleti: déjepisné atlasy pro zdkladni Skoly a
viceleta gymndazia. Kartografie, Praha: 2001.

MAREK, Jaroslav a kol.: Ceské a &eskoslovenské dé&jiny II: od roku 1790 do
soucasnosti. Fortuna, Praha: 1991.

MIKESKA, Tomas; PARKAN, Frantiiek; PARKANOVA, Markéta: D&jepis 9: ucebnice
pro zakladni skoly a viceleta gymndzia. Fraus, Plzen: 2011.

MINISTERSTVO SKOLSTVI: Déjepis: Spolecenskovédny semindi v déjepise. Statni
pedagogické nakladatelstvi, Praha: 1969.

MINISTERSTVO SKOLSTVI A KULTURY: Uéebni osnovy stéedni $koly pro pracujici
93



(veCerni a sménné studium): Déjepis. Statni pedagogické nakladatelstvi, Praha: 1964.
MINISTERSTVO SKOLSTVI A KULTURY: Uéebni osnovy stiednich vieobecnd
vzdélavacich Skol: Déjepis. Statni pedagogické nakladatelstvi, Praha: 1966.
MINISTERSTVO SKOLSTV{ CESKE SOCIALISTICKE REPUBLIKY:
Experimentalni u¢ebni osnovy pro gymnazia: Déjepis (povinny predmet v L-Il1.
rocniku), Déejepisny seminar (volitelny predmet ve IV. rocniku). Statni pedagogické
nakladatelstvi, Praha: 1982.

MINISTERSTVO SKOLSTV{ CESKE SOCIALISTICKE REPUBLIKY: Ugebni
osnovy gymnasia: Déjepis (povinny piredmét), Déjepis (volitelny predmét na
prirodovédné veétvi), Spolecenskovédni seminar v déjepise (volitelny predmét). Statni
pedagogické nakladatelstvi, Praha: 1972.

MSMT CR: Ramcovy vzd&lavaci program pro zékladni vzdélavani. MSMT CR, Praha:
2013.

MSMT CR: Zprava o vyvoji ¢eského kolstvi od listopadu 1989. MSMT CR, Praha:
2009.

PARKAN, FrantiSek: Didaktika d&jepisu. Univerzita Karlova v Praze, Pedagogicka
fakulta, Praha: 2014. ISBN 978-80-7290-644-4.

PATEK, Jaroslav: Ceskoslovenské d&jiny (1939-1948). Statni pedagogické
nakladatelstvi, Praha: 1974.

SOCHROVA, Marie: D&jepis II. v kostce. Fragment, Praha: 2004.

SOJAK, Vladimir; VAVRA, Jaroslav; VOSAHLIK, Josef: D&jiny doby nejnovéjsi
(1914-1945): Ucebni text déjepisu pro jedenacty roc¢nik skol vSeobecné vzdélavacich a
pro tteti rocnik Skol pedagogickych. Statni pedagogické nakladatelstvi, Praha: 1956.
VAVRA, Jaroslav: Uéebni texty pro d&jepis. Statni nakladatelstvi, Praha: 1952.

VUP: Ramcovy vzdélavaci program pro gymnézia. VUP, Praha: 2007. ISBN 978-80-
87000-11-3.

6.2 Literatura, rukopisy

ALEKSANDROQYV, Kirill: Armija generala Vlasova 1944-1945. Jauza - EKSMO,
Moskva: 2006. ISBN 5-69915429-9.

ALEKSANDROQYV, Kirill: Oficerskij korpus armiji general-lejtenanta A. A. Vlasova
1944-1945. Posev, Moskva: 2009. ISBN 978-5-85824-186-7.

ARTEMIEYV, Vjaéeslav P.: Pervaja divizija ROA. SBONR, London Ontario: 1974.
AUSKY, Stanislav A.: DOBROVOLNICI: Evropska politika a druha svétova vélka. 1.

vydani. Dita, Praha: 2002. ISBN 80-85926-35-0.
94



AUSKY, Stanislav A.:Kozactvo. Posledni ndstup a zanik. 1. vydani. Mladé fronta,
Praha: 2003. ISBN 80-204-09393-9.

AUSKY, Stanislav A.: Vojska generala Vlasova v Cechach. 4. vydani. Vy$ehrad, Praha:
2005. ISBN 80-7021-793-6.

HOFFMANN, Joachim: Die Geschichte der Wlassow-Armee. Verlag Rombach,
Freiburg: 1986. ISBN 9783793001867.

JEZEK, Vladimir: Volame vechny. Ceskoslovensky revolucni vysilac na viné 415,5
metru ve dnech 5.-9. kvétna 1945. 1. vydani. Nakladatelstvi politické literatury, Praha:
1966. 25-020-66.

KLIMES, Vit: Vélka na vychodé — analyza probléma vedoucich k obratu ve 2. svétové
valce. Bakalarska prace. Univerzita Palackého v Olonouci, Olomouc: 2013.
KOKOSKA, Stanislav: Praha v kvétnu 1945. Historie jednoho povstani. 1. vydani.
Lidové noviny, Praha: 2005. ISBN 80-7106-740-7.

LITERA, Bohuslav; VYKOUKAL, Jiti; TEJCHMAN, Miroslav: Vychod. Vznik, vyvoj
a rozpad sovétského bloku 1944-1989. 1. vydani. Libri, Praha: 2000. ISBN 80-85983-
82-6.

MAREK, Jindfich: Barikada z kastanl. Prazské povstani v kvétnu 1945 a jeho skutecni
hrdinove. 1. vydani. Svét kiidel, Cheb: 2005. ISBN 80-86808-15-7.

MELICHAR, Véclav: Jak to bylo v kvétnu 1945. Melantrich, Praha: 1985.

PACNER, Karel: Osudové okamziky Ceskoslovenska. 2. vydani. Albatros, Praha: 2001.
ISBN 80-00-00987-0.

RICHTER, Karel: Osudovy omyl generala Vlasova. 3. vydani. Epocha, Praha: 2010.
ISBN 978-80-7425-051-4.

STEENBERG, Sven: Vlasov. Alfred A. Knopf, New York: 1970.

ZACEK, Pavel: Kasarna na levém biehu. Smichov a okoli v prazském povstini 1945. 1.
vydani. Svét kiidel, Cheb: 2003. ISBN 80-85280-87-6.

ZACEK, Pavel: Prahou pod pancifem vlasovci. Ceské kvétnové povstani ve fotografii.
1. vydani. Mladé fronta, Praha: 2014. ISBN 978-80-204-2681-9.

ZACEK, Pavel: Vlasovci némeckym pohledem. Anabdze 1. pési divize Ozbrojenych sil
KONR na jaie 1945. In: Securitas imperii 18. USTR, Praha: 2011. ISSN 1804-1612.
ZACEK, Pavel (ed.): Vojenské velitelstvi Velké Prahy: ,, Vse pro vitézstvi*. In: Historie
a vojenstvi &. 2. VHU Praha, Praha: 1995.

6.3 Internetové zdroje

http://forum.valka.cz/

95


http://forum.valka.cz/

http://konr.webz.cz/
http://militera.lib.ru/

http://old.pnp.ru/
http://totalita.cz/

http://www.ahmp.cz/

http://www.armyweb.cz/

http://www.ceskenarodnilisty.cz/

http://www.jewishvirtuallibrary.org/

http://www.leteckabadatelna.cz/

http://www.moderni-dejiny.cz/

http://www.naep.cz/

http://www.npmk.cz/

http://www.pribehrozhlasu.cz/

http://www.starysmichov.cz/

http://www.usd.cas.cz/

http://www.ustrcr.cz/

http://www.vhu.cz/

http://www.vrtulnik.cz/

http://www.wwiivehicles.com/

http://www.yadvashem.org/

96


http://konr.webz.cz/
http://militera.lib.ru/
http://old.pnp.ru/
http://totalita.cz/
http://www.ahmp.cz/
http://www.armyweb.cz/
http://www.ceskenarodnilisty.cz/
http://www.jewishvirtuallibrary.org/
http://www.leteckabadatelna.cz/
http://www.moderni-dejiny.cz/
http://www.naep.cz/
http://www.npmk.cz/
http://www.pribehrozhlasu.cz/
http://www.starysmichov.cz/
http://www.usd.cas.cz/
http://www.vhu.cz/
http://www.vrtulnik.cz/
http://www.wwiivehicles.com/
http://www.yadvashem.org/

7 RESUME, SUMMARY

Tato diplomovd prace pojedndva o interpretaci ucasti jednotek Ruské
osvobozenecké armady v udalostech prazského povstani 1945 ve Skolskych ucebnicich

déjepisu a dalsich publikacich.
Diplomova prace je rozdélena do tii Casti.

V praktické Casti nastinuji vyvoj vyuky dé&jepisu v ramci Ceského, respektive
ceskoslovenského Skolstvi v dobé od roku 1945 do soucasnosti. Dale v této Casti
analyzuji Skolské ucebnice déjepisu a dal$i publikace (Skolské dokumenty), které
vznikly, respektive byly vydané ve zminéném obdobi. Zdrojovou instituci pro tyto
prameny byla Narodni pedagogicka knihovna J. A. Komenského v Praze. Zamé&tuji se
na zachyceni udalosti Prazského povstani a zejména pak na skutecnost, je-li zminéna

ucast jednotek ROA.

V historizujici ¢asti se vénuji popisu zapojeni jednotek ROA do udalosti
Prazského povstani. K doplnéni kontextu rovnéz uvadim ve zkracené podobé historii a

cile ROA ¢i celkové rozlozeni zneptatelenych sil v ramci Prazského povstani.

V syntetické Casti konfrontuji vystupy z praktické Casti s poznatky z teoretické
¢asti. Tuto cast dopliuji o vynatky z dokumentt, dle nichz je organizovana dneSni

zejména zakladni a stfedoskolska vyuka.
Summary

This thesis deals with the iterpretation of Russian Liberation Army (RLA)
participiacion in the events of Prague uprising, 1945, in school textbooks and other

publications. The thesis is dividend into three parts.

In the practical part, | outline the development of historical education in Czech,
as well as in Czechoslovakian school system from the year 1945 until present day.
Furthermore, in this part, | analyze educational textbooks and other publications (school
documents), which were formed, or were published in previously mentioned period.
Resource institution for these sources was J. A. Komensky National library of
Educational sciences in Prague. | focus mainly on interception of events during Prague

uprising, especially on the fact, if there is RLA units participation.
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In the historical part, 1 adress the description of RLA units participation in
Prague uprising events. To add to the context, | briefly include RLAs history and
objectives, and also distribution of antagonised forces during Prague uprising.

In the synthetic part, | confront outputs from the practical part and findings from
the theoretical part. To this part, | add extracts from documents, which are used in

present day basic and high school organisational structure.
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8 PRILOHY

8.1 Mapy z ucebnic a Skolskych dokumentii

Piiloha &. 1 (MANDELOVA, Helena a kol.: D&jiny 20. stoleti: déjepisné atlasy pro zdkladni $koly a
viceleta gymndzia. Kartografie, Praha: 2001. Str. 43.).

Piiloha &. 2 (MANDELOVA, Helena a kol.: D&jiny 20. stoleti: déjepisné atlasy pro zikladni skoly a
viceleta gymndazia. Kartografie, Praha: 2001. Str. 43.).
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Piiloha &. 3 (MANDELOVA, Helena a kol.: D&jiny 20. stoleti: déjepisné atlasy pro zdkladni $koly a
viceleta gymndzia. Kartografie, Praha: 2001. Str. 43.).

Piiloha &. 4 (KARTOGRAFIE PRAHA: Skolni atlas &eskych dé&jin: atlas pro zdkladni Skoly a
viceleta gymndazia. Kartografie, Praha: 2006. Str. 51.).




Piiloha &. 5 (KARTOGRAFIE PRAHA: Skolni atlas &eskych d&jin: atlas pro zdkladni Skoly a
viceleta gymndzia. Kartografie, Praha: 2006. Str. 51.).
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8.2 Situa¢ni mapy a prilohy ke kapitole ¢. 3

10,072 men

3,002 horses

12: 150 mm guns { howitzers
24: 105 mm guns { howitzers
56: 75 mm guns / howitzers
24: 120 mm mortars

42: 81 mm mortars

39: 75 mm antitank

9 37 mm antitank

426: vehicles

11%9: motorcycles

Ptiloha ¢. 6 (Zdroj: Germany’s Tables of Organization and Equipment (TOE). World War II
Vehicles, Tanks, Airplanes, and Guns web. Dostupné z:
http://www.wwiivehicles.com/germany/organization.asp. Dartum nahledu: 13. 3. 2015.).

Organizacni schéma Volksgrenadier-Division.
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Piiloha &. 6 (AUSKY, Stanislav A.: Vojska generala Vlasova v Cechach. 4. vydani. Vysehrad,
Praha: 2005. ISBN 80-7021-793-6. Str. 224.). Organizacni struktura 2. pési divize ROA dle

schématu némecké Volksgrenadier-Division.
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Mapka é. 2
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Piiloha &. 7 (AUSKY, Stanislav A.: Vojska generala Vlasova v Cechach. 4. vydani. Vysehrad,
Praha: 2005. ISBN 80-7021-793-6. Str. 73.). Presun 1. pési divize ROA a tzv. Jizni skupiny ROA

pred vstupem na tizemi Cech, birezen — kvétten 1945.
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SITUACE NA UZEMI CECH B
DO 12. KVETNA 1945

—.—.— Ceskoslovenska statni hranice

—————— Pfedpokladané linie obrany némecké armady

— — — — Linie dosazend Rudou armadou
(V prostoru Brno asi 25 km zépadné od mésta)

— ... Linie dosazen4 americkou armadou

«———— Sméry postupu utvaria ROA

<« ———— Predpokladany smér jejich nasazeni

—ZZ T Sméry postupu Ctyf v \ssxch JCanlek
Rudé¢ armady na uzemi

'~ Smér postupu americké drmad\

Piiloha &. 8 (AUSKY, Stanislav A.: Vojska generala Vlasova v Cechach. 4. vydani. Vysehrad,

Praha: 2005. ISBN 80-7021-793-6. Str. 154-155.). Situacni mapa, tizemi Cech, presuny jednotek
ROA.
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Jindfich MAREK Barikdda z kastanu

3 v
,,WALEN;'%N

«
T’%—L 1. P.A.

Situace v Cechdch na sklonku vdlky krétce pred vypuknutim povstani v Praze nebyla
pro Cesky domdci odboj nijak prizniva...

Ptiloha ¢. 9 (MAREK, Jindfich: Barikada z kastant. Prazské povstani v kvetnu 1945 a jeho skutecni
hrdinové. 1. vydani. Svét kiidel, Cheb: 2005. ISBN 80-86808-15-7. Str. 19.). Situace v Cechdch na
sklonku valky kratce pred vypuknutim povstani v Praze.
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Piiloha ¢. 10 (AUSKY, Stanislav A.: Vojska generdla Vlasova v Cechach. 4. vydani. Vysehrad,
Praha: 2005. ISBN 80-7021-793-6. Str. 80.). Letdk vydany polni tiskarnou 1. pési divize ROA po

uzavreni Vojensko-politické dohody mezi velenim divize a zahadnou misi ceskych parlamentarii dne

5. kvétna 1945.
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Postup obrnénych a délostreleckych jednotek 1. pési divize VS KONR na Prahu,
5.a 6. kvétna 1945

Piiloha ¢. 11 (ZACEK, Pavel: Prahou pod pancifem vlasovcl. Ceské kvétnové povstini ve
fotografii. 1. vydani. Mlada fronta, Praha: 2014. ISBN 978-80-204-2681-9. Str. 111.). Pohyb
obrnénych a delostreleckych jednotek 1. pési divize ROA na Prahu, 5. a 6. kvetna 1945.
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Mapka & 5

SITUACE V PRAZE A OKOLI

Chabiyy 62veEer 8 OD 5. DO 8. KVETNA 1945
\6/
V7 3 Kbely__ o
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N \ N 2 A /Y, 6 Boj. skup. zesileného pluku $S DF od Drizdan a Litomeic
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\ > ,// I /7.9 Utvary z prostoru délostF. stielnice v Jincich
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J Dejvice o ’{
PRAHA

——=% Presuny némeckych itvari

v v e Piedpokl. prostor obrany ,Pevnost Praha®

B Suanodsi nim. vel, Prahy (Vitezné nimisti
Platz der Wehrmacht)
| x Boje
Letisté
a Hiavni ném. pozorovatelna na Petfiné
o y  Uzemi ztraceni postupem mimopraz. itvari
~Chodov A\ 5.45
> Presuny dtvari 1. divize ROA
b ratice FE  idivieroa
R 1. pluk ROA (celkem &ty pluky)
B disivetiar
\ 2 =  Dél oddil 1. divize ROA

\ =} Tankovy odd. 1. divize

Méfitko | em = 1 km

Pfi’loha &. 12 (AUSKY, Stanislav A.: Vojska generala Vlasova v Cechach. 4. vydani. Vysehrad,

Praha: 2005. ISBN 80-7021-793-6. Str. 176-177.). Situace v Praze a okoli mezi 5. a 8. kvétnem
1945 se zakreslenim pohybu a cinnosti jednotek 1. pesi divize ROA.
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ULHAR

Nasazeni jednotek 1. divize VS KONR v Praze 7. kvétna. Piné éiry oznacuji
prostory bojového nasazeni pésich jednotek, ha

dice prostory palby plukovniho
a protitankového délostielectva a hvézdice s pismenem l)/r/ r/.\'lru:vpu//{v divi:
délostreleckého pluku. Pési pluky 1 az 4 oznacuji obdélniky s ondrejskym kiizem,
délostrelecky pluk symbolizuje obdélnik s teckou a pr':i:l‘///‘m{f oddil /);M’ obdélnik
s ovdlem a ibloprickou.

zniho
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Piiloha ¢. 13 (ZACEK, Pavel: Prahou pod pancifem vlasovci. Ceské kvétnové povstini ve
fotografii. 1. vydani. Mlada fronta, Praha: 2014. ISBN 978-80-204-2681-9. Str. 112-113.). Nasazeni
jednotek 1. pési divize ROA v Praze dne 7. kvétna 1945. Plné cary oznacuji prostory bojového
nasazeni pésich jednotek, hveézdice prostory palby plukovniho a protitankového délostrelectva a
hvezdice s pismenem D prostory palby divizniho Délostieleckého pluku. Pési pluky 1 az 4 oznacuji

obdélniky s ondrejskym krizem, Délostrelecky pluk symbolizuje obdélnik s teckou a Samostatny
priizkumny oddil pak obdélnik s ovalem a uhloprickou.
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Spojena Praha v roce 1784
Obce pfipojené v letech 1883-1901
Obce pripojené k Velké Praze v roce 1920
| Obce pfipojené v roce 1960 BREZINEVES, rpeqo.
RADICE
Obce pripojené v roce 1968
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Piiloha &. 14 (Zdroj: Uzemni vyvoj Prahy. Archiv Hlavniho mésta Prahy web. Dostupné z:
http://www.ahmp.cz/index.html?mid=47&. Datum nahledu 19. 3. 2015.).

Uzemni vyvoj Prahy.
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