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1. CiL PRACE (jaky byl a do jaké miry byl naplnén)

Na uvod posudku povaZuji za vhodné seznamit komisi s faktem, Ze studentce jsem byla
pridélena jako konzultantka v pribéhu letniho semestru poté, co plivodni vedouci prace
nemohla ze zdravotnich dlvodu praci dale vést. To ziejmé do urcité miry ovlivnilo ,servis”,
ktery byl studentce poskytovan v porovndni s jejimi spoluzdky. V pfipadé sleény Radkové
jsme prakticky stihly praci pouze prokonzultovat a Cetla jsem jen tésné pred odevzdanim
dil¢i ¢asti textu. Proto je tento posudek v zdvére¢ném hodnoceni ponékud ,smiflivy”,
protoze reflektuji, Ze na tvorbu DP byla studentka po urcity ¢as tak trochu sama.

Cilem prace je analyzovat motivace statl k jadernému zbrojeni a odzbrojeni. V pfipadé
zbrojeni byl cil splnén, v pfipadé odzbrojeni mam jisté pochyby.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviiréi pristup, proporcionalita vlastni prace, vhodnost
pfiloh)

K obsahovému zpracovani mam nékteré vyhrady tykajici se zejména provazanosti teoretické
kapitoly s vybranymi ptipady. V teoretické kapitole si autorka vybird nékteré autory, kteri
se zabyvaji motivacemi k jadernému zbrojeni a jejich pfistupy nasledné testuje na
vybranych pfipadech. Mam vyhrady i k provedeni oné teoretické kapitoly, kde dochazi
k znacnym zjednoduSenim (de facto ztotoinéni realismu s Kennethem Waltzem,
nezdlvodnéné vynechani rady autord a textd — Nye 1992, Walt v rlznych letech atd.),
ovsem vétsi vyhrady mam k jejimu vyuZiti v praxi.

U jednotlivych vybranych pfipadl neni provedena néjakd systematicka analyza ale spise
takové zamysleni nad tim, jak by dana zemé mohla navrhovanym motivacim odpovidat.
Napriklad tedy ze sedmi motivaci navrhovanych Waltzem se autorce v pripadé USA nejvice
libi ,,upravit” si motivaci prvni a dalsi typy motivaci jiz nezkouma, jakkoliv by uz na prvni
pohled mohlo odpovidat i vysvétleni treti a Ctvrté (obavy z pfipadného vyvoje jaderné
zbrané protivniky ¢&i z konvenénich sil manifestovanych jak Némeckem a Japonskem, tak
SSSR). Nésledné vyuziti Saganovy organizacni teorie se jevi také sporné — autorka si upravi
teorii tak, aby ji vyhovovala — Sagan o védcich jako o specifické vlivové skupiné nemluvi, ale
nam se to zrovna hodi, tak o nich pojdme mluvit. Jiné pfistupy jsou vynechany zcela —
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koncept ,,mytotvorct” z(istdva stranou u vétsiny pripadd, ackoliv by ziejmé Sel vyuZit, atd.
Tedy , otestovani“ teoretickych pfistuptd k praxi neni metodické ale spiSe intuitivni.

Pfipad Ukrajiny jako by na testovani néjakych teoretickych predpokladd rezignoval zcela a
tato kapitola je spiSe déjepisnym vykladem.

Jednotlivym pfipadim navic chybi néjaké shrnujici zavéry - k ¢emu jsme dosli, jaké motivace
jsme zjistili, jaké se nepotvrdily a pro€. Zavér zadné hlubsi zhodnoceni vypovidaci hodnoty,
slabin a silnych stranek jednotlivych pfistup( také neptinasi, spiSe opakuje stru¢né analyzu
jednotlivych pfipadl ale nevénuje se zhodnoceni ,motivaci“ na obecnéjsi urovni krom
poslednich dvou odstavcd.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, kvalita citaci a pouzivané literatury, graficka uprava)

Formalni Uprava je v zasadé v poradku. Vyhrady mam obdas ke stylistice, ktera je misty
zbytecné slozita, Sroubovana a vede k podivnym (napf. mezindrodni hrozby jsou kujné — str.
37) nebo chybnym (nejslavngji: skrze Waltzovu NEOLIBERALNI koncepci — str. 12)
prohlasenim.

4. STRUCNY CELKOVY KOMENTAR (silné a slabé stranky prace, zdGvodnéni hodnoceni)

PfedloZzenda DP ma rozhodné zajimavé téma a vyzkumnou ambici hodnou ocenéni. | design
celé analyzy je v poradku, jen jeji provedeni je slabsi. Pravé v tom se ale miZe promitat
zména Skolitele, a tedy navrhuji ponékud mirnéjsi hodnoceni, které ale musi autorka
potvrdit vybornou obhajobou.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY URCENE K ROZPRAVE PRI OBHAJOBE
Zkuste lépe zhodnotit motivace Ukrajiny kjadernému odzbrojeni. VyuZijte jak Vami
navrhované teoretické koncepty, tak klidné néjaké dalsi, které se odzbrojovani obecné

vénuji.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
velmi dobre.
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