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1 UvoD

Zamyslime-li se nad dénim posledni tfetiny 18. stol., vétSiné z nas
vyvstanou na mysli udalosti ve Francii a v USA. V USA byla v 70. letech
18. stol. vyhlaSena Deklarace nezavislosti Spojenych statd americkych a
politicka revoluce, kterou byla dnes nam vSem znama Velka francouzska
revoluce. VyhlaSeni Deklarace nezavislosti Spojenych statl americkych
je povazovano za signal, ktery do znacné miry ovlivnil budovani
moderniho statu. Velka francouzska revoluce se nesla ve znameni boje
proti tehdejSimu rezimu. Prostfednictvim Deklarace nezavislosti
Spojenych statll americkych se usilovalo o zajisténi svobody, Zivota a
Stésti kazdého Clovéka a Velka francouzska revoluce se nesla v duchu
svobody, rovnosti a bratrstvi. Tyto dvé udalosti se zna¢nou mérou
podilely na pfiznani zakladnich lidskych, obCanskych prav a svobod vSem
muzum a zenam. V reakci na tyto udalosti byly zakladany prvni Zzenské
kluby, ve Francii a v USA se zacalo formovat do té doby neznamé hnuti,

kterym je dnes natolik znamé zenské hnuti.

Feministické hnuti je jednim z nejmladSich socialnich hnuti
souCasnosti, které se vyvijelo od posledni tfetiny 18. stoleti. Obdobi
posledni tretiny 18. stol. az po 30. léta 20. stol. je znamo jako tzv. prvni
vina feminismu, na kterou navazala od 60. let 20. stol. az do 80. let 20.
stol. nami zkoumana tzv. druha vina feminismu. V ramci druhé viny
feminismu vznikla fada novych proudd a smért feminismu. Mezi proudy
feministického mysleni, které tvofi hlavni napln této prace a které od 60.
let 20. stol. vyrazné vynikaly, patfi vté dobé jiz existujici liberalni
feminismus a mezi nové vznikajici proudy feministického mysleni taktéz
tvofici hlavni naplin této prace, patfil v60. letech 20. stol. radikalni

feminismus.



Kazda prace Ci vyzkum jsou zpracovavané za néjakym ucelem a
jinak tomu neni ani u této prace. Stanoveni ucCelu kazdé prace je
doprovazeno spousty otazkami, které uvedeme i v této praci. Co to
vlastné feminismus je? Je mozné tento pojem definovat? Liberalni
feminismus a radikalni feminismus, jak je uvedeno vySe, se nejvice
projevily v tzv. druhé viné feministického mysleni tedy od 60. let 20. stol.
Tyto dva proudy feminismu jsou zafazeny do odliSnych teoretickych
taboru. Liberalni feminismus patfi do tzv. genderové reformni feministické
teorie a radikalni feminismus patfi mezi tzv. feministické teorie genderové
motivovaného odporu. Jak toto zafazeni do teorii ovliviiuje smér téchto
obou proudl feminismu? Vzhledem ktomu, Ze jsou tyto dva proudy
feminismu zafazeny do odliSnych teorii, je pravdépodobné, Ze jejich
nazorova orientace bude znacné diferenciovana, a proto lze oCekavat
spory mezi témito dvéma proudy feminismu. Jakych témat se spory mezi
témito dvéma proudy feminismu tykaji? Zadna zteorii, ktera se kdy
zformovala, nebyla uSetfena kritice a stejné tak je tomu i v pfipadé
liberalniho a radikalniho feminismu. Jaké nazory téchto dvou proudu
feminismu Celi nejvétsi viné kritiky? Vzhledem k tématu celé prace Spory
mezi liberalnim a radikalni feminismem vyvstava také otazka tykajici se
nejvétSich teoretickych rozdild mezi liberalnim a radikalnim feminismem.

Na vSechny vySe zminéné otazky se pokusime v této praci odpovédét.

V uvodu této prace bychom samoziejmé neméli opomenout zminit
strukturu prace, ktera je nasledujici. Prace je Clenéna do nékolika kapitol,
které jsou zaméreny na nasledujici témata, ktera souvisi s liberalnim a
radikalnim feminismem. V Uvodni kapitole si podrobné pfedstavime
feministické hnuti. Jedna se tedy o teoreticky uvod celé prace. V této
kapitole se pokusime definovat pojem feminismus jako nazorovy proud
sloZzeny zriznych snah o emancipaci zen. V ramci této kapitoly také
zminime historii feminismu, tedy to jak postupné vznikal a vyvijel se.

Prostrednictvim historie feministického hnuti se dostaneme do obdobi 18.
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stol. az po 30. léta 20. stoleti. S historii feminismu souvisi jiz zminéna
prvni vina feminismu a druha vina feminismu. Prvni vinu feminismu si
v prvni kapitole také charakterizujeme, ale jen struéné, nebot se prace

zabyva zejména obdobim druhé viny feminismu.

Ve druhé kapitole si charakterizujeme druhou vinu feminismu tedy
obdobi od 60. let 20. stol. Druha vina feminismu souvisi s tématem této
prace, nebot se liberalni a radikalni feminismus nejvice projevily pravé
v tomto obdobi. Vzhledem k tomu, Ze oba proudy tohoto hnuti spadaji do
jiné teorie, pfedstavime si také tzv. genderové reformni feministickou
teorii a tzv. feministickou teorii genderové motivovaného odporu. Na
charakteristiku teorii navazuje dalSi kapitola, ktera se jiz zabyva hlavnim

tématem této prace.

Jak je jiz vySe zminéno, hlavni téma této prace a téma treti kapitoly
tvofi Spor mezi liberalnim a radikalnim feminismem rozpracovan pomoci
komparativni metody. Vzhledem k zafazeni liberalniho feminismu a
radikalniho feminismu do odliSnych teoretickych tabori se zabyvame
spory, které ztohoto zafazeni vyplyvaji. Teoreticky tabor, do néhoz je
zafazen liberalni feminismus nepoukazuje na rozdilnosti mezi muzi a
Zenami, ale naopak poukazuje na podobnosti mezi pohlavimi, které si
definujeme. Tyto teoretické tabory se snazi dosahnout genderovych
Zmén mezi muzi a zenami ve spolecnosti zejména prostfednictvim uprav
zakonu. Prostfednictvim Uprav zakonl se snazi Zenam umoznit
rozhodovani na zakladé jejich svobodné volby. Prostfednictvim jakych
Uprav zakonU se snazi dosahnout genderovych zmén, si v této kapitole
také uvedeme. Oproti tomu teoreticky tabor, do néhoz je zafazen
radikalni feminismus se vymezuje vu€i snaze genderové reformni
feministické teorii, a to dosahnout zmén pomoci Upravy zakonu. Dle
radikalniho feminismu je sexualni utlak nejvétSi mirou diskriminace, a

proto se zaméfuje zejména na tuto problematiku zpusobujici nerovnost
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mezi muzi a zenami ve spoleCnosti. Na zakladé téchto zminénych definic
dochazi k zasadnim sporim mezi témito proudy feminismu, na které se

podrobné zaméfime.

Ve Ctvrté tedy posledni kapitole této prace se budeme vénovat
souCasné kritice liberalniho a radikalni feminismu. Jak kritika liberalniho
feminismu, tak kritika radikalni feminismu vychazi nejCastéji od
pfedstavitelek ostatnich proudd feminismu. Liberalni feminismus je Casto
kritizovan, kvuli své umirnénosti a radikalni feminismus je cCasto
kritizovan, kvlli znehodnoceni identity muzd a Zen. Liberalni feminismus
a radikalni feminismus nejsou kritizovany pouze predstavitelkami
ostatnich proudu feminismu, ale také za postupnou stagnaci obou
zkoumanych proudl feminismu. Kritiku pfedstavitelek ostatnich proudu
feminismu i kritiku liberalniho a radikalniho feminismu kvuli stagnaci

zminime v této Casti prace.

V zavéru prace si zodpovime stanovené otazky v uvodu prace.
Nasledné zhodnotime zasadni rozdily mezi zkoumanymi proudy, které
vedou ke sporim liberalniho a radikalniho feminismu. V neposledni fadé

se zamérime na kritiku obou sméru.

Z hlediska metodologie budeme v praci vyuzivat nékolik metod.
Zakladem celé prace, jak jsme jiz uvedli, bude srovnavaci metoda tzv.
komparace, metoda analyzy textd a badani. Cela prace bude provazana
metodou analyzy textd. Pomoci analyzy textd budeme aplikovat teorii na
praxi. Zakladnim kritériem naSi komparace jsou spory mezi liberalnim
feminismem a radikalnim feminismem. Ve ftfeti kapitole zduraznime
pomoci komparace vramci téchto dvou proudd feminismu zkoumané
souvislosti, z nichz nam vyplynou jejich odchylky. Na zakladé zjisténych

odchylek se pokusime objasnit puvod rozdilnosti. Ve ¢tvrté kapitole bude



pouzita metoda badani, kde pomoci interpretace plvodnich ideji a

soucasnych udalosti zminime kritiku liberalniho a radikalniho feminismu.

Informace do této prace byly Cerpany zejména z kniznich zdroj
Ceského a cizojazyCného vydani. Tyto zdroje byly €asto od autorek, které
jsou s feministickym hnutim uzce spojeny, jako jsou Betty Friedan a Mary
Wollstonecraft. Také bylo Eerpano ze zdrojd, z nichz bylo mozné vyvodit
objektivni nazor na celou problematiku. Prioritné pouZzité zdroje knizniho
vydani byly doplnény nékolika clanky v ¢eském i cizojazyéném vydani
dostupnych na internetovych strankach jako jsou Gender Studies nebo

Journal of Classical Sociology.

2 Pojem feminismus, emancipace zen, historicky vyvoj
feminismu

Jak jiz bylo fe€eno, v uvodu prace si nejprve definujeme pojem
feminismus a s nim spojené odborné pojmy. Nasledné si definujeme
feminismus jako nazorovy proud sloZeny ze snah o emancipaci zen, kde
se seznamime s historickym vyvojem feministického hnuti od 18. stol. do
30. let 20. stol. Toto obdobi zahrnuje vyvojové dullezitou etapu
feministického hnuti, tzv. prvni vinu feministického hnuti, kterou v této
Casti prace struéné charakterizujeme. Objasnéni historického vyvoje
feministického hnuti i prvni viny feministického hnuti tvofi zaklad pro dalsi

zkoumani této prace.

2.1. Pojem feminismus

Feminismus puvodné pochazi z latinského slova femina = Zena.
Feminismus je ideologie, ktera je prfesvédCena o0 znevyhodnéném
postaveni Zen ve spole€nosti vu¢i muzum. Feministické hnuti bojuje za

rovnopravnost zen s muzi a uzakonéni takovych prav, ktera by umoznila
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Zzenam rozhodovat o zalezitostech tykajici se jejich vlastniho Zivota.
DalSim pojmem, ktery se ve spojeni s feministickou teorii pouziva, je tzv.
feminizace. Feminizace oznaCuje procesy a Ccinnosti, které sméruji
k pfevaze Zen nad muzi (Jandourek 2012: 82-83; Petrusek 2000: 222).
Podobné oznaceni je pouzivano i pro procesy a €innosti, které sméruji k

pfevaze muzu nad Zenami tj. maskulinizace.

S feminismem také souvisi pohlavi a gender. Pohlavim rozumime
rozdéleni lidi na muze a Zeny. Toto rozdéleni je pfedurCeno
charakteristickymi rozdilnymi biologickymi vlastnostmi (Oakleyova 2000:
121). Nejen, Ze je pohlavi pfedurCeno charakteristickymi biologickymi
vlastnostmi muzi a Zen, ale samotné predurCuje vnimani ostatnich
predstavitell jednotlivych pohlavi. Vnimani ostatnich jedincl srze pohlavi
je spojeno s urcitymi pfedem danymi ambicemi, pozicemi, schopnostmi a
tendencemi chovani muzu a Zen ve spolecnosti (Renzetti — Curran 2003:
20; Valdrova 2006: 6).

Na zakladé rozdéleni jedincl na muze a Zeny vznikla spoleCenska
kategorie gender. Gender neboli rod je slovo feckého puvodu. Toto slovo
oznacuje rozdéleni jedincu na muzZe a Zeny, ovdem nikoli na zakladé
charakteristickych rozdilnych biologickych vlastnosti, jak tomu bylo u
pohlavi, ale jde o rozdéleni muzl a Zen na zakladé kulturnich vlastnosti.
Kulturni vlastnosti jsou pfijimany jako obecné platné, spravné
charakteristiky a stereotypy muzského a Zenského pohlavi (Oakleyova
2000: 121; Renzetti — Curran 2003: 20; Valdrova 2006: 10).

Gender je spojen stzv. genderovymi stereotypy. Genderové
stereotypy predurCuji vSeobecné platné charakteristiky toho, jak ma
vypadat normalni muz a jak ma vypadat normalni zena (Renzetti —

Curran 2003: 20-21; Valdrova 2006: 10-11).



Vzhledem k tomu, Ze se podstatna ¢ast uvodu této prace vénuje
definici feminismu jako nazorovému vyvoji sloZzenému ze snah o
emancipaci zen, tak si objasnime vyznam slova emancipace. Jedna se o
snahu utlatované skupiny (v naSem pfipadé skupinu Zen) vymanit se
z utisku. Emancipace je snahou o nezavislost, osvobozeni a
zrovnopravnéni  (Jandourek 2001: 72). Zenskd emancipace se
nejvyraznéji projevovala pravé v obdobi posledni tfetiny 18. stol. az po
obdobi pog&atku 20. stol. Zeny usilovaly o ekonomickou, politickou a

socialni rovnost s muzi, ¢imz se chtély vymanit z nadvlady muza.

2.2. Feminismus jako snaha o0 emancipace zen

Je nutné zminit, Ze se odliSné postaveni muzl a Zzen objevuje jiz ve
starovéku v mnoha nabozenstvich svéta. OdliSné postaveni muzu a zen
ve starovékém nabozenstvi je mozné prokazat skrze existenci muzskych
a Zzenskych bozstev. Muzska a Zenska bozstva predurCovala postaveni
muzl a zen a vedla k odliSnému vnimani postaveni obou pohlavi
(Neumann, Kostka 1999: 999; Valdrova 2004: 151). Charakteristicky
pojem, ktery je spojen s muzskymi a Zenskymi bozstvy je ,posvatno®.
Koncept posvatna byl ovlivnén danou dobou a kulturou. Plvodné se
posvatno vazalo hlavné k Zenam jako darkynim zivota, postupem Casu se
tento koncept zacCal vazat vylu€né k muzim a nasledné doSlo ke
vzkFiSeni zenskych forem posvatna (Valdrova 2004: 151-152). Vyvojem

posvatna je mozné sledovat prvky feministické ideologie jiZ ve starovéku.

Jesté pfed samotnym bojem Zzen o emancipaci, se Zeny snazily
vybudovat pozice, které by byly vyhradné sluCovany s jejich pohlavim.
Tyto snahy probihaly v nékolika fazich. Jako prvni je nam znama

mezipohlavni délba prace, ktera se vyznacCuje charakteristickymi



¢innostmi pro skupinu muzl a pro skupinu Zen. Na fazi, kdy viechny Zeny
vykonavaly stejné €innosti, ale odlisné od €innosti, které vykonavali muZi,
navazuje obdobi, kdy dochazelo ke vzniku rdznych pracovnich oboru
v ramci muzské Cinnosti (Neumann, Kostka 1999: 996). Posledni faze je
fazena Kk prvotnim snaham o emancipaci Zen. K emancipaci zen
dochazelo nejprve u Zen z bohatych vrstev spoleCnosti, pozdéji u Zen
z nizSich vrstev spoleCnosti. Boje o emancipaci probihaly nejprve jako
protesty jednotlivych Zen, které nasledné vystfidala skupinova hnuti zen.
Zeny se nejprve vymanily z patriarchalniho poddanstvi a utvorily
spole€enskou vrstvu, ktera nejen konkurovala muzim, ale zaroven se od
muzu osamostatnila (Renzetti — Curran 2003: 36-37). Konkurence a
samostatnost Zzen byla z velké Casti zapoCata moznosti Zzen pracovat

mimo domacnost.

Az do obdobi 19. stol. neni mozné hovorit o Zzenském hnuti, ale
pouze o snaze jednotlivych Zen se duSevné osvobodit od muzi
(Neumann, Kostka 1999: 997-998). Mezi tyto slavné Zeny patfily napf.
Kristyna Pisanskal, mademoiselle de Gournay, Markéta Navarrska nebo
Anna Dacierova atd. VSechny tyto Zeny se zabyvaly otazkou emancipace
zen, otazkou rovnopravnosti Zzen a zenskou ucenosti v obdobi 15. a 16.
stol. Vlivem téchto vyznamnych autorek se v 17. stol. dostala otazka
zenského uceni do povédomi spoleCnosti a v 18. stol. se dostala do
povédomi spolecCnosti i otazka vy$Siho vzdélani Zzen (Renzetti — Curran
2003: 36).

Jak jsme si vySe uvedli, obdobi, v némz dochazelo ke snaham
0 emancipaci zen, je zakofenéno hluboko v historii. Nejvyraznéjsi snahy o

emancipaci zen, které predchazely vzniku feministické ideologie, byly

! Francouzska autorka, ktera se jako prvni Zena zabyvala otazkou Zenské emancipace
(Renzetti — Curran 2003: 36).



viditelné v 70. letech 18. stol. v USA pfed prohlasenim nezavislosti, v 90.
letech 18. stol. ve Francii pfed Velkou francouzskou revoluci a

v poslednim desetileti 19. stol. ve Velké Britanii.

Prvni projevy, prostfednictvim kterych Zeny prezentovaly svoji
nespokojenost s vlastnim postavenim ve spole€nosti, probihaly soubézné
s boji proti otroctvi. Tyto projevy byly z poCatku Casto bojkotovany a
znemoznovany. Prvni mozZzna vefejna vystoupeni Zzen za dobyti svych
prav se konala samostatné a navrhované pozadavky a zakony byly
pfijimany jednomysiné. Jednalo se o takové poZadavky, jako jsou napf.
volna pravidla oblékani, péCe o déti, vlastnicka prava Zen atd. (Rapport
2005: 282; Renzetti — Curran 2003: 37-38).

2.3. Francie

Francie patfi mezi zemé, které se nejvyraznéji zasadily o
zrovnopravnéni zen smuzi. Ve Francii existovala skupina tzv.
aristokratickych ZzZen, které byly nejprve ctény jako muzi diky jejich
schopnosti reprezentovat zajmy stejné dobfe jako opacné pohlavi, nékdy
dokonce lépe. Aristokratické Zeny nebyly jedinymi pFedstavitelkami
Francie, jez hajily zajmy zen. Ve Francii vznikl postupem cCasu klub tzv.
revoluCnich méstanskych Zen. Predstavitelky tohoto klubu se ovSem
spokojily pouze s legislativnim ukotvenim prava na praci, ale o zlepSeni
pracovnich podminek nebo o dalSi prava v oblasti zrovnopravnéni s muzi
neusilovaly (Neumann, Kostka 1999: 999-1000). V pokroCilé fazi
tehdejSiho délnického hnuti, v dobé kdy byla situace ve Francii stale vice
vyhrocena, se muzi citili stale vice ohrozeni vysi platového ohodnoceni
Zzen a zacali se proti Zenam boufit. Proto se predstavitelky klubu
revoluCnich méstanskych Zen zaclaly stahovat do Ustrani. V dusledku

tohoto kroku pFestaly mit nazory Zen stejnou vahu jako nazory muzd.



Nasledné usilovali predstavitelé narodniho shromazdéni o omezeni
Zenského vzdélani, o omezeni politickych prav Zzen a zamezeni snah Zen
o rovnopravnost s muzi. Zeny se proti mysSlenkdm predstavitel(
narodniho shromazdéni zacCaly boufit a zacCala byt formovana prvni
Zenska hnuti (Neumann, Kostka 1999: 1000-1001; Rapport 2005: 281-
283).

Mezi nejznaméjSi a nejvyraznéjSi revolucni predstavitelky a
organizatorky Zzenskych hnuti posledni tfetiny 18. stol. ve Francii patfila
Olympe de Gouges. Olympe de Gouges byla autorkou znamého
manifestu pro prava Zen Deklarace pro prava Zeny, prostfednictvim
kterého se snaZila osvobodit Zzeny z nadvlady muzl v burzoazni
spole€nosti. Vrcholni politicti pfedstavitelé jako napf. radikalni poslanec
Amar se proti zenskym spolkim vymezovali natolik, Ze ustanovili zakon,
ktery zakazoval jejich utvareni (Krasin 1986: 155; Neumann, Kostka
1999: 1002-1003). Myslenky rovnopravnosti muzi a Zen se ve Francii
znovu objevovaly po Velké francouzské revoluci. Disledkem téchto

myslenek bylo napf. zakladani zenskych skol.

2.4. USA

USA jsou dalSi ze zemi, kde dochazelo k vyraznym snaham o
zrovnopravnéni zen s muzi. V USA bojovala za rovnopravnost zen Abigail
Smithova Adamsova, ktera reagovala na novou ustavu USA, v niZ nebyly
hajeny zajmy Zen (Neumann, Kostka 1999: 999). Abigail Smithova
Adamsova usilovala pravé o to, aby byla do nové ustavy zanesena

Zenska prava a zaroven usilovala o politickou rovnopravnost Zzen s muzi.

Na emancipaci zen se zvelké Casti podilely zejména zmény

hospodarskych pomérl Zen, liberalismus a kapitalismus. Tyto zmény a
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ideologie umoznily Zenam vyniknout zejména v pracovni sféfe. Zaroven
tyto zmény sméfovaly pozornost spoleCnosti k oblasti prav Zzen a zaroven
vyvolavaly nutnost diferenciace Zen (Neumann, Kostka 1999: 1005-
1006). Diky témto zménam dosSlo v USA a v mnoha dalSich zemich
k pomérné rychlému pfevratu tykajiciho se ucasti Zzen na hospodaiském
Zivot&, moznosti vzdélavani Zzen a to i na tehdejsich SS a VS (Neumann,
Kostka 1999: 1007-1009). Z pocCatku bylo Zenské hnuti vefejnosti
vhimano pomérné negativné a to az do 70. let 19. stol., kdy zaujimaly

Zeny dle zakona stejnou uroven jako muzi.

2.5. Velka Britanie

Ve Velké Britanii doSlo k rozSifeni boje za rovnopravnost zen jiz
v obdobi 17. stol. béhem pfechodu feudalni spole¢nosti ke kapitalistické
spolecCnosti. Toto obdobi pfineslo Cetné spoleCenské zmény az po zmény
prav tykajici se dosavadniho postaveni Zen (Krasin 1986: 155). Ne
vSechna prava, ktera upravovala dosavadni postaveni zen, byla ukotvena
v legislativé Velké Britanie. Pravé ta prava, ktera nebyla ukotvena
v legislativé  Velké Britanie, vyvolala vinu protestnich  hnuti
organizovanych zenami, které usilovaly o jejich dodateCné legislativni

ukotveni.

V poslednim desetileti 19. stol. byla ve Velké Britanii zaloZena tzv.
Narodni unie Zenskych volebnich spolku, ktera zastupovala zajmy zen
stfedni vrstvy spoleCnosti. Tato organizace Zen kladla béhem svého
jednani duraz na dodrzovani tamnich zakonu. Proti Narodni unii
Zenskych volebnich spolkil stala ve Velké Britanii tzv. Zenska socialni a
politicka unie. Velka Britanie se proslavila skrze svétové proslulé

sufrazetky?, které bojovaly zejména za uzakoné&ni volebniho prava Zen.

? Dle suffraggettes tj. aktivistky za volebni pravo Zen (Valdrova 2004: 186).
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Sufrazetky chtély prosadit své zajmy pomoci takovych praktik, jako jsou
lobbovani, pisemné zpusoby Sifeni mySlenek nebo shromazdéni
(Valdrova 2004: 186-187). Zpusoby jakymi sufrazetky usilovaly o
prosazeni svych zajmu a uznani tehdejSiho spoleCenského
kapitalistického fadu byly natolik pfesvédcCivé, Zze se Zzenam podafilo na
svou stranu ziskat i fadu muzskych pfiznivcu, ktefi bojovali po jejich boku.
Zaroven budily sufraZetky respekt u tehdejSich francouzskych feministek
diky jejich nebojacnosti, ktera se projevovala v jejich utocich na soukromy
majetek a jinymi nasilnymi praktikami, které nebyly této skupiné Zen cizi
(Rapport 2005: 282-283).

Nejznaméjsi predstavitelkou sufrazetek a liberalniho feminismu
byla autorka slavného dila Obrana prav Zen Mary Wollstonecraft. Toto
dilo bylo ovlivnéné pfedchozim dénim ve Francii tedy Velkou
francouzskou revoluci a osvicenstvim. Mary Wollstonecraft vysvétlovala
rozdily mezi muzi a Zenami fyzickymi dispozicemi. V tomto dile usiluje
Mary Wollstonecraft taktéz o zrovnopravnéni muzl a zen. K podobnému
vyvoji jako ve Francii, USA a Velké Britanii dochazelo v mnoha dalSich
evropskych i mimoevropskych zemich napf. v Némecku, v Severskych
zemich, v Australii, v Japonsku atd. (Krasin 1986: 155-156).

2.6. Mary Wollstonecraft

Mary Wollstonecrraft je nejslavnéjsi predstavitelkou proudu
liberalniho feminismu. Jeji dilo Obrana prav Zen tvofi mySlenkovy zaklad
feministického proudu, ke kterému je fazena. Mary Wollstoncecraft se ve
svém dile postavila proti tehdy pfijimané mySlence o rozdilnych
schopnostech obou pohlavi. Tvrdila, Ze se Zeny rodi rovny muzim, a ze

se charakter obou pohlavi utvafi v diasledku pusobeni socializace.
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Nerovnost muzll a zen je dle ni pouhym socialnim konstruktem
(Wollstonecraft 1999).

Podle Mary Wollstonecraft je kazdy Clovék natolik svobodny nakolik
se citi. Zeny a muzZi maji vyrovnané moznosti a zaleZi pouze na nich
samotnych, jakym smérem budou svlj Zivot sméfovat. Na
nerovnopravném postaveni Zen se podili zejména vychova. Mary
Wollstonecraft navrhovala reformu zakonu o vzdélani, prostfednictvim niz
by bylo dosaZzeno vyrovnaného zastoupeni muzl a Zen v oblastech
spoleenského Zivota. Zeny a muzi by spolu neméli soupefit, ale méli by
byt spole€niky, ktefi vzajemné usiluji o stejna prava pro muze i Zeny
(Wollstonecraft 1999).

2.7. Prvni vina feminismu

Prvni vina feminismu je vysledkem pfechodu tradi¢ni spoleCnosti
k moderni spole¢nosti, ktera uzce souvisi s feudalnim fadem. Pravé
feudalni fad patfi mezi hlavni pfi¢iny pohlavné polarizované spolecnosti a
rozdilného nahliZzeni na postaveni muzi a Zzen v riznych spole€enskych
vrstvach. V tradicni spoleCnosti neexistovaly ekonomické a politické

rozdily mezi muzi a zenami.

S pfichodem moderni spoleCnosti se objevilo odliSné vnimani
postaveni muzl a Zen jiz od narozeni. Muz byl vniman jako zcela
svobodny nikomu nepodfizeny jedinec, kdezto zena byla vnimana jako
podfizeny jedinec, ktery nema pravo na seberealizaci. Zena v tomto
obdobi nadale predstavovala stvofeni, které se mélo starat o domaci krb,
kdezto muz predstavoval stvoreni, které zajisStovalo rodinu finanéné. Tyto
zakladni premisy byly zakotvené i v zakonech (Oates-Indruchova 1998:

22-23). Na zeny bylo nahlizeno jako na ménécenné, méné inteligentni a
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neschopné bytosti. S nastupem moderni spoleCnosti byly Zeny zavislé na
muzich, stavaly se soucasti autority, image a statusu muze. Na zakladé
vySe zminénych tvrzeni vyplyva, Ze zeny mély byt oddané a poddajné

muzum.

Prvni vina feministického hnuti se projevuje od posledni tfetiny 18.
stol. az po 30. léta 20. stol. V evropském prostiedi se prvni vina
feministického hnuti vyviji soubézné s osvicenstvim a v USA se vyviji
soubézné s abolicionistickym hnutim. Prvni vina feministického hnuti se
nejvyraznéji projevila prvnimi vefejnymi masovymi hnutimi b&éhem Velké
francouzské revoluce. Jde o obdobi, které se vyjadfuje k ,vlastnictvi své
osoby“ u Zen, tedy ke svobodé& Zen. Zeny nebyly vlastniky své osoby de
iure ani de facto (Valdrova 2004: 169-170). Snaha o pfiznani politickych a
socialnich prav v fadé oblasti byla zakladnim cilem Zen podilejicich se na
prvni viné feministického hnuti. Vlastnictvi své osoby, zakladni ob&anska
prava, politicka prava a zejména volebni pravo byly hlavnimi podnéty
prvni viny feministického hnuti. Vyznamnou zménou tohoto obdobi bylo
pfiznani nékterych vlastnickych prav Zenam v Anglii, ve Francii a v
Némecku (Renzetti — Curran 2003: 36-39; Valdrova 2004: 169-172).
Tento krok tehdy pfedznamenal vyznamny posun v boji za rovhopravné
postaveni zen. Nutno ale podotknout, ze byl od samého pocCatku ostrym

trnem v oku vét§iné muzu ve spolecnosti.

NejznaméjSimi predstavitelkami feministického mysSleni byly vySe
zminéné Olympe de Gouges z Francie, Mary Wollstonecraft z Velké
Britanie, Abigail Smithova Adamsova z USA, ale také predstavitelky prvni
viny feministického mysSleni jako napf. Elizabeth Blackwell, Charlotte
Perkins Gilman, Margaret Sanger, Frances Willard nebo Victoria Claflin
Woodhull (Renzetti — Curran 2003: 39-40). VSechny tyto predstavitelky

koncentrovaly svoji pozornost na tehdy spoleC¢nosti opomijena témata,
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ktera se tykala Zzen. Mezi tato témata patfily pohlavni rozdily mezi muzi a
Zenami, socialni rozdily tykajici se obou pohlavi, témata tykajici se
reprodukce, vefejného vystupovani Zen atd. Obzvlast vyznamnou
predstavitelkou byla Zzena, ktera se jako prvni angazovala v politickém
Zivoté USA, Victoria Claflin Woodhull (Renzetti — Curran 2003: 41-42).

Veskeré pozadavky na institucionalni zmény, které plynuly z fad
obyvatel, byly s nastupem moderni spolecnosti realizovany muzi. Tento
fakt byl jednim zelementl, ktery se snazily Zeny skrze prvni vinu
feministického mysleni zménit. Zeny usilovaly o pravo na vzdélani, pravo
na majetek a volebni pravo. Cesta, ktera vedla k pfiznani téchto prav,
nebyla vibec jednoducha. Prvotni referendum konané za ucelem pfiznani
volebniho prava nejen Zen, ale také Afroameri¢an v Kansasu v r. 1867
bylo neuspésné. Vlivem tohoto neuspéchu byly Zenami zakladany takové
organizace jako Americka spoleénost pro volebni pravo Zen AWSA?
Narodni spole¢nost pro volebni pravo Zen NWSA? které se pres
nevalnou pfizei americké spole¢nosti vr. 1890 sloucily v jedinou
organizaci. Mimo tyto organizace vznikaly béhem tohoto obdobi také
mnohé dalSi (Renzetti — Curran 2003: 41).

Volebni pravo bylo zenam pfiznano koncem 19. stol. pouze
v nékolika statech USA, a proto boj Zen za pfiznani jejich prav
pokracCoval. Vyznamnou revoluci koncem 19. stol. pfedstavovalo pfiznani
vlastnickych a majetkovych prav Zzenam a v neposledni fadé uzakonéni
rozvodu. Skrze uzakonéni rozvodu pfestaly byt Zeny vazany poslusnosti
k muzdm. Na tento krok navazal poCatkem 20. stol. dalSi vyznamny krok,
kdy byla uzakonéna moznost matek a déti pozadovat ,vyzivné“ od otcu.
VSechna tato prava byla Zenam pfiznana v Anglii, ve Francii a v Némecku

a v témér vSech ostatnich evropskych zemich po 1. sv. valce. Zejména

¥ American Woman Suffrage Association (Renzetti — Curran 2003: 41).
* National Woman Suffrage Association (Renzetti — Curran 2003: 41).
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vlivem pfiznani volebniho prava zZen doSlo k poklesu ucasti Zzen na
feministickych hnutich, nebot se Cetna €ast Zen domnivala, Ze nad muzi
zvitézila, coz vedlo k utlumu feministického smys$leni Zzen a hnuti s nim
spojenym. Nedochazelo vSak k uplnému vymizeni aktivit Zen usilujicich
za zrovnopravnéni s muzi. Celosvétova ekonomicka krize také znacné
ovlivnila budouci sméfovani zenského hnuti, které se zacalo od
pocatku 60. let orientovat na dalSi oblasti zrovnhopravnéni s muzi (Rapport
2005: 282; Renzetti — Curran 2003: 42-43; Valdrova 2004: 174-175).

3 Druha vina feminismu a genderové teorie

Jak jsme si jiz vySe uvedli, druha vina feminismu nenavazovala
plynule na prvni vinu feminismu a to v dasledku udalosti, které se
uskuteCnily. Po Cetnych projevech znepokojenosti Zen béhem prvni viny
feminismu bylo pfiznano a ukotveno v legislativé statu volebni pravo zen,
pravo zen na majetek €i pravo zen na vzdélani. V dasledku toho dospély
mnohé Zeny k nazoru, Zze dosahly pozadovanych cill a Ze neexistuji dalSi
aspekty v oblasti zrovnopravnéni s muzi, o které by mohly nadale
usilovat. Zaroven doslo v obdobi mezi prvni a druhou vinou feminismu
k celosvétové hospodarské krizi a ke 2. sv. valce, které také prispély

k utlumu dalSich snah zen o zrovnopravnéni s muzi.

Usudek vétsiny Zen o tom, Ze je v oblasti zrovnopravnéni s muzi
dobojovano, previadal ve spoleCnosti témér po tfi desetileti 20. stol.
Béhem tohoto utlumu se podilela zejména kapitalisticky organizovana
kultura vétsiny statd na zformovani druhé viny feminismu, ktera je
datovana od 60. let. 20. stol. do 80. let. 20. stol. V prdbéhu druhé viny
feminismu se jednak formovaly nové proudy feminismu a zaroven se
nejvice projevil liberalni feminismus a radikalni feminismus, které tvofi
hlavni napln této prace. Druha vina feminismu se orientovala také na

ekonomické, kulturni a politické problémy, které se tykaly zZen. V
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neposledni fadé byla zvefejiovana dfive opomijena témata, ktera se

tykala reprodukce, sexuality Zen apod.

3.1 Nastup druhé viny feminismu

Diky legislativnimu ukotveni prava Zen na vzdélani se Zeny zacaly
ve 30. letech 20. stol. vysokosSkolsky vzdélavat. Vzdélani Zen pfispélo do
znacné miry k tomu, Zze Zeny zacaly usilovat o pracovni zafazeni, které by
odpovidalo jejich védomostem a schopnostem. Tato snaha byla bohuzel
zmarena pocinajici 2. sv. valkou. JiZ pfed 2. sv. valkou, ale zejména po ni
se staty s kapitalisticky organizovanou kulturou hlasily k principu socialni
rovnosti. Prostfednictvim tohoto principu se staty snazily prerozdélit
statky spolecCnosti, nikoli v8ak odstranit socialni rozdily jednotlivych
skupin spoleCnosti tj. v naSem pfipadé muzl a Zen. Princip socialni
rovnosti tak spiSe nerovnosti jednotlivych skupin spolecnosti prohluboval
namisto toho, aby je minimalizoval (Fraser 2009: 1-9). Staty
s kapitalisticky organizovanou kulturou vnimaly vSechny obCany, muze i
zeny jako prijemce politického rozhodovani nikoli jako spolutvirce
politického procesu. MuZzi byli vtomto ohledu oproti Zenam zvyhodnéni
tim, Zze politickd rozhodnuti byla utvafena vysoce postavenymi

predstaviteli jejich pohlavi.

Po 2. sv. valce doSlo ke zvratu, ktery souvisel s vySe uvedenym
zvyhodnénim muzu a opétovnym znevyhodnénim zZen ve spole€nosti.
Pozice muzlu byla ve spole€nosti znovu upevnéna, diky ¢emuz muZi
zastavali roli svobodnych, nikomu nepodfizenych jedincl s funkci Zivitele
rodiny. Muzi byli vnimani jako zaklad autority celé spole¢nosti. Oproti
tomu zenam i vysokoSkolsky vzdélanym byla znovu pfipsana role
stvofeni, ktera se staraji o domacnost (Oates-Indruchova 1998: 60;
Valdrova 2004: 176). Pravé takove tfidni usporadani vedlo k tomu, ze

Zeny vnimaly samy sebe jako ménécennou vrstvu spolecnosti.
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Kvlli takto ukotvené pozici Zzen ve spoleCnosti, se Zeny snazily
vymanit z nadvlady muzl a odstranit nejen pohlavni, ale i rasové a tfidni
nerovnosti Casto uzakonéné v legislativé statd. Muzi se velkou mérou
podileli na tom, jaky status byl zenam ve spole¢nosti pfipsan. Snaha
vymanit se z nadvlady muzi byla jednim z prvotnich faktord 60. let 20.
stol, ktery odstartoval zformovani druhé viny feminismu (Feminist activism
2011; Rampton 2008). Kdyby se Zenam podafilo vymanit se z muzské
nadvlady, docilily by pfilezitosti realizovat své vlastni zajmy, byly by jim
pfiznany rovné pfilezitosti s muzi, ziskaly by vétSi autonomii, mohly by
rozhodovat o svych Zivotech, s ¢imz souviselo napf. pravo rozhodovat o

matefstvi, interupci atd.

3.2 Myslenkovy zaklad druhé viny feminismu

MysSlenkovy zaklad druhé viny feminismu muzeme pozorovat
v dilech mnoha autoru jiz v prvni pol. 20. stol. Mezi tyto autory se fadi
napf. Georg Simmel a jeho sociologické dilo, kde mizeme pozorovat
myS$lenky blizké radikalnimu feminismu i kritiku feministické teorie. Teorie
Georga Simmela se opird o minéni, Zze ve spole€nosti dominuji muzi,
kdezto zeny se fidi normami, které muzi stanovi a zaroven je spoleCnost
skrze né hodnoti (Witz 2001: 354). Georg Simmel ovSem neni jedinym
autorem, u kterého lze pozorovat myslenkovy zaklad druhé viny
feminismu jiz v prvni pol. 20. stol. Mezi dalSi autory, ktefi se zabyvali
feminismem jiz v prvni pol. 20. stol., patfila napf. Simone de Beauvoir a
jeji dilo Druhé pohlavi. Simone de Beauvior svymi nazory ovlivnila
feministické mysleni, ale svoji participaci na ném pfiznala az v pozdéjSim
véku. Simone de Beauvoir ve svém dile predstavila napf. vyvojové etapy
Zeny, rozdily mezi muzi a zenami dané socialnim fadem a fyziologickymi

rysy.
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Mezi autorky druhé viny feministického mysSleni se fadi Betty
Friedan Ci Kate Millett, které se proslavily svymi avantgardnimi nazory
tykajici se zrovnopravnéni zen s muzi. Betty Friedan napsala své dilo
Feminine Mystique na zakladné vlastnich Zivotnich zkuSenosti a je
jednim z hlavnich podnétu vzniku druhé viny feministického mysleni. Kate
Millett se proslavila dilem Sexualni politika, kde se zabyva tim, jak se

sexualita muzl a Zen projevuje v jimi utvarené politice.

George Simmel tvrdi, Ze socialni podminky spole¢nosti, v nichz
Zeny Ziji, odpovidaji muzskym pfedstavam, a proto je pro zeny pomérné
sloZité vydobyt si nezavislost na druhém pohlavi (Witz 2001: 354). Georg
Simmel ve své teorii zaroven tvrdi, Ze Zeny nemohou ve spolecnosti
dosahnout takového postaveni, které zaujimaji muzi, aniz by nedoSlo
k transformaci jejich vlastnosti ve vlastnosti podobajici se tém muzskym
(Witz 2001: 359-360).

V dile Druhé pohlavi od Simone de Beauvoir najdeme nejen
opodstatnéni &asti nazvu knihy ,Druhé®, ale také opodstatnéni zakladu
zenstvi jako néceho, co je pevné dané a nezavislé na realité (Beauvior
1966: 133). Opodstatnéni nazvu knihy tvofi nejdulezitéjsi ¢ast celého dila,
v ramci néhoz Simone de Beauvoir porovnava postaveni Zzeny a muze ve
spole€nosti na zakladé biologicky danych ryst a zaroven tvrdi, Ze jsou
zeny ve spolecnosti hodnoceny z muzského pohledu. Ktomu jak je
spoleCnosti na Zeny nahlizeno, pfispiva velkou mérou jejich témér
minimalni aktivita v boji za rovnhocenné uznani s muzi. Zaroven vytyka
Zzenam nadmiru zavislosti na muzich. Simone de Beauvoir se ve svém
dile zabyva jednotlivymi etapami socializace Zeny ve spole€nosti od
détstvi pres dospélost az po stari. Pouze okrajové zmifiuje podfizenost
zen vO&i muzam ustanovenou v legislativé jednotlivych statd, coz

predurCuje Zzenské pohlavi k tomu, aby bylo tim ,druhym® ve spolecnosti.
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Simone de Beauvoir se prostfednictvim svého dila snazi Zenam

poskytnout navod, jak se oprostit od muzské nadvlady.

Simone de Beauvoir se projevila ve svém dile jako zastankyné
radikalniho feminismu. Neopomnéla v dile zminit problematiku
diskriminace Zen na zakladé pohlavi. Uvadi, Zze si muZi podmarniuji skrze
svoji silu nejen zvifata, ale i Zzeny. Podle muzu predurCuji biologické
predpoklady Zenu k reprodukci a matefstvi, jsou stvofeny pro domaci
prace a k zajisténi pohody celé rodiny. Simone de Beauvior navic
upozornuje, ze jsou zeny znevyhodfiovany, tim Ze nejsou zpusobilé
k tomu, aby dédily rodinny majetek, nebot by se neudrzZel v roding, a

proto jsou muZi prioritnimi dédici.

Dilo Feminine Mystique od Betty Friedan se fadi k proudu
liberalniho feminismu, ale samotna autorka je rozpolcena mezi liberalnim
a radikalnim feminismem. Jeji dilo odrazi liberalni témata, ale zaroven
otevira témata a diskuze, kterych se chopil radikalni feminismus. Ideje
tohoto dila rozpoutaly Cetné diskuze o postaveni nespokojenych Zen ve
spolecnosti. Nespokojenost zen byla doprovazena Cetnymi psychickymi
problémy dle tehdejSich odborniki zpldsobenymi ,nadbyteénym®
vzdélanim Zen (Friedan 1970: 37). Betty Friedan tento problém
pojmenovala jako feminine mystique neboli Zzensky mytus. Podstata
Cetnych psychickych problému i tzv. krize Zenské identity tkvi v
neschopnosti Zen se seberealizovat, at' uz profesné €i v rodinném Zivoté,

coz vede ke zklamani a nenaplnéni jejich vlastnich Zivotnich cild.

Betty Friedan nikdy nenabadala Zeny, aby kvdli vzdélani obétovaly
svou roli manzelky a matky. Podporovala Zeny, které se rozhodly
vykonavat tyto dvé role a zaroven chtély dosahnout vysSiho stupné
vzdélani. Proto usilovala o institucionalni zmény a formy vzdélavani, které

by zenam umoznily skloubit tyto role a umoznily by jim se prosadit
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v soukromé i vefejné sféfe. Tyto ideje zacllenuji autorku i jeji dilo

k liberalnimu feminismu.

Nékteré Zeny ovSem nechtély zastavat roli manzelky, matky a
pfitom se vzdélavat. Takovym Zenam byla pfipsana a jinymi dokonce
pfijata role dokonalé manzelky a matky bez jakychkoliv narokd na osobni
rdst. Zeny tohoto typu byly jiz od Gtlého véku médii pfesvédcovany, Ze
neexistuje lepSi moznost, nez byt dokonalym pfedobrazem americké
hospodyniky. Z takovych Zen se tak stavaly pouhé doplriky svych manzeld
a jedinou oblasti, kde se Zeny byly schopné seberealizovat, byla oblast
sexu. OvSem ani v této oblasti nebyly Zzeny schopné vnimat samy sebe

jako rovnocenné vici opaénému pohlavi (Friedan 1970: 355, 368).

Pravé sexualni tématika spojuje Betty Friedan s radikalnim
feminismem. Ve svém dile upozornila na nadmérnou diskriminaci muz(
vuCi Zenam. Poukazala pfedevS§im na sexualni utlak realizovany na
Zenach pfi budovani jejich kariéry. Podle Betty Friedan zavisi vybudovani
dobré kariéry na mife zenské atraktivity. Cim méné je Zena atraktivni, tim

mensi moznost kvalitniho uplatnéni ma.

Samotna Betty Friedan je znama mnoha projevy, které ji fadi k
radikalnimu feminismu, at' uz se jednalo o zvefejnéni jiz vySe uvedeného
sexudlniho dtlaku & oznadeni lesbismu za tzv. levandulovou hrozbu®
(Rupp 2002: 275). Betty Friedan jako pfredstavitelka feministického
mys$leni nebyla uSetfena kritiky kvuli jejimu ignorovani Zen z jiné rasové
skupiny Ci soustfedéni vlastniho zajmu na AmeriCanky ze stfedni tfidy
spolecnosti (Williams 2001: 150-153).

> Oznadeni lesbismu, které pouZila Betty Friedan na kongresu NOW v r. 1970. Podle
Betty Friedan lesbismus ohrozoval feministické hnuti, tim Ze od né&j odpoutaval
pozornost (Rupp 2002: 275).
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Kate Millett zasazuje své mySlenky dila Sexualni politika do
patriarchalni spole¢nosti, ktera se objevuje ve vSech druzich kultury a
politickych rezimi. Na tu dobu popisuje velmi vulgarnim jazykem
sexualné zakofenéné postaveni muzu a Zen, sexualni podfizenost zen v
politice, jez jsou do znacné miry dané socializaci nikoli biologickymi a
fyziologickymi rozdily (Millett 1970: 23). Zeny jsou pfeduréené k tomu,
aby se staraly o domacnost, své déti, manzela a zaroverni vykonavaly
zaméstnani, za které jsou placeny. | pfes toto vysoké nasazeni Celi zeny
Casté diskriminaci, nebot jsou jejich Cinnosti povazovany za ménécenné
oproti opovrzeni nehodnym c¢innostem muzl. | pasivni pozice Zen a
autoritativni pozice muzl jsou ve spoleCnosti biologicky a kulturné
zakofenéné. Kate Millett uvadi, Zze Zeny nejsou v nékterych situacich
schopné vnimat diskriminaci jako diskriminaci, ale spiSe stanoviska muz(
haji (Millett 1970: 25). VSechna tato pfedem dana stanoviska tykajici se
zen a muzl predurCuji jejich tfidni postaveni ve spole€nosti, moznosti
vzdélani Ci psychicky stav obou pohlavi. Kate Millett neopomiji ve svém
dile rizné sexualni praktiky, které popisuje velmi barvitym jazykem a

neopovrhuje ani takovymi tématy jako je napf. incest apod.

Dilo Kate Millett lze oznacit za prakopnické dilo radikalniho
feminismu, nebot analyzuje zejména sexualni aspekty Zivota muzl a Zen.
Poukazuje pfedevSim na biologické rozdily muzl a Zen a pfirozenou
dominanci muzd nad Zenami. Kate Millett zdUrazriuje, Ze jedna skupina
osob, ovlada druhou skupinu osob, tj. muzi ovladaji Zeny. Zena je
v rodiné pojimana za majetek muze. Dukazem toho je, Ze Zena pfijima
pfijmeni manzela, stéhuje se do domacnosti jeho rodiny apod. Kate
Millett pobizi Zeny k vytvofeni specifické minoritni kultury, prostfednictvim

niz by Zeny eliminovaly sexualni utlak muzi (Jeffreys 2011: 79).
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3.3 Genderové feministické teorie

Genderové reformni feministicka teorie a feministicka teorie
genderové motivovaného odporu jsou zakladnimi  genderové
feministickymi teoriemi, které se fadi zejména ke druhé viné feminismu, a
proto jsme je zaradili i do naSi prace. Liberalni feminismus se Ffadi
k genderové reformni feministické teorii a radikalni feminismus se fradi
k feministické teorii genderové motivovaného odporu. Genderové
reformni feministicka teorie a feministicka teorie genderové motivovaného
odporu jsou zaloZeny na stejné mysSlence o patriarchalnim systému, ktery
dle nich diskriminuje Zeny. Genderové reformni feministicka teorie chce
dosahnout zmény prostfednictvim legislativnich uUprav, oproti tomu
feministicka teorie genderové motivovaného odporu tvrdi, Ze zmény lze

dosahnout prostfednictvim aktivniho boje Zen.

K genderové reformni feministické teorii se fadi pro nas dulezity
liberalni feminismus, ale také napf. marxisticky feminismus® atd. Tato
teorie zkouma oblasti, ve kterych jsou si Zeny s muzi podobné. Usiluje o
to, aby mely Zeny s muzi stejné moznosti se svobodné ucastnit verejného
déni (Renzetti — Curran 2003: 48). Zaroven tato teorie tvrdi, Ze nerovné
postaveni obou pohlavi je dané individualitou lidi, Spatnymi mezilidskymi
vztahy a legislativnim nastavenim spoleCnosti. Teorie se snazi
zrovnopravnit postaveni zen s muzi pomoci legislativnich nafizeni.
Upravy zakon( by mély odstranit nerovnosti mezi ob&ma pohlavimi, které
jsou z velké Casti zakofenéné ve spoleCenském fadu (Nezhad 2012: 7).
Hlavnim cilem jednotlivych feministickych proudl zafazenych do této
teorie je eliminace diskriminace Zen zejména v oblasti pracovnich
prilezitosti a eliminace nerovnych prilezitosti v oblasti vzdélavani.

Liberalni feminismus a ostatni proudy genderové reformni feministické

® Usiluje o ekonomickou rovnopravnost zen s muzi, tj. pfedevsim rovnost na trhu prace.
Nejvétsi diraz klade na zavedeni flexibilni pracovni doby, ktera Zenam umozni skloubit
roli manzelky, matky a zaméstnané Zeny (Gimez — Vogel 2005: 6).
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teorie povazuji pojem gender, ktery pouZzivaji za relevantni, ale radikalni

feminismus relevantnost tohoto pojmu zpochybriuje (Lorber 2010: 10).

Kofeny liberalniho feminismu sahaji jiz do prvni viny feminismu. Jak
jsme si jiz uvedli, liberalni feminismus usiluje o pravni upravy, které zaruci
zrovnopravnéni zen s muzi. O jaké pravni upravy liberalni feministky

usilovaly a jakych zmén dosahly, jsme si uvedli jiz v pfedchozi kapitole.

Dle liberalniho feminismu jsou nerovnosti obou pohlavi zakofenéné
ve stereotypnim minéni celé spoleCnosti o zapojeni zZen do
spoledenského procesu. Zeny jsou pieduréeny a médii utvrzovany
k tomu, aby zaujimaly roli dokonalych manzelek a matek (Lorber 2010:
10). Liberalni feminismus se vyznacuje spolupraci muzl a Zen v oblasti
Upravy zakon(, které by mély byt ve svém dusledku oboustranné
prospésné. Snahy liberalniho feminismu o zrovnopravnéni byly natolik
vlivné, ze o pravni upravy, které zaruCuji rovnopravnost skupiny Zen se
skupinou muz(, zacCaly usilovat i dalSi diskriminované skupiny spolecnosti

jako napf. zdravotné handicapované osoby, riuzné etnické skupiny atd.

Liberalni feminismus pobizi Zzeny ktomu, aby se pokusily ve
spolecCnosti zaujmout pozice podobné t€ém muzskym. V ramci tohoto usili
odstranil liberalni feminismus mnohé nerovnosti, jako je napf. odliSné
platové ohodnoceni za stejné vykonanou praci zenou jako muzem.
V neposledni fadé bylo uzakonéno pravo zeny rozhodovat o interupci, ale
nepodarilo se prekonat mysSlenku, ze Zeny a muzi zaujimaji odlisné
socialni role, stejné jako se nepodafilo presvédCit Zzeny, aby zaujimaly
stejné pozice v zaméstnani, jako zaujimaji muzi (Lorber 2010: 10).
Liberalni feminismus a ostatni proudy fazené do genderové reformni
feministické teorie neusiluji 0 osvobozeni Zzen z muzské nadvlady jako
radikalni feminismus fazeny do feministické teorie genderové

motivovaného odporu, ale usiluji 0 emancipaci zen s muzi.
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K feministické teorii genderové motivovaného odporu se fadi pro
nas druhy dulezity proud feminismu, a to radikalni feminismus spolu
s lesbickym separatistickym feminismem’ atd. Tato teorie se stavi do
opozice genderové reformni feministické teorii, nebot’ je zaloZzena na
mysSlence, Ze pravni Upravy nezajisti rovnopravné postaveni zen s muzi.
Diskriminace zen je zakofenéna ve stereotypnich kazdodennich
cinnostech Zen, a proto je velmi sloZité ji odstranit. Nicméné feministicka
teorie genderové motivovaného odporu apeluje na utvafeni uskupeni Zen
aktivnich v boji proti utlaku vlastniho pohlavi (Renzetti — Curran 2003:
48). Feministicka teorie genderové motivovaného odporu poukazuje na
sexualni dominanci muzld a sexualni podfizenost Zen jako hlavni oblast
utlaku, ktera je dana faktem, Ze muzi maji vrozeny potencial utlacovat
Zzeny (Lorber 2010: 11-12). Tato teorie apeluje na Zeny, aby se odpoutaly
od muzu ve v8ech sférach zivota tj. v kulturni, nabozZenské ¢i politické
sféfe, prostfednictvim ¢ehoz muzou dosahnout reformy nahlizeni na

vlastni pohlavi.

Radikalni feminismus je zaloZzen na idejich feministické teorie
genderové motivovaného odporu, coz se projevuje na jeho myslenkovém
zakladu. VSem znamé, radikalnimi feministkami oblibené heslo ,,Osobni
je politické” dava najevo, ze radikalni feministky neoddéluji zalezitosti
soukromého Zivota od vefejného zZivota. Radikalni feminismus se velkou
mérou podilel na posileni védomi zen. Posileni védomi Zen pfispélo
ktomu, Ze Zeny dosahly rovnosti s muzi v soukromé sféfe Zzivota.
Radikalni feminismus se stal reformni politikou osobni volby Zzeny 2. pol.
20. stol. s programem usilujicim o uznani autority zen, osvobozeni zen a
zaroven programem usilujicim o potlaceni sexualni nadviady muza (Willis

1984: 92). Radikalni feministky tvrdi, Ze sexualni pozice Zen je stejné

" Snazi se odstranit sexualni nadvladu muzi nad Zenami prostfednictvim nahrazeni
heterosexuality zen homosexualitou Zen (Caputi 1990: 1362).
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podfizena pozici muzl, jako je podfizeny socialni status zen statusu

muzu, proti ¢emuz je nutné aktivné bojovat.

Radikalni feminismus zastava nazor, Ze pornografie a vSe se
sexem spojené bylo, je a bude mocenskym prostfedkem muzu, ktery
slouzi k utlaku a ponizovani Zzen. Média navic upevriuji moc muzl vugi
zenam a jesté vice zostfuji dosavadni diskriminaci Zzen ze strany muzd.
Radikalni feminismus se zna¢nou mérou podilel na vzniku genderové
orientovanych vzdélavacich programl na vysokych $kolach, coz pfispélo
nemalou mérou k vzestupu uznani Zen ve spoleCnosti a zaroven
k medializaci dfive soukromych (rodinnych) témat. Radikalni feministky
predpokladaly, Zze budou spoleCenska pravidla v budoucnu spoluutvarena

Zzenami.

3.4 Hnuti druhé viny feminismu

Druha vina feminismu se dostavala do povédomi spole¢nosti velmi
rychle skrze Cetné demonstrace zenského hnuti usilujici za rovnost a
osvobozeni Zzen navic umocnéné viemi typy medii. Na pocatku 60. let 20.
stol. doSlo ke spojeni studentek a studentl, ktefi bojovali za prava
mensSin. Na zakladé vydani dila Feminine Mystique byla rozpoutana vina
novych protestl za Zenska prava a v USA probéhly jedny z
nejvyraznéjSich hnuti radikalniho feminismu. Betty Friedan zalozila v r.
1963 NOW a jeji €lenky se zpoCatku snazily velmi radikalné docilit
eliminace diskriminace Zen (Neumann, Kostka 1999: 1049). Zakladnim
podnétem utvareni organizaci jako byla NOW a Zenskych hnuti byla
zkuSenost Zen s tim, Ze odpor projeveny vuc¢i opacnému pohlavi vede
spiSe k umocnéni autoritairské pozice muze v ramci celé spoleCnosti a
hlavné vramci rodiny. Hnuti Zen vidéla tehdejSi spoleCnost jako

spole€nost vSemocnych a uctivanych muzu. Snahy Zen proto sméfovaly
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k utvofeni spole€nosti, ktera by jim zarucila alespon ¢asteCnou autonomii
(Willis 1984: 93). Cilem hnuti bylo jednak pfevzeti zodpovédnosti muzi za
dosavadni utlak konany na zenach a v neposledni fadé zverejnéni vSech

informaci o dosavadnim zivoté zen.

Hnuti zapoCata koncem 60. let 20. stol. se pFeklenula i do
nasledujiciho desetileti 20. stol. se zamérem rozSifit Skalu jiz vydobytych
prav. Je ale nutné zminit, Ze pocatkem 70. let 20. stol. doSlo k zasadnimu
prevratu feminismu, ktery se rozdélil do nékolika proudl. Po&atkem 70.
let 20. stol. se ve spole€nosti objevuje novy pojem tzv. sexismus. Tento
pojem opodstatfiuje nadvladu muzd nad Zenami, tim ze se pfiklani
k nazoru o podfizenosti Zzen dané na zakladé pohlavi (Neumann, Kostka
1999: 1048). NOW ve svém usili stale pokraCovala a vysledkem jeji prace
bylo uzakonéni poskytovani rovného vzdélani obéma pohlavim a Zenam
bylo pfiznano pravo podstoupit potrat v prvnich tfech mésicich gravidity
(Neumann, Kostka 1999: 1049). Koncem 70. let doslo pod vlivem
roz§tépeni do riznych proudu feminismu ke stagnovani reforem v ramci

feministickych hnuti.

Feministicka hnuti 80. let usilovala zejména o realné naplnéni
dosazenych pravnich zmén v soukromém i vefejném zivoté Zen.
Predstavitelky feminismu 80. let kritizuji muzZsky postoj k zenam. Muzi
jsou sice ochotni navenek uznat Zenu za rovnocennou bytost ve vSech
oblastech Zivota, ale ve svém nitru stale uchovavaji zastaralé zakorenéné
predstavy o Zenach (Neumann, Kostka 1999: 1049-1050).

Boj wusilujici o strukturalni zmény instituci, které by zajistily
ekonomickou rovnost Zzen s muzi, je typickym prakopnickym prvkem
zenského hnuti 70. a 80. let 20. stol. Zastupkyné Zzenského hnuti 2. pol.

20. stol. vnimaly instituce jako ztélesnéni muzské dominance, a proto

27



dochazelo k zintenzivnéni snah Zen participovat na institucionalnim déni
spole¢nosti (Poirot 2009: 13-14; Willis 1984: 102).

4 Spory mezi liberalnim a radikalnim feminismem

Tato kapitola je vénovana hlavnimu tématu nasi prace, kterym jsou
Spory mezi liberalnim a radikalnim feminismem. Tyto spory maji kofeny
Vv jiz zminéném zafazeni liberalniho a radikalniho feminismu do odliSnych
genderovych teorii. Pomoci komparativni metody si uvedeme odliSné
perspektivy obou proudd feminismu na moznosti Zzen v oblasti rodinného
Zivota, vzdélavani a zaméstnani. Zarovenl si na zakladé analyzy
uvedeme, zda politiky tykajici se téchto oblasti realné funguji, pfipadné

jaké problémy ve skute€nosti pretrvavaji.

4.1 Vzdeélavani

Rovné prilezitosti vzdélavani byly jednou z mnoha oblasti, ve které
se liberalni feministky snazily zrovnopravnit Zeny s muzi. Liberalni
feministky usilovaly o legislativni ukotveni zmén, které by zajistilo Zenam
rovneé prilezitosti a podminky v oblasti vzdélavani, rovnou socializaci zen
a zamezilo by jejich diskriminaci na zakladé pohlavi. Dle liberalnich
feministek je vzdélavani nespravedlivé zejména kvuli tomu, Ze je divkam
a zenam odepirano studium nékterych oborl. V tomto sméru je znama
svymi avantgardnimi mySlenkami Mary Wollstonecraft, ktera pfipoustéla
studium Zen v takovych oborech, které byly na tehdejSi dobu typické pro
muze (Wollstonecraft 1999: 74).

Liberalni feministky prosazuji vzdélavani, které by zenam umoznilo
nalezité vyuzit jejich potencialu. Pravé vzdélavani je dle liberalnich
feministek potencialni pfilezitosti zen, jak ziskat odpovidajici zaméstnani

a finanéné se rovnat muzim, nikoli vSak byt lepSimi. LepS$i vzdélavani je
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vstupni branou na cesté za dosazenim demokratického manzelstvi a
spravedlivé spoleCnosti (Hunt, Botting — Carey 2004: 719). Vzdélavani
divek a Zen na vefejnych Skolach a univerzitach by Zenam umoznilo
koordinovat samy sebe, pozvedlo by jejich autonomii, respekt a
sebevédomi (Hunt, Botting — Carey 2004: 713). Liberalni feministky se
nesnazily nahradit pozice muzl pozicemi Zen, ale usilovaly o to, aby zeny
mohly zastavat stejné pozice jako muzi. Dle nich ma propojeni muzskych

a Zzenskych zkuSenosti nenahraditelny pfinos.

Touto oblasti nerovnosti mezi Zzenami a muZi se zabyvala nam
znama Mary Wollstonecraft, ktera nejprve povazovala soukromou vyuku
za lepSi formu vzdélavani déti, ale postupem cCasu ji hodnotila jako
problémovou. Hlavni problém spocival v tom, Ze déti, které se vzdélavaly
na soukromych Skolach, davaly najevo svoji nadfazenost détem, které se
vzdélavaly na verfejnych Skolach. Takovy vzdélavaci systém zvétSoval
tfidni rozdily mezi détmi, a proto dospéla k nazoru, Ze je nutna reforma
vzdélavaciho systému. Navrh reformy vzdélavaciho systému dle Mary
Wollstonecaft spocival ve slou¢eni soukromych a vefejnych vzdélavacich
zafizeni a prostfednictvim jednotnych Skolnich uniforem, jejichz zavedeni
navrhovala, aby se eliminovaly viditelné tfidni rozdily déti (Wollstonecraft
1999: 254-255).

Podle navrhované reformy by se vzdélavani divek plné rovnalo
vzdélavani chlapcid. Mary Wollstonecraft upfednosthiovala praktickou
vyuku pred vyukou teoretickou, a proto ji do reformniho planu
nezapomnéla zaclenit. Prakticka vyuka povzbuzuje predstavivost déti a
rozviji schopnost déti vyhodnocovat a srovnavat své dosavadni a nové
znalosti (Wollstonecraft 1999: 22). Chlapci i divky se méli vzdélavat
v femeslnych oborech, typickych pro jejich pohlavi a divky i chlapci
z vysSSich spoleCenskych vrstev méli studovat védecké obory f{j.

filozofické, prirodovédné, technické apod. (Wollstonecraft 1999: 272-273).
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Divkam mélo lepSi vzdélani umoznit plnit jejich zakladni moralni
povinnosti, rozvijet jejich charakter a pfipravit je na budouci roli manzelky
a matky (Wollstonecraft 1999: 75). Mary Wollstonecraft nechtéla, aby byli
chlapci nadfazeni vaci divkam a divky nadfazené vuci chlapcim.
Zastavala stanovisko vzajemné spoluprace chlapct a divek, ve které

zuzitkuji obé pohlavi své pfednosti a znalosti.

Obdobi, kdy se nejvice projevovaly predstavitelky radikalniho
feminismu, se vyznaCovalo tim, Ze mély Zeny jiz uplny pfistup ke
vzdélani, ktery vydobyly liberalni feministky v prvni viné feministického
hnuti. Zeny dokonce zaujimaly vyznamné pozice ve v&dé a existoval
védni obor genderova studia, ktery se zabyval otdzkami tykajicich se
zivota zen. Ztéchto duvodl nebojovaly Zeny v obdobi druhé viny
feministického hnuti za zrovnopravnéni s muzi v oblasti vzdélavani
prostfednictvim legislativniho ukotveni zmén, ale prostfednictvim snah o

odstranéni viditelnych projevu sexualni politiky v oblasti vzdélavani.

Muzi méli ve vzdélavani vyhradni pravo rozhodovat o tom, jaky
charakter bude mit kultura na Skolach. Radikalni feministky, proto chtély
eliminovat muzskou dominanci na $kolach (Acker 1987: 429). Zeny chtély
utvofit vlastni minoritni skupiny, které by mély moznost prosazovat vlastni
navrhy v oblasti vzdélavani, Cimz by zamezily muzskym snaham
ignorovat perspektivy Zen na vzdélavani. Zenam by tak byl zajist&n zcela
svobodny pfistup ke vzdélavani, zdrojim vzdélavani a byly by
osvobozeny od diskriminace ze strany muzi (Hart 2006: 47). Radikalni
feministky vidély sexualni utlak vaé&i vlastnimu pohlavi i ve vyukovych
materialech, které dle nich upfednosthovaly opacné pohlavi, a proto
bojovaly za pfezkoumani jejich sexualni zaujatosti (Hart 2006: 46).
Diskriminace zen se rovnéz projevovala utlakem, ktery se projevoval vétsi

naklonnosti uciteld k chlapcum ¢i ve vizualnim, verbalnim a fyzickém
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ponizovani divek (Acker 1987: 429). Zeny se snazily zvySovat povédomi
spole€nosti o vlastnim puUsobeni ve vzdélavacim systému skrze rozvoj
damské kultury na Skolach. Radikalni feministky chtély dat najevo, ze

jejich utlak je ideologicky i materialni.

Nerovné podminky ve vzdélavani chlapci a divek se
transformovaly z minulosti do sou€asnosti a jsou béznym bodem viladnich
jednani. Stejné jako v minulosti se usiluje i v sou€asnosti o nastaveni
exekutivnich zmén, které by zajistily divkam i chlapcim rovné pfileZitosti

ve vzdélavani, nasledné rovné financni ohodnoceni v zaméstnani apod.

V souCasnosti se objevuji protichGdné nazory tykajici se této
problematiky, které Ize odvodit z myslenek liberalniho a radikalniho
feminismu. Objevuje se nazor, ze nerovné podminky vzdélavani chlapcu
a divek nejsou zpUsobeny socialnim nastavenim spolec¢nosti, ale Ze jsou
dany biologickym ptvodem obou pohlavi (Jarkovska 2005: 3). V dlsledku
toho dochazi, ke stale CastéjSimu rozdélovani vzdélavacich obort na
obory typické pro chlapce tj. technické obory a obory typické pro divky tj.

humanitni obory.

Ve spoleCnosti pfetrvava nazor, Ze jsou nerovné prilezitosti ve
vzdélavani divek a chlapcl zpusobeny stereotypnimi predstavami
spolecCnosti 0 vychové i nasledném vzdélavani obou pohlavi. Divky jsou
jiz v matefskych Skolach socializovany do role hodnych, emocionalnich
maminek a hospodynék. Oproti tomu chlapci, jsou socializovany do role
tvrdych, racionalnich otcu a Zivitell rodiny. VSechny déti by mély byt
vychovavany a vyucovany, tak aby byly rozvijeny dovednosti, ve kterych
vynikaji bez ohledu na pohlavi. Divce, ktera disponuje
vybornymi technickych znalostmi, by nemélo byt zakazovano stat se

napf. strojni inzenyrkou jen proto, Ze je zenou (Jarkovska 2005: 3).
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Genderova diskriminace je viditelna i pfi vyuce, béhem niz jsou
chlapci ¢asto upfednostriovani pfed divkami. U divky, u které je mozné
zpozorovat chovani typické spiSe pro chlapce, je viditelné vétsi opovrzeni
ze strany vyucujiciho i spoluzaku, nez ke stejné nepofadnému chlapci. U
divek je takové chovani povazovano za selhani, avSak u chlapcu je
oCekavané a stereotypni. Diskriminace divek je viditelna i v obsahu
uCebnich materiall, které nejsou genderové neutralni, protoZze sméfuji
divky i chlapce k zaujimani stereotypnich roli (Jarkovska 2005: 8). Kvuli
vySe zminénym faktordm je nutné zavést politiku rovnych pfilezitosti jiz
pFi vychové a vyuce divek a chlapct. Vlada CR pfijala v r. 1998 usneseni,

které prosazuje rovné pfilezitosti pro Zeny a muze.

Presto, 7e se vlada CR snaZi poskytnout rovné prileZitosti ve
vzdélavani Zzenam i muzdm, panuji ve spole€nosti nazory a fakta, ktera
tomu odporuji. Mezi tyto nazory a fakta se Fadi mySlenka, Zze Zeny
disponuji nadanim pro studium urgitych obor0 tj. humanitnich oboru a
muzi disponuji nadanim pro studium urcitych oboru tj. technickych oboru.
U Zen se nedoporucCuje studovat a pracovat v odvétvich, které vyzaduji
logické uvazovani a muzim se nedoporu€uje studovat a pracovat
v humanitnich odvétvich. Rovnéz se predpoklada, ze zeny studuji méné
prestizni obory a jsou ha méné prestiznich pracovnich pozicich nezli muzi
(NKC 2001b). Z téchto dlvodu je nutné neustale rozvijet politiku rovnych
prilezitosti, aby doSlo k odstranéni diskriminace v oblasti vzdélavani na

zakladé pohlavi.

4.2 Rodinny zivot a zameéstnani

Pfredstavitelky liberalniho feminismu pfipisuji nerovné postaveni zen
a muzu v rodiné a zaméstnani stereotypnim zplsobum vychovy, které

socializuji jiz malé divky a chlapce k typicky zenskym a muzskym rolim.
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Z tohoto ddvodu usiluji o stejné podminky pro vychovu chlapcl a divek,
prostfednictvim kterych si osvoji stejné dovednosti a znalosti obé pohlavi
(viz kapitola Vzdélavani) (Wendell 1987: 84).

Cilem predstavitelek liberalniho feminismu v oblasti rodinné politiky
a vzdélavani je nastavit takova legislativnich opatfeni, ktera by odstranila
viditelné znevyhodnéni Zen a jejich moznosti by zrovnopravnila
s moznostmi muz(. Zeny usiluji o to, aby mély stejn& jako muzi pfileZitost
skloubit péci o domacnost a rodinu se svym zaméstnanim, aby se jejich
partnefi zapojili rovnhocennou mérou do vychovy déti a péce o domacnost.
Nutno podotknout, Ze liberalni feministky neusiluji o to, aby jejich €innost
v domacnosti a péée o rodinu byla nahrazena &innosti muz(. Zeny chtgji
byt pouze vice sobéstacné, zvysit vliastni sebevédomi a sebeprosazeni
(Kuchafova 2006: 7). Predstavitelky tohoto proudu navrhuji rodinnou
politiku a politiku tykajici se pracovni rovnopravnosti s ohledem na
tradi¢ni formu rodiny, kterou zastavaji. Pfedpokladaji, ze Zzeny zastavaji
v domacnosti spiSe roli peCovatelky a muzi spiSe roli zivitele, ale za

predpokladu, ze jejich péce o déti bude rovhomérna.

Cilem predstavitelek radikalniho feminismu v oblasti rodinné politiky
neni v zadném pfipadé ochrana rodiny. Rodinu povazuji za formu
sexualniho utlaku. PresvédcCuji ostatni zeny, aby se oprostily od instituce
manzelstvi, ktera byla doposud pouze prostfedkem muzi k projevu
nadvlady nad Zenami. Rovnéz usiluji o posileni prav pro zeny a déti.
V rodinnych politikach, které jsou =zalozené na teorii radikalniho
feminismu, se nevyskytuji pojmy jako napf. nasili v rodiné &i nasili mezi
partnery. Radikalni feministky se snazi vytvofit takovy systém rodiny,
ktery by odpovidal pfedstavam Zen a zaruCil by jim odliSnost od
stereotypnich liberalnich rodin (Janebova 2005: 12-13). Radikalni

feministky timto zpusobem vyjadfuji odpor vuci kontrole a dominanci
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muzu v tradiCnich liberalnich rodinach zalozenych na modelu zena =

peCovatelka, muz = Zivitel.

Podle radikalnich feministek zaujimaly Zzeny v domacnosti
podfizené postaveni a byly vyuzivany riznymi zpUsoby napf. neplacena
prace v domdacnosti, kterou musi vykonavat. Zeny jsou dle muzd
predurCené k vykonavani jednak neplacené prace v domacnosti, za druhé
k vykonavani placené prace v zameéstnani a k poskytovani emocionaini,
fyzické a sexualni utéchy muzdm (Willis 1984: 97). Podle muzl zastavaji
Zeny roli emocionalné zaméfenych bytosti, které nejsou schopné
rozhodovat o domacnosti a zajiStovat finance nutné pro zajisténi rodiny.
Radikalni feministky se snazi prosadit flexibilni formy prace, které by

umoznily Zenam sladit péci o dité Ci blizké s pracovnim zivotem.

Pfedstavitelkou radikalniho feminismu, ktera se zabyva tématy
rodinného Zivota a zaméstnani Zen je Kate Millett. Ve svém dile Sexualni
politika Fika, Ze je sexualni utlak Zen v oblasti zaméstnani viditelny skrze
zpusob, jakym muzi vnimaji Zzeny. Kate Millett apeluje na Zeny, aby
nevykonavaly praci, kterou vykonavala dfive levna pracovni sila a aby se
postavily do opozice patriarchatu. Prace, kterou zeny vykonavaji je
patriarchatem pfijimana jako potfeba a podle toho je hodnocena (Jeffreys
2011: 76-77). Prace vykonana zenou je vzdy hufe hodnocena, nez kdyby
stejnou praci vykonal muz. Podle muzu nema prace vykonana Zenami
zadnou trzni hodnotu a je zbyte€na. Kate Millett se snazi Zeny pfimét, aby
nalezité uplatnily své vzdélani, tim ze zaujmou pracovni pozice na lépe

kvalifikovanych mistech.

V souCasné dobé pretrvava ve spole€nosti tendence, ze zeny jsou
méné flexibilni v zaméstnani. To je zpuUsobeno zejména mnozZstvim
povinnosti, které v domacnosti vykonavaji. Zameéstnavatelé vnimaji tento

faktor jako znaCnou ,indispozici“ Zen pro vykon pozice v zameéstnani, a
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proto davaji pfednost muzim. Opatfeni charakteristicka pro liberalni
feminismus, prostfednictvim kterych by bylo odstranéno nerovnomérné
rozdéleni povinnosti v domacnosti a doslo by k ¢asteCnému omezeni
diskriminace zen zaméstnavateli, jsou ak¢ni plany a programy sladovani
rodinného zivota a zaméstnani (Wendell 1987: 85). V ramci takovych
pland a programu usilovaly liberalni feministky o vybudovani zafizeni
pecCujicich o déti utlého véku, prostfednictvim kterych by ziskaly vétsi
prostor se vénovat svému zaméstnani (Graham 1994: 165). Liberalni
feministky v neposledni fadé usilovaly o zavedeni stejnych podminek pro
rozvoj profesnich dovednosti Zen, které se rovnéz snazily osvojit si
tradi¢ni muzské dovednosti (Wendell 1987: 80, 84).

V otazce rovnych pfilezitosti muzld a zen ve sladovani rodinného a
profesniho Zivota se rovnéz objevuji protichidné nazory, které Ize
aplikovat na liberalni a radikalni feminismus. Rodinna politika navrhovana
vladou statu by méla umoznovat muzim i zenam vykonavat soucasné roli
rodiCe a zaméstnance (Sokacova 2010: 7). Politka zaméfena na
sladovani rodinného a pracovniho zivota se snaZzi ustoupit od modelu
muz = zivitel, Zzena = peCovatelka. Prfes vesSkeré usili se tento model

odstranit nedafi z divodu zakofenénych genderovych stereotypu.

Zeny jsou neustale vyzyvany a podminkami nuceny k tomu, aby
zastavaly roli matky, Cerpaly matefskou a rodiCovskou dovolenou, nebot
jen ony jsou schopny zajistit ditéti spravnou péci a vychovu. Na druhou
stranu jsou spoleCnosti obvinovany, ze se nevénuji naplno svému
zaméstnani pravé kvuli jejich planovému matefstvi (NKC 2001a).
V pfipadé, Ze by Zeny chtély sladit roli matky a zameéstnance, vyskytuji se
zde CcCetné problémy. Jednak je nabizeno nedostateCné mnozstvi
dostupnych zameéstnani na CasteCny uvazek a za druhé se v poslednich
letech potykame s nedostatkem vzdélavacich zafizeni poskytujici péci o

déti (Krizkova 2010: 24). Vzhledem k nizké vySi pfispévku za rodiCovskou
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pécCi jsou muzi stale utvrzovany, Ze pravé oni jsou Zziviteli rodiny. Pro
muze v CR je navic nepfijatelné pfijmout roli muZe na rodiGovské

dovolené.

Genderové stereotypy setrvavaji ve spolecnosti v oblasti profesniho
ristu i platového ohodnoceni zen. Ve spole¢nosti pfeviada povédomi o
tom, Zze Zeny dosahuji niz§iho a ,ménécenného® vzdélani nezli muzi. |
pres to, Ze je tomu naopak, jsou Zeny za vykonanou praci hodnoceny
niz8§im platem neZli muzi a vysoce postavené pozice vykonava velmi

nizké procento zen oproti muzum (Lisowska 2007: 6).

5 Kritika feminismu

Kritika liberalniho a radikalniho feminismu vychazi jednak od
ostatnich proudd feminismu a rovnéz od predstavitell ostatnich proudd
feminismu. Liberalni feminismus neni uSetfen kritice zejména radikalniho
feminismu a mezi predstavitelky, které tyto proudy kritizuji, se fadi napf.
Ellen Willis nebo Alison Jaggar. Dfive nez se zaCnheme zabyvat kritikou
liberalniho feminismu, je nezbytné zminit, Ze Cetné legislativni zmény,
kterych tento proud prostfednictvim hnuti docilil, jsou v soucCasnosti
spolecCnosti chapany jako projev realizovani lidskych prav. Mezi lidska
prava, ktera jsou vsouCasné dobé takto chapana, patfi napfr.
respektovani kazdého Clovéka bez ohledu na narodnost, viru €i etnicitu
(Vesela 2006: 9-10).

5.1 Kiritika liberalniho feminismu

Nejvétsi mife kritiky cCeli liberalni feminismus 2z duvodu jeho
nezpusobilosti negativné hodnotit celkovou strukturu spoleénosti a
z divodu nezpuUsobilosti prfedvidat dusledky vlastniho plsobeni. DalSim

dlivodem kritiky je ignorovani rasy, socialnich rozdild v boji za
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zrovnopravnéni zen smuzi a ignorovani biologického puvodu
genderovych odliSnosti (Janebova 2005: 91). Podle kritikl orientuje
liberalni feminismus svoje usili v nadbyteCné mife na bilé Zeny stfedni
tfidy. SouCasné opomiji nékteré oblasti, v nichz by se Zeny mohly
prosadit stejné jako muzi, a tim minimalizuje Sance Zen zastavat takové

pozice, jako je napf. ufad prezidenta (Dominelli 2002: 25).

Casta kritka je sméfovana na nadmérny individualismus a
zjednodusovani otazek predstavitelkami liberalniho feminismu, které tyto
otazky nevnimaji tak negativné jako spolec¢nost. Umirnénost a ignorovani
zasadnich zmén jsou trnem v oku mnoha teoretickych proudd, které se
vucCi liberalnimu feminismu vymezuji (Janebova 2006: 11-12). Ddvodem
kritiky liberalniho feminismu je rovnéz nahlizeni na Zzeny jako na puvod a
feSeni veskerych problémdu. V dusledku toho je liberalnimu feminismu
pfisuzovano, ze se snazi pfipodobriovat Zzeny muzdm. Liberalni
feminismus chape Zeny dle kritiki jako subjekty nikoli jako mozné objekty
diskriminace (Janebova 2005: 91).

Radikalni feminismus se vymezuje vucéi liberalnimu feminismu
predevSim kvdli opomijeni soukromé sféry, &imz ignoruje genderové
usporadani vrodiné i v pracovni sféfe. Vlivem toho dochazi podle
radikalnich feministek k transferu patriarchalniho uspofadani ze

soukromé sféry do sféry vefejné (Janebova 2006: 11-12).

Alison Jaggar je jednou z badatelek, které kritizuji liberalni
feminismus. Alison Jaggar kritizuje liberalni feminismus za to, Zze nebere
dostateCné v potaz nerovnosti mezi muzi a Zenami. Upozornila, Ze
subjekt, na kterém liberalni feministky stavi, neni nestranny a genderové
neutralni, ale opira se o charakteristiku muzské mysli. Rovnéz
upozornuje, ze liberalni feminismus pfilis zjednoduSuje vyznam téla a

vénuje enormni pozornost jiz vySe zminéné mysli. V disledku toho
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dochazi k neshodam v otazkach o politickém jednani. Kritizuje
nedostateCnou snahu predstavitelek liberalniho feminismu dosahnout
pracovniho zarazeni, které by odpovidalo jejich vzdélani a jejich kladny
postoj k zastavani role hospodynék (Barber 2004: 1-4). Podle Alison
Jaggar pfijimaji liberalni feministky ve velké mife muzské hodnoty a
osvojuji si  muzsky zpUsob jednani. Liberalni feministky vyviji
nedostatecné usili v oblasti ekonomickych moznosti, ¢imz opomiji takova
prava, jako je pravo na pfidé&leni hypotéky apod. Zeny se spokoijily s tim,

ze toto pravo je pfipisovano muzim.

Vysledné ideje byly v protikladu s plvodnimi pfedstavami, které
liberalni feministky z poCatku zastavaly, tj. dochazelo ke zvySovani
nerovnosti mezi muzi a Zenami misto toho, aby dochazelo k jejich
eliminaci (Barber 2004: 5-8).

5.2 Kiritika radikalniho feminismu

Radikalni feminismus je kritizovan zejména ¢lenkami feministickych
hnuti, které jsou jiné nez bilé rasy a jiné nez heterosexualni orientace. Na
poCatku druhé viny byl kritizovan za to, Ze pfFehlizel existenci riznych
skupin Zzen s ruznymi zajmy. V 70. letech 20. stol. byly pfedstavitelky
radikalniho feminismu kritizovany za orientaci na uzky okruh problému
oproti jejich puavodnim idejim (Janebova 2012: 22). Celkova kritika
radikalniho feminismu je sméfovana na jeho stereotypni nahlizeni na
zeny a polehd&ujici vnimani Zenského pohlavi. V dusledku toho Zeny
zaujimaji pasivni postoje k feSeni vlastnich problémud (Dominelli 2002:
26). Kritice neni radikalni feminismus u$etfen také kvuli absenci diskuze

na téma nasili a kriminalita konana Zenami (Heym 2014).
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Mozné vysledky plynouci z usili Zzenskych hnuti mohou byt
ohrozeny z duvodu v€asného odpoutani se skupin Zzen od politickych
skupin vedenych muzi. Nadmira orientace radikalniho feminismu na
otazku sexualniho utlaku Zen na zakladé pohlavi komplikuje dle kritik(
vztah muzd a zZen v nadbyteCném rozsahu. Radikalni feminismus
upfednostniuje sexualni politiku na ukor realizovani politickych reforem,

které by mohly dosahnout realnych zmén.

Mnohé z ostatnich proudd feminismu kritizuji pFedpoklad
radikalniho feminismu, Ze utlak Zzen je zdrojem ostatnich forem utlaku. Dle
mnohych kritiki ohrozoval radikalni feminismus potencionalni pfinosy
svého usili. Nadmérna orientace radikalniho feminismu na profesni drahu
Zen sméfuje k tomu, Ze mnohé Zeny koncentruji svoji pozornost misto na
rodinny Zivot, kterym opovrhuji na praci a dochazi ke sniZzovani
porodnosti. Kritici apeluji na pFedstavitelky radikalniho feminismu, aby

vétSi mérou preménovaly vlastni ideje v realnou politiku.

Ellen Willis kritizovala jako jedna z mnoha predstavitelek nékteré
postoje radikalniho feminismu. V prvé fadé konstatuje, Ze v souCasné
dobé neexistuje skute¢na forma radikalniho feminismu, ale pouze jeji
transformovana podoba. Predstavitelky, které se v souCasnosti hlasi
k radikalnimu feminismu, jsou ve skute€nosti pfedstavitelkami jinych
proudd feminismu, tj. nejCastéji kulturniho feminismu. Ellen Willis stejné
jako vétSina kritik(, hodnoti negativhé enormni pozornost radikalniho
feminismu na Zzeny bilé rasy stfedni vrstvy spole€nosti. Radikalni
feministky si podle Ellen Willis pfivodily pfetrvavajici nadvladu muzd nad
Zenami, tim Ze nevénovaly dostatek své pozornosti socialnim rozdilim

mezi muzi a Zenami (Willis 1984: 93).

Ellen Willis na jednu stranu plné rozumi pasivnim reakcim Zen vU i

nasili, které na nich bylo konano muzi. Na druhou stranu pasivni reakce
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byly ddvodem narlstu nasili konaného na Zenach. Predstavitelky
radikalniho feminismu mély bojovat vétSi mérou za prosazeni plavodnich
ideji do realné politiky. Radikalni feministky disponovaly rozsahlejsi
Skalou politickych otazek, které mohly v ramci svych hnuti prosazovat a
nékterych dosahnout (Willis 1984: 97-101). V pol. 70. let 20. stol. doSlo
v disledku politické situace k internim rozpordm a problémdm hnuti
radikalniho feminismu. Podminky pro realizaci moznych vefejnych
povstani a jinych projevl nespokojenosti byly pomérné slozité.
V dusledku toho doSlo k Ustupu radikalniho feminismu respektive
k pfechodu jeho pfedstavitelek ke kulturnimu feminismu (Willis 1984:
103).

6 ZAVER

V bakalarské praci jsem se zabyvala socialnim hnutim zvanym
feminismus. Primarnim cilem bylo vyzdvihnout spory mezi liberalnim a
radikalnim feminismem, které spocCivaji zejména v jejich zafazeni do
odliSnych vin feministického hnuti, do odliSnych genderovych teorii a
v neposledni fadé v jejich projevech v oblastech soukromé i vefejné sféry.
Prace byla zpracovana zejména zteoretického hlediska a doplnéna
analyzou vzdélavani, rodinného Zivota a zaméstnani z pohledu

liberalniho a radikalniho feminismu.

Na zakladé ziskanych a vy$e uvedenych informaci vyplyva, zZe
feminismus neni mozné kvUli jeho obsahlosti pfesné definovat a nelze jej
pojimat jako jednotny mysSlenkovy smér. Proto jsme si v této praci uvedli
pouze zlomek informaci, které jsou o feministickych proudech dostupné.
Feminismus se jako mysSlenkovy proud snazi odstranit znevyhodnéné
postaveni Zzen ve spole¢nosti a zrovnopravnit jej s postavenim muzu

prostfednictvim metod, které jednotlivé proudy feminismu upfednostnuji.
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Jak jsme se mohli dozvédét, kofeny feministické ideologie a s ni
spojené projevy nespokojenosti Zen, srovnatelné s feministickym hnutim
sahaji hluboko do historie. JiZ ve starovéku existovala zenska a muzska
bozstva, ktera pfedurCovala postaveni obou pohlavi, s ¢im nékteré Zzeny
nesouhlasily, a proto se zformovaly skupiny Zen, které se snazily
prostfednictvim hnuti dosahnout konkurence schopnosti a samostatnosti
vu¢i muzum. Nejviditelngjsi snahy o emancipaci Zen probihaly od
posledni tfetiny 18. stol. ve Francii, v USA a ve Velké Britanii.
Pfedstavitelky tamnich hnuti, mezi které patfily nam vSem znamé Olympe
de Gouges, Abigail Smithova Adamsova ¢i Mary Wollstonecraft, usilovaly
0 zrovnopravnéni s muzi skrze Cetné reformy, revoluce a jiné projevy

nespokojenosti.

Na zakladé téchto Cetnych projevi nespokojenosti a mysSlenek
hlavnich predstavitelek se zformovala prvni vina feminismu a vznikl
nejstarsi proud feminismu, kterym je liberalni feminismus. Prvni vina
feminismu je znama zejména uzakonénim takovych prav, jako je volebni
pravo pro zeny, pravo zZen na vlastnictvi majetku €i pravo na rovhocenné

vzdélani s muzi.

Liberalni feminismus je proud, ktery se fadi k genderové reformni
feministické teorii. Genderové reformni feministicka teorie zdUrazhuje
podobnosti mezi Zenami a muzi a usilue o nastaveni takovych
legislativnich opatfeni, ktera by zrovnopravnila pfilezitosti muzi a zen,
zejména v oblasti pracovnich pfilezitosti a vzdélavani. Pravé z této teorie
vychazi mysSlenka liberalniho feminismu o tom, Zze Zeny a muzi se rodi
jako bytosti se stejnymi moznostmi a az v dusledku socializace vznikaiji
rozdily mezi obéma pohlavimi. Tyto rozdily jim jsou rovnéZz pfisuzovany
spole€nosti. Liberalni feminismus neusiluje o vymanéni Zen z nadvlady

muzU, ale o dosaZeni stejnych pozic ve spole€nosti pro Zeny a muze.
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V oblasti vzdélavani, rodinného Zivota a zaméstnani usilovaly
predstavitelky liberalniho feminismu o nastaveni takovych podminek pro
divky a Zeny, které by jim umoznovaly dosahnout rovhocenného vzdélani,
nasledné rovnocenného profesniho zafazeni a rovnocenného
ohodnoceni za vykonanou praci jako maji muzi. Bohuzel se tuto otazku
nepodafilo dodnes vyfeSit, nebot ve spoleCnosti pretrvavaji stereotypni
nazory a zvyky f{j. jiz ve vychové, vzdélavani a v zaméstnanecké sféfe,
které divkam a Zenam znemoznuji dosahnout rovnocenného postaveni.
Divkdam a Zenam jsou neustale pfisuzovany role hodnych, emocionalné
zamérenych bytosti, které jsou prfedurCené k vykonavani role matky a
manzelky, nikoli k vykonu zaméstnani na vysoce postavenych pozicich,
které jsou dle spoleCenského povédomi pfisuzovany ,tvrdym®,

racionalnim muzdm.

Radikalni feminismus se zformoval v druhé viné feministického
hnuti, ktera probihala od 60. let 20. stol. do 80. let 20. stol. V pribéhu této
viny dochazelo stejné jako v prlbé&hu prvni viny feministického hnuti
k Cetnym projevim nespokojenosti Zzen. Radikalni feminismus je na rozdil
od liberalniho feminismu Fazen k feministické teorii genderové
motivovaného odporu. Predstavitelky radikalniho feminismu odporu;ji
myS$lence predstavitelek liberalniho feminismu, nebot tvrdi, Ze pomoci
legislativniho ukotveni zmén zeny nedosahnou zrovnopravnéni s muzi.
Radikalni feminismus pfisuzuje zaklad nerovnocenného postaveni
sexualnimu utlaku, ktery muzi vyviji na zeny. Proto je podle radikalniho
feminismu nutné utvofit skupiny aktivné bojujicich zen proti diskriminaci.
Pravé tyto mysSlenky radikalniho feminismu vychazi z feministické teorie

genderové motivovaného odporu.

Oproti liberalnimu feminismu neusilovaly predstavitelky radikalniho
feminismu ve vzdélavani a zaméstnavani o rovnocenné postaveni s muzi,

ale o vytvofeni minoritnich skupin Zen, skrze néz chtély zamezit
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ignorovani perspektiv Zen muzi. Predstavitelky radikalniho feminismu
neuznavaji manzelstvi, a tudiz kritizuji i rodinny zivot, nebot tvrdi, Ze se
jedna o dalSi zmnoha projevl nadvlady muzu nad Zenami. V oblasti
vzdélavani a zaméstnani bojuji za utvofeni systému, ktery by odpovidal
pfedstavam Zen nikoli pfedstavam muzl. Muzi jsou oproti Zenam
upfednosthovany ve vSech oblastech soukromého i vefejného Zivota a i

pfes neustalé snahy nékterych statl se nedafi tento aspekt zménit.

V praci jsme se dozvédéli, Ze pfes veSkeré snahy jednotlivych
proudd feminismu, které usiluji o zrovnopravnéni postaveni Zzen a muzd
v soukromém i vefejném Zivoté, Celi liberalni i radikalni feminismus
kritice. Liberalni feminismus je kritizovan za neschopnost pFedvidat
disledky svého pusobeni a za ignorovani rasy a socialnich rozdild mezi
Zenami. Radikalni feminismus je podroben kritice za pfehliZzeni nékterych
skupin Zen a opomijeni mozné kriminality a nasili vychazejiciho od Zen

vcetné internich rozporl predstavitelek radikalniho feminismu.

Feministicka teorie spole¢né s feministickym hnutim pusobila a
pusobi od svého poc€atku jako zna&né diferenciovany smér z divodu
odliSnych vychodisek, cill i metod, prostfednictvim kterych usilovaly
zastankyné této ideologie o zrovnopravnéni s muzi. V souCasné dobé
spociva odlidnost jednotlivych proudd feministického hnuti v nesouladu
teoretickych vychodisek s jejich realnym puUsobenim. Podstatnym
problémem je pfechod feministickych predstavitelek od jednoho proudu
k jinému, s ¢im souvisi obtiznost jejich zafazeni do jednotlivych proudu
feminismu. Na zakladé toho by se dalo predpokladat, Ze budou spory
mezi liberalnim a radikalnim feminismem ustupovat. Tomu nasvédcoval i
fakt, Ze radikalni feminismus zacal postupem &asu ustupovat liberalnimu
feminismu a liberalni feminismus se zafal zaméfovat na soukromou
sféru, tedy rodinny zivot, ¢imz doSlo k ¢asteCné eliminaci rozepfi mezi
obéma proudy.
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Presto jsou v sou¢asné dobé navrhovany vladni programy, které na
jednu stranu nadale upfednostiuji Zzeny pfed muzi v zastavani role matky
a manzelky, zaroven se zenam snazi umoznit skloubit rodinny zivot
S pracovnim zivotem, ale na druhou stranu zde existuji vyhody pro
nesezdané pary, coz Zeny stale vice podnécuje k samostatné péci o déti
bez podilu otcd. Je mozné predpokladat, Ze spory liberalniho a
radikalniho feminismu budou i nadale pretrvavat, z divodu utvareni
protichdnych politik v oblasti vzdélavani, rodinného Zivota i zaméstnani.
Jednak vznikaji programy, které stale Castéji poskytuji benefity spise
nesezdanym parim ¢&i svobodnym matkam, a proti tomu vznikaji

programy zaloZené na pfedpokladu uplné rodiny.
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8 RESUME

The bachelor’s thesis main focus is on disputes between liberal
and radical feminism by comparative method. The bachelor’s thesis is
divided into two main parts — theoretical and analytical. The first and
second chapters of thesis are theoretical parts. Those chapters describe
development of feminism and history of feminism. The first wave of
feminism and second wave of feminism are described in these two parts.
There is described history of feminism from the last third 18th century to
80’s 20th century. Disputes between liberal feminism and radical
feminism describe in these chapters consist in the inclusion of liberal and
radical feminism in different waves of feminism. Gender reform feminism
and gender resistant feminism are stated as other of the many factors of
disputes between liberal and radical feminism.

The third and fourth chapters create analytical part of the
bachelor’s thesis. Sections of education, family life and employment are
described as main example of disputes between both feminist
movements in third chapter. There are showed real examples of disputes
of liberal and radical feminism in these political sections. Criticism of
feminist theory and feminist movement from other feminist movement and
from representatives, researchers are described in fourth chapter.
Critique of liberal feminism is pointed to redundant orientation to white
women middle class of society and critique of radical feminism is pointed

to internal contradictions of radical feminists.
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