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1. CiL PRACE (jaky byl a do jaké miry byl naplnén)
Cilem prace je dle strany 8 prokazat, Ze prioritou Ceské zahranicni politiky bylo v obdobi 1996 a 2013 zaclenit se
do ,struktur zadpadniho svéta“. K otdzce naplnéni cile viz dalsi ¢asti posudku.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviiréi pistup, proporcionalita vlastni prace, vhodnost
pfiloh)

Jako oponent prace mam k obsahovému zpracovani hned radu namitek:

1/ prace obsahuje faktické chyby (po druhé svétové valce se stala CESKA REPUBLIKA souéasti vychodniho
bloku), nepresnosti, misty jsou Spatné pouzivané terminy (zapadni , kultura®)

2/ pro¢ je obdobi vyzkumu stanoveno na 1996-2013? Jak se ukdze ,strukturami zapadniho svéta“ mysli autor
hlavné EU a NATO (i tady si fikdm pro¢ uz ne WTO, MMF, ¢i OECD), pfitom o nasem vstupu (zaclenéni) do
NATO bylo rozhodnuto u? v roce 1997 v Madridu — nebylo by tedy zajimavéjsi pravé analyzovat obdobi PRED
tim, nez potom?

3/ Prace neni moc dobfe strukturovana. Najdeme zde zcela zbyteéné ¢asti (vysvétlovani co je to OSN a Ze to ma
Radu bezpecnosti), tak Casti zpracované velmi povrchné (vypisky z Mullera vydavané za analyzu Ceskych
instituci zapojenych do tvorby zahraniéni politiky), tak Casti, které neslouZi cili a jsou v praci trochu navic
(kapitola o bilateralnich vztazich s USA).

Student, zda se, chyta ,pfilis mnoho zajic“ najednou, fada témat je predstavena dosti povrchné, cozZ
neumoznuje néjaké zaveéry. | ddajny rozbor vyvoje mezinarodniho systému budi spiSe rozpaky. Jednak obdobi
sledovanému v praci se vénuje jen posledni odstavec této ¢asti, a zbytek je velmi zjednodusené prepsany
Krejci v€etné velmi kontroverzniho tvrzeni, Zze hegemonem poststudenovalecného usporadani jsou USA (asi
proto ta kapitola o nich)? Kapitola 2.3. o €R v sou¢asném mezinarodnim systému je jen prepsané prohlaseni
vlady, aniz by byla jakkoliv zhodnocena praxe, kapitola 3 pak jsou vypisky z Mullera (a Belka) a idajna analyza
vladnich dokument( se vyporada se tfemi inovacemi zahrani¢népolitické koncepce na jedné a pll strané.

Po obsahové strance by tak prace potrebovala na jedné strané presnéji zacilit, a Uzeji vymezené téma pak
fadné zpracovat. Zatim to bohuzel neni analyza. Tomu pak odpovida i zavér, 7e CR se chtéla dostat do NATO a
EU, také diky své minulosti ve vychodnim bloku, coZ pravda neni moc prekvapivé.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, kvalita citaci a pouZivané literatury, graficka Gprava)
Prace obsahuje preklepy i hrubé chyby, o péci vénované BP svédci i fakt, Zze preklep je hned na titulni a
patitulni strané. Nékteré ¢asti textu jsou zavislé pouze na jednom zdroji, z nichZ fada ma navic charakter text(
ucebnich.
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Velmi mne zaujalo tvrzeni autora na strané 10, kde autor literaturu se kterou pracoval ,prohlasuji za zcela
objektivni a politicky nezabarvenou”. PFi pohledu do seznamu literatury zjistime, Ze fada pouZivanych
publikaci je vydanych politickymi institucemi - vladou, Radou Evropy, vydavatelstvim EU. Takové dokumenty
asi neprestanou byt politickymi, ani kdyZ to prohlasime vSichni sborem.

4. STRUCNY CELKOVY KOMENTAR (silné a slabé stranky prace, zdGvodnéni hodnoceni)

Praci radim po obsahové i formalni strance spiSe mezi slabsi BP, na druhé strané musim pfiznat, Zze néjaké
elementarni naroky kladené na texty tohoto typu naplnény byly, student si stanovil cil a pokusil se ho
dosahnout za poufZiti pramen i néjaké odborné literatury, projevil snahu a urcity zdjem o téma. Proto nechci
jeho usili uplné zmafrit pfilis negativnim hodnocenim, ale chce-li praci obhajit, mél by komisi ukazat, Ze tématu
rozumi trochu hloubéji, nez jak to prezentoval v BP.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY URCENE K ROZPRAVE PRI OBHAJOBE

Je studentovi znama diskuze o polarité systému po skonéeni studené valky?

MdUzZete kratce zauvaZovat o objektivité odbornych textl, vami uZivanych zdroji dat i viibec o moZnosti
dosahnout objektivniho poznani v socialnich védach a dusledcich ,slepé viry“ ve zdroje?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
Dobre.
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