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Uvod

I kdyz se dnes jiz v malokterych rodindch mluvi nafecim, stale najdeme v nasi
republice oblasti, kde je nafeci, alesponn u star§i generace, doposud velmi Zivé. Sem
muzeme zaradit naptiklad oblast Chodska. I zde vsak jiz dialekt spolecné se starSi generaci
obyvatel pomalu vymira. Je vSak jest¢ misto, kde bude chodské narec¢i ukryto naporad
a zapomenuti mu nehrozi. Tim mistem jsou knihy, konkrétné¢ dila spisovatele Jindficha
Simona Baara. Na jazykovou analyzu nafeénich jazykovych prostiedki v jedné z jeho

literarnich praci se chci zamétit ve své bakalarské praci.

Téma ,,Nafeéni jazykové prostfedky ve vybraném dile Jindficha Simona Baara“
jsem si vybral, jelikoz jsem - stejné jako Baar - klenecskym roddkem. Pohybuji se mezi
lidmi, ktefi spisovatele znaji z vypravéni svych nejblizSich. Z jejich ust také slychdvam

prave takovy jazyk, diky némuz Baar dokazal jesté 1épe vylicit obraz Chodska.

Ve své préci si budu vSimat néatecnich prostfedkli vSech jazykovych rovin, jichZ
chodsky spisovatel ve svém dile uzil. Pokusim se zjistit, v jaké mife se tyto prostfedky
vdile J. S. Baara vyskytuji a do jaké miry se shoduji s popisy dialektu, jak je udava
odborna literatura. Porovnanim s popisem v odborné literatufe se pokusim odpovédét na
otazku, zda jsou uZity natrecni prostiedky, které byly v autorové dobé bézné, nebo ty, které

jiz b&zné uzivany nebyly a které autor ozivil jako prostfedek svého uméleckého stylu.

Budu postupovat obvyklou metodou. Provedu jazykovou analyzu natecnich
jazykovych prostiedki uzitych ve zvoleném dile. Jejim zékladnim kritériem bude
prislusnost jazykového prostfedku k jazykové roving (hlaskoslovné, tvaroslovné, lexikalni)
a knafeCi, nafeni podskupin€ ¢i nafeéni skuping. Sva zjisténi porovnam s popisy
chodského néfeci v odborné literature (dobové i1 soucasné). Vyskyt narecnich prostredki
budu sledovat i s cilem zachytit, nakolik jich autor uziva jako prostfedku typizace postav
a nakolik a sjakym pfipadnym cilem se vyskytuji i v fe¢i autorské. Proto provedu
konfrontaci prostiedku nafecniho a prosttedku spisovného. Pifedmétem analyzy bude

povidka ,,Pro kravicku* o rozsahu 70 stran, konkrétn€ jeji druha verze.

Prace se rozdéluje na dvé casti.



V teoretické Casti stru¢né predstavim stratifikaci narodniho jazyka, definice pojmu
a soustfedim se na charakteristiku nafec¢i chodského. Strucnou kapitolu vénuji také

Jindfichu Simonu Baarovi, jeho Zivotu a dilu.

V druhé ¢asti prace uvedu vysledky své analyzy vcetné srovnani se zavéry odborné

literatury.

Vsechna slova a tvary z obecné CeStiny a nareci uvadim v prepisu dle Pravidel pro
védecky piepis dialektickych zapisti ¢eskych i slovenskych, jez vydala byvala Ceské

akademie véd a uméni v Praze roku 1951 a kterd jsou platna doposud.

Pro svoji praci stanovuji nasledujici hypotézy: Predpokladam, Ze se v dile J. S.
Baara budou natrec¢ni prostiedky vyskytovat ve vysoké frekvenci; budou pievazovat narecni
prosttedky chodského nafeci; rozdily oproti jazyku spisovnému budou piedevsim v roviné
hlaskoslovné; nate¢ni prostfedky budou odpovidat nafecnim popistiim v odborné literatuie;
nafe¢i se bude vyskytovat nejcastéji v promluvach postav (v piimé feci); narecni

prostiedky se uplatni jako prosttedek typizace postav a prostiedi v realistické proze.



Teoreticka Cast

1. Utvary a formy narodniho jazyka

Pojmem narodni jazyk rozumime ,,vSechny regionalni, socialni a funkcni podoby
Jjazyka, jez slouzi prislusnikiim ndroda k pokryti komunikacnich potreb, a to v pohledu
synchronnim a diachronnim; zvlastni postaveni mezi nimi ma spisovny jazyk, jenz ma mj.

| funkci narodné reprezentativni “ (Bachmannova a kol., 2002, s. 192).

Narodni jazyk nemd jen jednu podobu. To znamend, Ze je stratifikovan, tvoien
Gtvary ¢ varietami a polotvary (Cechova, 2000, s. 24). Jazykovym tUtvarem rozumime
jazykovou strukturu s jednou funkci nebo s nékolika funkcemi. Pfi¢emz funkce spisovného
jazyka je sepéti vyznamu a formy pii sledovani komunikacniho cile a jazykova struktura je
mnozina vztahli mezi jazykovymi jednotkami. Poloutvary jsou charakterizovany
specifickym lexikem, aniz by mély vlastni strukturu v jinych jazykovych rovinach

(Chloupek, 1990, s. 46).

1.1 Spisovné utvary narodniho jazyka

Do spisovnych utvarii narodniho jazyka ftadime spisovnou ceStinu, jez je
definovéna jako ,, systém jazykovych prostredku, které jsou celondarodné uzivany predevsim
V psané formé a ve verejnych a oficialnich mluvenych projevech.* Spisovna ¢eStina plni

funkci narodné reprezentativni a integracni (Bachmannova a kol., 2002, s. 90).

Charakteristickym znakem spisovné cCeStiny je polyfunkcénost, coz znamena, Ze
prosttedky jsou diferencovany a seskupuji se dle toho, zda jsou hovorové, neutrdlni ¢i
knizni. Dal$im znakem je celondrodni a celospolecenskd platnost, z ¢ehoz vyplyva, ze
spisovna ceStina neni pfili§ Uzemné ani socidlné omezena. V neposledni fadé patii mezi
charakteristické znaky spisovné Cestiny jednak funkéni a stylova diferencovanost, jednak

presna kodifikace normy (Cechova, 2000, s. 24).



1.2 Nespisovné utvary narodniho jazyvka

Mezi nespisovné utvary narodniho jazyka fadime obecnou cestinu a dialekt.

Nespisovnd cCeStina je oproti spisovné uzemné 1 socialné diferencovana.
Diferenciace zesiluje narGstem vzdalenosti oblasti od centra (Prahy), piicemz vice

odli$nosti si v§imame smérem na vychod neZ na zapad (Cechova, 2000, s. 25).

Jednim z nespisovnych utvari narodniho jazyka je obecnd ceStina. Jedna se
o utvar narodniho jazyka interdialektického typu (je regionaln¢ vymezitelny i teritorialné
diferencovany), ale i typ standardu (celospole¢ensky utvar s vyssi komunikativni funkci)
(Chloupek, 1990, s. 54). Chapeme ji piedeviim jako vysledek nivelizace nafedi Cech, jez
se dotykd vSech jazykovych rovin. Vyvoj je dan historickymi podminkami: Praha méla
integrujici vliv jiz v 19. stoleti, kdy byla centrem kulturniho, politického, vlasteneckého,
ale 1 hospodarského zivota. Proces nivelizace nareci tak nejvice pokrocil prave ve stiednich

Cechach (Krémova In: Daneg, 1997, s. 165).

Mezi nejCastéjsi charakteristické znaky obecné CeStiny patii v hlaskoslovi napf.
dvojhlaska ej misto spisovného 7 (psan¢ho obvykle y) (novej kabdt, dotejkat se, sejrovd);
samohlaska i (psana obvykle y) oproti starému ¢ (dobri mliko); protetické Vv pred
pocateénim 0- (vokno, vobili); Vv tvaroslovi koncovka -ma v 7. p. ¢isla mnozného, jez
pronikla jiz od 17. stoleti ke vSem skloflovacim typim (t€ma nejlepsima vykonama,

s zenama, dobryma viastnostma) (Bachmannova a kol., 2002, s. 82).

Do nespisovnych Utvarti narodniho jazyka patii samoziejmé 1 dialekt, kterému se
budeme vénovat podrobnéji v samostatné kapitole. Zde uvedeme jen charakteristické
znaky tradi¢niho teritorialniho dialektu, jimiz je vymezovan jako utvar narodniho jazyka.
Jsou to: teritoridlni omezenost, uzivani k béZnému mluvenému dorozumivani zejména

v soukromych projevech, stylova plochost a ptisna normovanost (Chloupek, 1990, s. 51).

1.3 Poloutvary narodniho jazyka

Pro dorozumivani miZeme pouZivat specifické lexikalni, ptipadné frazeologické
vrstvy. Struéné je miiZeme oznacit za nestrukturni poloutvary narodniho jazyka, za

socialn¢ podminéné mluvy (Chloupek, 1990, s. 57).

Jednim z polottvarti narodniho jazyka je slang. Jedna se o ,, mliuvu lidi stejného

zajmoveho nebo pracovniho prostredi s charakteristickymi (zpravidla expresivnimi)
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vyrazy“ (Bachmannova a kol., 2002, s. 491). Mizeme mluvit o celé fad¢ slangii, napft.

o slangu studentském, vojenském ¢i sportovnim.

Lexikalni prostfedky slangu déale d€lime na profesionalismy a slangismy.
Profesionalismy jsou , nespisovné ndzvy terminologické povahy motivované divody
veécnymi, zejména snahou o vyrazovou uspornost, jednoznacnost a mobilnost v mluvené
komunikaci; Jjsou nocionalni a jen omezené maji synonyma. “
Slangismy ptedstavuji ,, nespisovné nazvy priznakové citove, expresivné, je u nich patrna

motivace zvyraznit vyjimecnost prostredi i aktivitu mluvcéiho i jeho osobniho vztahu k nim

(Bachmannova a kol., 2002, s. 405).

Radit sem muizeme také argot, ktery zahrnuje vlastni vyrazivo vrstev spoleensky
izolovanych,  socidln¢  vyfazenych  (vézni,  zlod€ji,  prostitutky,  Zebraci)

(Cechova, 2000, s. 26).

1.4 Bézné mluvena Cestina

Nekteti autofi vymezuji také bézné¢ mluvenou cestinu. Béznad mluva neni stabilni
varietou narodniho jazyka s vlastnim hlaskoslovim, tvaroslovim, skladbou nebo slovni
zasobou. Jedna se o podobu jazyka, jez se pouziva v nepfipravené a nijak nestylizované

soukromé komunikaci.

Dle téchto badateli ma& bézné¢ mluvend ceStina svoji normu, kterd je ovSem
vymezovana negativné: predevS§im tim, Ze nezahrnuje jazykové prostiedky knizni

a prostfedky charakteristické pro psané projevy (Krémova In: Danes, 1997, s. 162).
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2. Nareci
., Nareci obecné znamend jednu strukturni varietu ve vztahu Kjiné nebo dilci

Jazykovy utvar ve vztahu k vyssimu celku “ (Chloupek, 1990, s. 51).

I pies znacny vyvojovy pohyb, ktery miizeme pozorovat v natecich, se jevi zakladni
rozvrzeni teritoridlnich néfeci na ¢eském jazykovém uzemi doposud zietelné. Zejména ve
vychodnich ¢astech tzemi mizeme dobie sledovat hierarchickou stupnici narecniho
¢lenéni, a to od jednotlivych mistnich nafeci, pres podskupiny az k velkym skupinam

nareci (Béli¢, 1972, s. 11).

Pojmem nafecni skupina se v zemépisném tfidéni nafe¢i narodniho jazyka mysli
nafecni seskupeni nejvysSiho fadu. Je vnitin¢ diferencované a se zdvaznymi shodnymi
znaky, pomoci nichz se odliSuje od jiné nafecni skupiny. Diferencnimi znaky narecnich
skupin jsou vysledky rozdilného vyvoje samohlasek y (mlyn, stary), z Casti také i (sitko)
a u (dnes spisovné ou, naptiklad nesou, mouka). Vydé€luji se tak nafe¢ni skupiny, ve
kterych doslo k diftongizaci y>ej (zCasti i>¢j) a u>ou, piipadné k nasledné zméné ej>¢
a ou>o. Déle se vymezuji nafecni skupiny, v nichz ziistavaji ptivodni samohlasky y a u
uchovany, ptipadné podléhaji kraceni a méni se vy a u (Bachmannova a kol., 2002, s.
392).

RozliSujeme ¢tyii zakladni nafecni skupiny (makrodialekty): ¢eskd nareci v uz§im
smyslu, sttedomoravska, vychodomoravska a slezska (Bachmannova
a kol., 2002, s. 392). Béli¢ (1981, s. 69) se vénuje jesté jedné nafecni skupiné, a sice nareci

polsko-¢eského smiseného pruhu.

KaZzda nafecni skupina se dale déli na mensi podskupiny, dale kazda podskupina na
useky (typy) a kazdy tento usek na néfe¢i jednotlivych lokalit (mikrodialekty)
(Bachmannova a kol., 2002, s. 392-393). Ve starSich dialektologiich se oznacuji jako

raznoteci (BEli¢, 1972, s. 11).

V nasledujici kapitole se zevrubnéji zaméfime na charakteristiku natrecni skupiny
ceské vuz§im smyslu. V ramci této skupiny si budeme také vSimat typickych znak
jednotlivych podskupin, protoze se v mnoha ptipadech mohou shodovat s podskupinou

jihozapadoceskou, do které fadime i1 chodské nafeci. VeSkeré charakteristické znaky Vv této

kapitole uvadime z Béli¢ovy publikace o nafecich (BEli¢, 1972).
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prace.

Dalsi skupiny jiz nebudeme podrobnéji popisovat, nebot’ to neni pfedmétem nasi

2.1 Narecni skupina Ceska v uz$im smyslu

Zaujima prevaznou cast celého jazykového uzemi. Jedna se zhruba o uzemi Cech

a Vv pomezni jihozapadni ¢asti Moravy.

Vyznacuje se sttidnicemi €] a ou (starej, mlejn, sejtko, mouka).

Uvnitt této skupiny se vymezuji podskupiny: stfedoceskd, jihozépadoceska,

severovychodoceska, jihovychodoceska (Bachmannova a kol., 2002, s. 393).

Diferencni rysy hlaskoslovné:

Inventét souhlasek je tyZ jako ve spisovné cesting.

vvvvv

u, tj. neexistuje foném Y; v souboru dlouhych samohlések jednodouchych 4, ¢, 7, o,

u a dva dvojhlaskové fonémy ej a ou.

Mekké ¢, d, n (proti t, d, n) se vyskytuje pouze pied stiidnicemi za staré i a byvalé
¢, napt. ticho , Stene, deti; n je za predhistorickou skupinu nj naptiklad kun, viine.

Stopy po dfivéjSich mékkych retnicich p’, b°, m’, f°, v’ jsou na vétSiné¢ uzemi
zachovany pouze pied byvalym ¢, a to jejich rozloZzenim ve skupiny pj, bj, mi/mj,

fj, vj, naptiklad pjeknej, bjezet, miesto/mjesto.

Nezachovaly se stopy po mékkych ostrych sykavkach, diivéjsi s’, z” splynulo se s,

Z

Souhlaska g se vyskytuje pouze ve slovech piejatych, protoze za staré g je h.

vvvvvv

starej, bejk.
Staré u se zachovalo; za staré u je ou, napiiklad mouka, houser.

Staré e se vétSinou zachovalo, naptiklad este, nemej, treba.
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Za staré ¢é i za byvalé dlouhé ¢ je [ (i), naptiklad mliko, dilka, mira, pisek.

napiiklad kun, rustr, hriza. Zménou 6 > u také o existuje v Ceskych nafecich

V uzsim smyslu pouze s mladou délkou sekundarni a ve slovech piejatych.

Staré a, d po souhlaskach od pivodu tvrdych i po mékkych a byvalych mékkych
souhlaskach, v ptipad¢, Ze nebyly podminky pro pfehlasku, je zachovano, naptiklad

ej, napiiklad nejdelsi, dej, krejsi.

Co se tyCe rozvrzeni dlouhych a kratkych samohlasek, vyznacuje se vétSina
Ceskych nafe¢i v uzSim smyslu ve shod€ se spisovnym jazykem délkami
v piipadech jako blato, rdama, prdah, v7. p. Cisla mnozného vdma, nama,
v infinitivech dat, bejt, chtit. Oproti tomu staré kratké samohlasky jsou vétSinou

Vv ptipadech jako naptiklad drozd, breh, had.

Velmi ptiznacnd je znélostni asimilace skupiny sh- > sch- v piipadech jako
schanet, na shledanou, schoda; n€kdejsi skupina $¢ je zjednodusena ve S7,

napiiklad este, dest.

Diferencni rysy tvaroslovné.:

Mezi koncovkami tvrdych a mékkych typi podstatnych jmen vSech rodi jsou
rozdily v podstaté stejné jako ve spisovné cesting; srov. napiiklad 2. p. jednotného
¢isla muzského a sttedniho rodu sklepa, souseda, stada x bice, pekare, srce, 3. p.
sklepu, stadu x bici, srci, 1., 4., 7. p. Cisla jednotného Zenského rodu Zena, Zenu,
Zenou X ruze, ruzi, ruzi/ruzi/ruzej, t€z 5. p. Zeno x ruze.

Podstatna jména se slovnim zakladem konéicim na -S, -z, jako les, viiz, maso,
zZelezo, kosa, briza, na -l, jako stil, kolo, stodola, dale podstatna jména typu host,
koren, loket, kulna, pekdarna, Mana, Lada, patii vétSinou k tvrdym sklonovacim

typlm.

Tvary 6. a 7. padu jednotného ¢isla stfedniho a muZzského rodu tvrdého sklonéni
ptidavnych jmen jsou vétsinou vyrovnany, napiiklad vo starim — ze starim. Oproti
tomu u zajmen se rozdil mezi obéma tvary Castéji zachovava, napiiklad vo tom,

nasom/nasem X s tim/tim, nasim.
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U rodovych zajem a zejména u piidavnych jmen se tvar 1. pAdu mnozného cisla
zivotného rodu neli$i od neZivotného, Zzenského a stiedniho, napiiklad ti (nase)

stari.

V 7. padé¢ mnozného vSech rodi a vSech sklonovacich typl je nejbéznéjsi
koncovkou -ma (-ama, -ema), naptiklad Zenama, sousedka, pekarema, rizema,

stavenima, kostma, nasSima/nasema.

Sloveso ,,byt“ ma v 1. osobé jednotného <c¢isla jako sloveso vyznamové
a sponové 1 jako pohyblivy osobni morfém v slozenych formach minulého Casu

pouze tvar sem.

Pomocné sloveso se casto vynechavad. Zejména v 1. osobé jednotného
1 mnozného Cisla minulého ¢asu, kdyz je osoba vyjadiena zajmenem, napiiklad jad

to videl, mi tam prisli.

Tvary rozkazovaciho zpiisobu, které v 2. osob¢ jednotného cisla konéi na-i, maji
v 1. a 2. osob¢ mnozného Cisla zakonceni -eme, -ete, naptiklad pomodli se, posli —

pomodlete se, posleme.

Pricesti trpné ma v sloZzenych vyrazech vysledného stavu témét na celém Uzemi
jmenné tvary (1., 4. pad jednotného <¢isla stfedniho rodu), napiiklad je

zametino/zameteno.

V nékolika d&jovych piislovcich se vyskytuji stopy po prechodniku pifitomném,

napf. fstoje, fklece.

2.1.1 Stredoceska podskupina

Jedna se o nare¢ni oblast vedouci od severozapadu smérem na jihovychod. Sahé na

severu za Mgélnik, Nymburk, Podébrady, Kolin, Caslav a Chotébot, na jihozapad a jih

témer po Rakovnik, Piibram, Milevsko a Téabor, dale za Pacov a Pelhiimov.

Pravé v této podskupiné nejvice plati spolecnd charakteristika Ceskych néafeci.

Samoziejmé existuji také specialné stiedoCeské jevy, i1 ty jsou vSak spolecné alespon

s jednou ze svych sousednich podskupin. (Béli¢, 1981, s. 12)
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Stfedoceské nareci se stalo vychodiskem spisovného jazyka (zahrnovalo jazykovou

oblast stiednich Cech, v niz lezi i historicky kulturni, hospodaiské a politické centrum

zemg). Stejné tak je i zdkladem interdialektu, ktery se vyvojem proménil v substandard

ztracejici regiondlni omezeni - v obecnou cestinu.

Diferencni rysy hlaskoslovné:

V zakladech slov a v nékterych piiponach je pravidelné ej za dfiveéjsi y < i po
ostrych sykavkach. Napiiklad cejtit, sejtko, vozejk. Jedna se o rozdil oproti

jihozapadoceské podskuping.

Misto puvodnich skupin str’-, sr’- a ¢r na pocatku slov a ve slozeninéch je Castéjsi

nez v jinych oblastech #7-, napt. trecha, utFihnout, tribrnej, trevo.

Diferencni rysy tvaroslovné:

V tvarech 2., 3. a 6. p. ¢isla jednotného zenského rodu tvrdého sklonéni ptidavnych
jmen a rodovych zajmen zobecnéla hlaskoslovné nalezitd koncovka genitivu -i/-i,

napft. na ti druhi strané, s ti druhy strani.

V 2. osob¢ cisla jednotného mé sloveso ,,byt“ ve funkci spony shodné se

sttedomoravskymi a severo¢eskymi nafec¢imi tvar ses.

V slovesnych tvarech 3. osoby mnoZného ¢isla pfevazuje sestava koncovek -ou,

-eji, -aji (-eji, -aji/-€j, -aj), napt. kupujou, nesou, umnéji, proseji, volaji.

U sloves, jez kolisaji mezi typem maze-mazat a vold-volat, se ¢ast&ji nez ve viech

ostatnich nafecich vyskytuji tvary 5. tfidy, napt. voram, vords.

v

Ve srovnani s ostatnimi nafe¢imi u sloves typu spadne — spadnout ma piicesti
minulé a jesté vice pfiCesti trpné pomérné nejcastéji podoby s -nu-, a to ve veétSim

rozsahu nez ¢estina spisovna, napf. stisknul, seknul, sliknutej, vytrihnutej, slecenej.

2.1.2 Jihozapadoceskd podskupina

Sousedi od jihu se stfedoceskymi nafecimi, na vychod¢ ptesahuje do jithozapadniho

cipu Moravy za Ttest, Tel¢ a Dacice.

1i8i

Nékteré znaky jsou spolecné pro celou jihozépadoCeskou podskupinu, nékteré se

zejména  vzapadni a  vychodni Casti. Nekdy se tak  docitame

15



o nafecich zapadocCeskych a jihoceskych (Béli¢, 1981, s. 13). Nyni uvedeme znaky

charakterizujici celou jihozapadoCeskou skupinu, znaky charakteristické pouze pro

okrajovou skupinu Domazlicka uvedeme v nasledujici kapitole.

Diferencni rysy hlaskoslovné:

Disimilace zubnic v piipadech typu aj ci, zaplajte.
Po ostrych sykavkach zbytky i beze zmény v €] v piipadech jako citit, vozik, sitko.
Vkladani j pied ¢, d’'v zavienych slabikach, napt. ajt, tejd.

Nadmérna délka samohlasek ve slovech jako plouh, slina, pliva, rouznout
(= rozsvitit), poucit (= pujcit). Také ve 2. pade naptiklad ze vrdt, do strdan. Naopak

kratkost ptivodniho ¢ v infinitivu, naptiklad nest, vest, pect.

Diferencni rysy tvaroslovne:

Morfologizované podoby rodinnych jmen typu Novdkojc a mistnich jmen typu
Horazdojce. Zpisobeno zménami souhlasky v ve spojenich avi, ovi. V tomto

ptipadé se jedna o uplné zanikdni retoretného v.

Zachovani rozdilu mezi tvary 2., 3. a 6. p. jednotného ¢isla zenského rodu tvrdého
sklonéni pfidavnych jmen a rodovych zajmen, napt. S # druhi (Strani) X na tej

druhej (strang).

Nesklonné tvary ptidavnych jmen piivlastiiovacich vyjadiuji vSechny pady a rody

V jednotném i mnozném Cisle. Napf. tatinkovo bratr, sestra.

Vyrovnani koncovky 6. p. €isla jednotného stfedniho a muzského rodu mekkého

sklonéni rodovych zdjmen se sklonénim tvrdym, napt. vo nasom, vo fiom, f com.
V rozkazovacim zpUsobu sloves typu prosi podoby pros, proste, pust, puste.

V 3. p. ¢isla mnoZného podstatnych jmen stfedniho a muZzského rodu, ¢astecné take

zenského rodu koncovka -om, napft. kuratom, chlapom, kravom.

V 2. osobé ¢isla jednotného u slovesa byt se uziva pouze tvar Si.
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2.1.3 Severovychodocéeska podskupina

Od severu sousedi s nare¢imi stfedoceskymi, stejné tak v casti jihovychodni. Na
vychod¢ vuseku severné¢ od LanSkrouna hrani¢i se skupinou stfedomoravskou

(B&lig, 1981, s. 16).

Diferencni rysy hlaskoslovné:

e Dvojhlaska e za diivéjsi y<i po ostrych sykavkach shodné jako ve stiedoCeskych

nafeéich, napft. sejtko, cejtit, vozejk.

Diferencni rysy tvaroslovné:

e V3. a6. p. cCisla jednotného muzského zivotného rodu morfologizovana podoba

koncovky — oj (-ovi), napt. bratroj.

e Nominativni tvar ve 4. p. ¢isla mnozného muzského zivotného, napf. hrajou si

na pani, pudem na pstruzi.

e Ve druhé osobé Cisla jednotného slovesa byt ve funkci spony ses, ve tvarech

minulého Casu ale -s, napt. dals mu to?

2.1.4 Jihovvchodoceska (Ceskomoravska) podskupina

Tvofi pomérné Uzky pds, jenz se tdhne od jihozapadniho pomezi byvalého
svitavsko-lanskrounského némeckého ostrova a prerusuje jej diivéjsi jihlavsky ostrov.

Casto se tato nafedi nazyvaji jako Ceskomoravska. Je tomu tak z divodu, Ze
nejzéakladnéjsi znaky maji spolené s ostatnimi ¢eskymi nafe¢imi, jiné vyrazné jevy je zase

spojuji se skupinami vychodnéjsimi (B¢lic, 1981, s. 19).

Diferencni rysy hlaskoslovné:

e Uzivani kratkych samohlasek v pfipadech jako prah, rana, blato. Dale

v infinitivech dat, chtet, bit.

e Disimilace s¢ v pripadech jako esce, scipat.

Diferencni rysy tvaroslovné.:

e Totozné sklonovaci koncovky tvrdych a mékkych typt podstatnych jmen v druhém

padg cisla jednotného, napft. sklepa, pekara. Ve 3. p. sklepu, pekaru.
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e Shodny tvar 1. p. ve 4. p. ¢isla mnozného muzského zivotného, napt. hrajou si na

pani, pudem na pstruzi. Shodné se severovychodoceskou podskupinou.

e Tvary slovesa byt ve 2. osob¢ Cisla jednotného shodné jako u severovychodoceské

podskupiny.

2.2 Narecni skupina stiedomoravska (hanacka)

Pokryva stfedni c¢ast byvalé Moravy vyjma tuseky na jihozapadé¢ a pruhu
na vychodé. Cleni se na nasledujici podskupiny: jizni sttedomoravska, centralni (severni)

sttedomoravska, zapadni sttedomoravské a vychodni sttedomoravska.

Vyznacuje se naslednou zménou e > é, ou > 06 (staré, mlén, moka, sétko)

(Bachmannova a kol., 2002, s. 399).

2.3 Narecni skupina vvchodomoravska (moravskoslovenska)

Tahne se $irokym pasmem pii vychodnich hranicich Ceské republiky. V ramci této
skupiny vymezujeme tyto podskupiny: jizni podskupina vychodomoravskych nafeci,
severni (valasskd) podskupina vychodomoravskych nafeci a kopanic¢afskd podskupina

vychodomoravskych nafeci.

Vyznacuje se uchovanym y (v jizni ¢asti splynulym ve vyslovnosti s 7) a u (stary,

mlyn/stari, mlin, sitko, muka) (Bachmannova a kol., 2002, s. 401).

2.4 NarelCni skupina slezska (lasska)

Je sloZena ztéchto podskupin: jiZzni (moravskd) podskupina slezskych nafeci,
zapadni (opavskd) podskupina slezskych nafeci a vychodni (ostravskd) podskupina

slezskych néteci.

Vyznacuje se uchovanymi y a u, ale zkracenymi vy a u (stary, mlyn, muka)
(Bachmannova a kol., 2002, s. 396).
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2.5 Nareci polsko - ¢eského smiseného pruhu

Zvlastni postaveni v komplexu ceského narodniho jazyka zaujimé polsko-Cesky
smiSeny pruh v prostoru vychodné od Ostravy a zhruba mezi Bohuminem a Jablunkovem

(B&lig, 1972, s. 12).
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3. Charakteristika a znaky chodského naieci

Zapadoceska nareci patii do velkého komplexu tzv. ¢eskych nafeci jihozapadnich

(Klimes a kol., 1992, s. 67).

3.1 Okrajové useky zapadoceské

Domazlicko tvoii s piilehlou ¢asti HorSovskotynska az po Staiikov a ves Vsekary
nejvetsi a zaroven nejdulezitéjsi okrajovy tUsek nafec¢i zapadoceskych. Zakladnimi
okrajovymi znaky i dislednéjSim zachovanim nafecnich znakt SirSiho jihozapadu se
shodoval tento tsek se starobylym nafe¢im byvalého ,,ostrivku stfibrského* neboli
»sulislavského*. Na severu konci tento okrajovy pruh starého ceského osidleni archaickym
usekem manétinskym. Nékterymi archaismy navazuje okoli Manétina na severozapadni
Plzensko, jehoz vesnice jako Nevfen, Nekmif, Tatina se fadi do archaického okrajového
pruhu.  Na jiznim  Klatovsku sem  spada jest¢  starobylé  Strazovsko

(Klimes a kol., 1992, s. 84).

3.2 Charakteristika okrajového useku domazlického

Rozhrani¢eni tohoto zdpadocCeského tuseku od sousedniho Klatovska je dano
pfedevSim hornatymi a zalesnénymi predély starého sousedniho okresu kdyiiského, jenz
oddéluje kotlinu klatovskou od kotliny domazlické. Jinymi slovy od sebe oddéluje tizemi,
na némz je kdysi Zivy jev na Ustupu (Klatovsko), a uzemi, na kterém jev dosud odolava

(Domazlicko) (Vorag, 1976, s. 39).

V nésledujici charakteristice hlaskovych a tvaroslovnych zmén chodského nafeci se
nezaméfime jen na mluvu jedendcti historickych chodskych obci (Klenci, Postiekov,
Chodov, Ujezd, Drazenov, Straz, Tlumacov, Mrakov, Klicov, Chodska Lhota
a Pocinovice), ale i na S§ir§i okoli Domazlicka, vcetné¢ ptilehlého Stankovska
a HorSovskotynska. Stav nafe¢i staré generace V obcich, jako jsou (Bofice, Zahotany,
Chrastavice, Spanov, Milavce), byl totiz zhruba shodny jako ve vySe jmenovanych obcich
historickych.  Rozdil mulZeme  spatfit pouze  Vintenzit¢  urcit¢tho  znaku

(Klimes a kol., 1992, s. 84).

A pravé proto, Ze nenalezneme 74dny zasadni rozdil mezi mluvou historického

Chodska a ostatniho starého osidleni na Domazlicku a ptilehlém Staiikovsku, vystihoval by
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tuto skuteCnost pifesnéji ndzev ,lidovd mluva®“ nebo ,néfe¢i domazlické™ (popf.

domazlicko-stankovské) nez tradi¢ni ndzev narec¢i chodské (Klimes a kol., 1992, s. 91).

Jan Frantisek Hruska (1927, s. 104) dava za pravdu Semberovi, jenZ ve své
Dialektologii z roku 1864 pise o ,,jednom podie¢i domazlickém®. V ném je mluva Chodu
nejzachovalej$i a nejsvéraznéjsi, ale neni a nikdy sama ani nebyla nafe¢im, mizeme ji

nazvat pouze ,,podfe¢im® ¢i ,,riznofe¢im*.

My pracujeme s terminem chodské nareci, zaroven si vSak uvédomujeme vyse
zminény problém s vymezenim (néfeci chodské, nareci domazlické, podieci domazlické,
mluva chodskych vesnic). Vychazime =z SirSiho pojeti. Pod pojem chodské néaieci
zahrnujeme jevy popisované pro celou tuto jazykovou oblast. Ve vyctu charakteristickych
znakti uvadime i jevy, vnichz se nafe¢i chodské shoduje srysy podskupiny
jihozapadoceské, takze o diferenc¢nich rysech lze mluvit ve vztahu ke skupiné nafeci

¢eskych v uz§im smyslu. Nyni si tyto rysy uvedeme.

Diferencni rysy hlaskoslovne:

Ve vyvoji samohlasek se chodské nareci shoduje s Sirsi jihozapadni oblasti, a jen
v n¢kolika malo zvlastnich znacich zaroven s okrajovymi Useky této oblasti. Samohlaskové
zmény se daji doloZit uplnéjSim vyctem dokladl, coZ svédei o tom, Ze nekteré jevy jsou

v

zde ve srovnani se sousednimi oblastmi mnohem zakonité&jsi.

o Velmi napadnéd je palatidlni vyslovnost samohlasky d, ktera se vyslovuje se
hibetem jazyka vySe vyklenutym smérem k ptedni ¢asti tvrdého patra na rozdil od
normalniho obecné ceského d, kdy zlstane jazyk v klidové poloze. Napt. bdba,

podmasli, vomdcka, mdcedlo. Nejintenzivngjsi je tato vyslovnost na Domazlicku,

objevuje se vSak také na Ptesticku a Klatovsku (Klimes a kol., 1992, s. 84-86).

Tohoto jevu si vSimla pfi svém pobytu na Chodsku i BoZena Némcova, dle které

a vyslovuji jako ae: daem (= dam), maem (= mam) (Némcova, 1951, s. 147).

e  Depalatalizace ‘e > a

Zejména po meékkych souhldskach je doloZena pravidelnéji: cap, fcala, srsan,

kacar, jahla, nastovice; depalatalizace po souhlasce |: lachtat (= lehtat), sklarnice.

21



Piehlaska ‘a > ¢ >e, ; 'd >ie >i

Je nejvyraznéjsi z celé jihozapadoCeské oblasti: nacel; nazel; zaprihnout, trist;
zipst; ziblo, dopril si; vokrit, vokril; smili se; a také vzel (= vzal). Hranice podoby

,,vzel“ lezi mezi Domazlicemi a Klatovskem.

Uzeni e>i{

Ve slovech jako humril, prsilo, drzila, jidli.

Diftongizace 7/ > ej po c, z, S

Neni zde doposud provedena. Stale se zde tika jesté citit, ciha, cin, sitko, vozik,
cizi. Takto dasledné zachovavana vyslovnost ma hranice dokonce az v zapadnim

Klatovsku a Presticku (Klimes a kol., 1992, s. 86).

Dvoihldsky ou a gj

Pro okrajovy usek Domazlicka je charakteristicka zvlas$tni povaha zaviené
vyslovnosti dvojhlasek ou a ej. Tyto dvojhlasky se zde vyslovuji v rizném stupni
zavienosti, coz pravdépodobné svéd¢i o opozdéném pronikani staroCeské
diftongizace # >ou a y>ej ze stfedoCeského centra smérem ke vzdalenym
jihozapadnim okrajim starého ¢eského osidleni. Vyslovnost dvojhlasky ou se zde
dosud kolisavé projevuje ve staré generaci, zejména v proudu feci dle rtizného
tempa mluveni od 1 ptes dvojvrcholové uu a siln€ zaviené ou az k mén¢ zavienému
ou, napft. kousicek chleba se smetanou, kupili malou chalupku. Vychodné&ji od krajh
staré¢ho osidleni se stava tato vyslovnost otevienéjsi: na louce, za skolou. Této
vyslovnosti se pfizpisobuje i ou jiného pivodu ve jménech rodinnych Kozinouc,
mlindrouc. Stopy po nediftongizované, avsak zkracené samohlasce u, se najdou
jesté ve slovech klobuk, vobluk, jez jsou roptylené po zapadoceskych okrajich az na
Klatovsko; na samotném Chodsku pak jesté ve slové tulec (= toulec na brousek).
Paralelné se zde vyslovuje dvojhlaska ej v ruzné zavienosti, napi. celij suchij,
zatrdpenij strijcek, ten je starij. Stejné€ se vyslovuje i €] jiného ptivodu, napf. dej to
sem, stijnij.

Misto ou se wuzivAa u: klobuk, tam za tu bilu zdi, posluzit

(Erben In: Cufin, 1969, s. 130).
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Nadmeérna dvojhlaska ou za staré o

V ptipadech jako rouzZnout (= rozsvitit), poucet (= ptijcovat).

Starobyla vyslovnost slabi¢ného r, |

U staré generace se zde vyskytovala ve vétsi mife nez v jinych oblastech

zapadnich Cech, napt. oumisel, melcit, sirscn (= srett) (Klimes a kol., 1992, s. 87).

Redukce samohlédsek i ay ve spojenich s [, 7, n, 71

Napt. minar, vozl, pokrvadlo (<pokryvadlo = poklice)

bl- Chodové se sami nazyvaji Buldky a svoji fe¢ bula¢inou. Rikali jim tak
i jini, protoze jim nezvykle znélo jejich ,,bul” misto obvyklého ,,byl“. Muzi jsou
tedy Buléci, zeny Bulky, bulacka fec ¢i bulsky kroj
(Hruska a kol., 1927, s. 104).

Redukce samohlések ve slabikdch ni, ny /i, ny/

Jedna se o velmi Casty jev, k némuz dochazi také na Klatovsku, Presticku
a Plzensku. Napt. Spatnho, chasnka, psence, sence. Na Domazlicku také ve
jménech vlastnich Luzence (= LuzZenice), Stantice (= Stanétice) Radonce

(= Radonice).

Délka samohlasek

o Spolecné délky u dvojslabicnych podstatnych jmen rodu Zenského, jako
pina (= péna), pliva, slina, saze jsou ve staré generaci velmi Casté.
Na Chodsku je také typickéd délka ve slové difce (ze sté. diefce) - v tomto
ptipadé¢ se jedna o slovo rodu Zenského, oproti obecné ¢eskému d’efce (rod
sttedni).

o Zaméfime-li se na spoleCny rys s ostatnimi oblastmi jihozapadoceského
nareci, miizeme poznamenat napft. krdj ve vyznamu ,,okraj (na kraji lesa).

o Délky ve slovech kis (= ko§), stih (= stoh), lis (= los, dil pozemku; J. S.
Baar Lisy) zachyceny jiz jen u staré generace.

o S sirsi zapadoceskou oblasti se shoduji monologizované délky (se zavienou
vyslovnosti) ve 2. padé Cisla mnozného: ze vrdt, dost votiv, do voblik

a u jmen zvitat teldt, kurdt, housdt.
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o Stard délka ve tvarech pfivlastiiovacich z4jmen se zde stdle uchovava.
Naptiklad ndse, nasi, vase.

o Na rozdil od sousedniho Klatovska ve staré generaci pravidelné délky
v fadovych ¢islovkach: sistej, sidmej, viismej.

o Nejvyraznégji se vSak domazlicky usek odlisuje od svého sousedstvi délkami
Vv infinitivu a stejné tak i v pficesti minulém typu (h)umit, humil; trpit, trpil;
voldt, voldl; horit; sedit, sedil; kricit, kFicil; nechdt, nechdli,; pozndt, pozndl.
Patii sem 1 pticesti jako nechtili, vorevril, humril, neco se dilo, néhdo to
hukrad. Také sem ftadime zkracené délky: von to snid, najidla se

(Klimes a kol., 1992, s. 87).

Vyvoj souhlasek se shoduje s vyvojem v ostatnich jihozapadnich oblastech. Zmény se

vS8ak lépe a uplnéji dochovaly.

e Asimilované g
Namisto zn€lého g vzniklého asimilaci v ptipadech jako gdo, gde, nigde zde ve
staré generaci stale slySime hdo, hde, riihde. V cizich slovech g > k — bila s kruntu
(= ze statku), ani za kro$, kulds. Hranice vyskytu protind Pfivozec smérem na

Milavce, Radonice, Zahotany, Prapofisté a Spanov.
e Zménad>r
Do storoli, domazlicki porloubi, vorevrit, svarba. Hranice vyskytu probihd od

Ptivozce na Milavce, Spanov, Kout na Sumavé a Prapofiste.

e Mzeékké retnice ve slabikach bi a pi

Jiz jen ve slabikach bi a pi. Naptiklad bji¢, pjivo, holubjicka, napyjil se.

e Zména souhldsky Vv ve spojeni -avi-, -ovi-, -evi-

V piipadech jako lavice > lajce, rukavice > rukajce. Taktéz u jmen vlastnich

Havlovice > Havlojce, Petrovice > Petrojce.

e Mizi hlaska v ve skupenich jako sv/zv/, kv, dv

Mizi v jistych souhlaskovych skupinach, naptiklad dje, kjet, sjet, sjedek,

zZjedavej.
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Protetické h

Velmi Casto se u staré generace vykytuje protetické h-. Napt. halmara, hudit,
humrit, hukrad, huzlik. Ziidka také habi, hale. Nejzachovalejsi je
u mistnich a osobnich jmen: Houvjezdo (= Ujezd), Houslov (=Usilov), Hadam
(= Adam) (Klimes a kol., 1992, s. 89).

Disimilace

Skupina s¢- > chc-, jako chcesti, chéasney.

Skupina §¢- (nezménéna v $t-), jako scesti, Scasnej.

Diuslednéji nez v ostatnich oblastech se zde zachovavd zména sti- > ti-! trilet,
trihal, trikacka.

Spole¢na pro celou oblast zapadoCeskou je zména tr- > ki-: kresné (Vorac,
1976, s. 48-49).

Skupina  $¢- byla zaznamenana diive nez skupina sé-,  chc-

(Hruska, 1891, s. 51).

Vkladné (epetentické) j

Vyskytuje se ve stejné frekvenci jako v ostatnich oblastech zapadnich Cech.

Napt. zejd, vrajt se.

Meékka disimilace mezislovnich sykavvch skupin

Na vychodni strané domazlické kotliny se nedisledné udrzuje typ jihoceské
disimilace mezislovnich skupin sykavkovych, jako napt. Ndj starejuj zemril,

Z ndj se Zilo dobre (Klimes a kol., 1992, s. 89-90).

Nyni Vv prostém vyctu uvedeme diferencni rysy, jeZ jsou zaznamenany pouze

v literatuie dobové. Zachytil je Hruska (1891), Némcova Vv roce 1848 pifi svém pobytu na
Chodsku — zaznamenéno v Narodopisnych a cestopisnych obrazcich z Cech (1951) a Erben
v roce 1844 — zaznamenano v Kapitolach z dé&jin ceskych nareci (1969). Nekteré z téchto
jevl lze nalézt 1 v celé jihozdpadoceské nafecni podskuping, ptipadné skupin€ nafeci

¢eskych v uz§im smyslu.
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e (Odpadani souhlasky g
dybych (= kdybych)

e Vynechani h - u hr, b7
Fibet (= hibet)

e Pichlaskae >

musil (= musel)

e Prehlaska 0>e

demii (= demt)

e Hlaska n se pied b, p vyslovuje jako m
Pdambii (= Panbuh)

e Souhliska v se zaméhuje za b

Babory (= Bavory)

e Skupina ¢t se vyslovuje jako st

Styry (= Ctyfi)

e (dsouvani hlasky v
Sak (= vSak)

e (Odsouvani hlasky d

poj (= pojd)

Diferencni rysy tvaroslovne:

e Analogicka koncovka -7

V 1. p. muzského roku podstatnych jmen typu parni, chlapi, chlapci, sedldci.

. Velmi vyrazné je splyvani nékterych tvart sklonovacich typl rize a Kost,
zejména v 2. p. jednotného ¢isla, kde nastava vyrovnani ve prospéch typu kost, na
Chodsku ovsem se zdlouzenou koncovkou, jako do lajci (= do lavice), ze senci
(= ze sednice), do praci do Hdini ( = do Kdyn¢). K podobnému vyrovnavani
dochazi i v 6. p. mnozného ¢isla na lavicech, na hranicech. Naproti tomu nastava

vyrovnani ve prospéch typu rize, jako vjece, maste (Klimes a kol., 1992, s. 90).
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Analogické uniformujici koncovka -om

Ve 3. p. mnozného ¢isla u typt sviriom, kravom, husom, vjecom, lidom, détom
pronikla tato koncovka pozdéji, u typa chlapom, muzom se vyskytovala odedavna
(Hruska, 1891, s. 51).

Puvodni koncovka -ich

Zachovava se v 6. p. mnozného cisla typt hrad, had, mésto. Napt. ve mlejnich,

na Vijhledich (= na Vyhledech), na ramerich.

Koncovka -ovo

Ustrnula koncovka u ptidavnych jmen. Napt. na Kozinovo statku, kovarovo

kobila.

Rodinnd jména koncovka -ovic

Rodinna jména tvotfend touto koncovkou maji zde hldskové obménované mistni
podoby: sousedic, Vondrasouc, Brichtuc, Beranuc. Pronika sem také nadfazena
jihozapadni podoba na -0jc, napi. Mrdzojc. Podoby jako Taurujc, Bilkujc vznikaji

kontaminaci s mistni variantou zakoné¢enou na -uc.

Pii sklonovani osobniho zajmena ono se zde zachovava tvar 4. p. disla
jednotného je naproti obecné ceskému ho, napft. §la pro pivo a nenese je; hdo peri

nepotieboval, ten je nedral. Vyskytuje se také jesté na Manétinsku.

Na Chodsku a Sttibrsku se misty jesté¢ u predlozky z zachoval zdvojeny tvar

zez: zez vrat, zezvnitt, zez dvoru, zez Dilii. Dfive 1 v sousednim Plzensku.

U sloves zachovano tvrdé zakonceni rozkazovaciho zpiisobu typu nos, pros.
Nepronikly sem tedy jihozapadoceské tvary se zakoncenim mékkym (nos, pros)

(Klimes a kol., 1992, s. 91).
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4. Z4kladni Zivotopisna data Jindiicha Simona Baara

Jindfich Simon Baar se narodil 7. tnora 1869 v Klenéi pod Cerchovem. Jeho
rodnym mistem se stal domek nad farou, kde se fikalo ,,u Dolejsich Holubu“. Jiz od
détstvi byl velmi ndbozensky zaloZeny, coz bylo z ¢asti zpusobeno matéinou vychovou
a z &asti faktem, Ze jeho stryc byl knéz. V Klenéi pod Cerchovem Baar vychodil obecnou
Skolu, a protoze dosahoval vybornych vysledkli, bylo mu uciteli doporu¢ovano dalsi

studium (Zagek, 1948, s. 9-10).

Stredoskolskd studia absolvoval na Gymnéaziu v Domazlicich. Studium na této
Skole pro n&j bylo z pocatku obtizné, protoze se mu styskalo po domové a byl nespokojen
s ubytovanim. Otec mu pozdé&ji zatfidil novy byt, v némz Baar pobyval spolecné s Janem
Frantiskem Hruskou, roddkem z Pece pod Cerchovem. Pratelstvi s Hruskou' mimo jiné
kladn¢ ovlivnilo Baarovy studijni vysledky. Jiz v dobé studia na Gymnaziu Baar
projevoval znacny zéjem o literaturu. Do Casopisu ,, Prvni vzlety”, vydavaného studenty,

pfispival svymi prvnimi basnémi a ¢lanky (Zagek, 1948, s. 11).

Baarovym snem bylo stat se profesorem. Jeho rodina se vSak potykala s finan¢nimi
problémy, a proto nebylo mozné platit synovi Skolné a dalsi studijni vydaje. Baar proto po
maturité vstoupil do semindfe, v némz bylo studentim S$kolné a dal§i zaopatieni
poskytovano zdarma. Splnil tak pfani matce, ktera po tom, aby jeji syn vstoupil do

seminare, velmi touzila (Hofmeisterova, 1988, s. 25).

Béhem studia bohoslovi Baar déle Cetl, psal basné€ a povidky. Dle slov jeho ucitele:
»Mél asi jiz tenkrate plan napsati pozdéji chodské povidky folkloristicky vysperkované.
Jediné v diisledku mravenceni, neunavné pile mohl se vyplniti jeho krasny plan, casto nam
prateliim naznaceny* (Sach, 1927, s. 35). Ve étvrtém roéniku se Baar stal piedsedou
literarniho spolku bohosloveckého ,,Rize SuSilova“ a také spravcem ceské knihovny

(Sach, 1927, s. 35).

Dne 17. ervence 1892 byl Baar v chramu sv. Vita vysvécen na knéze (Zadek,
1948, s. 18). Prvnim mistem jeho knézského pusobeni byla Piimda. Jednalo se o pievazné

némecké méstecko, a proto zde nebyl pfili§ spokojen. DalSim jeho plsobistém bylo

! pratelstvi mezi J. $. Baarem a J. F. Hrugkou, jenz se stejné jako Baar zajimal o chodské nareci, trvalo po cely
jejich spolecny Zivot. Spolu s archivafem Frantiskem Teplym se stali autory Chodské ¢itanky (1927).
(Hofmeisterova, 1988, s. 119)
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Spalené Pofi¢i. Baar zde mimo jiné vykondval Ucetnictvi ve spofiteln¢, nemohl se tedy
ptili§ vénovat literdrni tvorbé. Nasledn¢ pisobil ve trech dalSich obcich, vétSinou
zastupoval mistniho nemocného knéze. Dlouhodobéji pobyval v obci Klobuky na Slansku

(v letech 1899 — 1909). Zila s nim zde i jeho matka (Hofmeisterova, 1988, s. 28-30).

Pocatkem cervence 1909 se Baar piestéhoval do mésta Ofech, kde jiz v minulosti
ptechodné puasobil. V roce 1919 byl na vlastni zadost pensionovan. Nemocen - trpél
astmatickymi zachvaty a nervozitou - se prestehoval zpét do svého rodiste, do domu, ktery
mu koupila matka (Zacek, 1948, s. 24-26). ,,0d té chvile, co jsem opustil rodny dizm svij,
potloukam se svétem, a citim, Ze nejsem nikde doma. Ani fara v Klobukach, ani v Orechu
neni moje. Citil jsem vsude a citim, Ze mohu byt z tech far vyhnan vypovézen nebo
propustén a ze bych treba nemél pak ,,kam bych svou hlavu polozil. “ Zcela pudové citil
Jjsem nepremozitelnou touhu — miti néco ,,svého*, kus zemé, pid pudy, na kterou bych se
mohl postavit a Fici ,,to je mé*“. A tak po dlouhych - dlouhych letech sedim vecer v pét
hodin v této malinké svétnicce. Na mém noha moje stoji, znam ted’ silu svoji... " (Teply,

1926, s. 11-12).

V Klenéi pod Cerchovem zapo¢alo Baarovo nejplodnégjsi obdobi, co se jeho
literarni tvorby tyce. Zde se mohl naplno vénovat studiu svého kraje a lidu. Klenecsti
obyvatelé jej pfijali jako svoji autoritu. Doklada to fakt, ze byl ustanoven kronikarem obce,
coz byla velmi vaZena funkce. Literarné¢ zde pracoval predev§im na kompletaci dila
Chodska trilogie. M€l mnohé dalsi plany, napft. rozsifit vySe zminéné dilo o ¢tvrty dil, nic
se v$ak jiz neuskuteénilo. 24. 10. 1925 Jindfich Simon Baar nahle zemiel. O t¥i dny
pozdéji byl pochovan na Klene¢ském hibitové jako nekorunovany chodsky kral ke svym

rodi¢tim a sestfe (Zagek, 1948, s. 27-30).
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5. Dilo Jindficha Simona Baara

V kontextu &eské literatury fadime J. S. Baara mezi predstavitele Katolické
moderny a predevsim realismu, uméleckého sméru, ktery je kromé jiného charakterizovan
uzivanim jazykovych prostiedkli z riznych rovin narodniho jazyka, tedy i z nafeci. Tato
skute¢nost souvisi s jeho cilem vystihnout typické, charakteristické znaky zobrazovaného
prostiedi. Tematika Baarovych dél ho zaroven fadi k pfedstavitelim venkovské prozy

(Bartos a kol., 1995, s. 9).

V piehledu jeho tvorby nejprve piedstavime naméty, které zpracoval, poté se

budeme podrobnéji vénovat dilim, ve kterych autor uzil chodského nareci.

Prvni témata Baarovy tvorby tvoii problémy kndZského Zivota’. Vénoval se jim
Vv dilech, kterd vznikla v jeho prvnim tviréim obdobi. V pozdéjsim veéku si uvédomil
jakousi namétovou omezenost a jednostrannost této tematiky. Obratil se tak k domowvu,

vvvvvv

dilim tak hledal v kazdodennim zivoté svého rodného kraje (Hudikova, 1975, s. 3).

Dila, do kterych mohl autor vnést néco ze svého regionu, fadi kritici
z literarn¢historického hlediska mezi vrchol jeho tvorby. Naptiklad literarni kritik
a historik Jaroslav Med vidi v téchto dilech Baara jako zasvécené¢ho znalce Chodska,
konkrétné jeho zvyklosti a folkloru. Toto, vetné organického vyuzivani nafecnich prvk,

je dle ngj v dile citlivé ptitomné (Palan, 2009).

Nareci v dile Jindricha Simona Baara

Mezi autorovo stézejni dilo patii takzvana Chodska trilogie: Pani komisarka
(1923), Osmactyricatnici (1924) a Lusy (1925). Pojednava o chodském lidu, o jeho
znovuvzkiiSeni v dobé narodniho obrozeni. Hlavnim motivem této trilogie je spor sedlak

s némeckou vrchnosti a méstany o lesy.

Jiz pfi sbéru materidlu k tvorbé této trilogie kritici vycitali Baarovi zdjem

0 Bozenu Némcovou, o jejimz pobytu na Chodsku se ve svém dile také zminuje. Tvrdili,

% Pomineme - li pokusy, jez napsal na gymnaziu Ci v letech seminarnich, Baarova prvni verejna literarni prace
byla posmrtna vzpominka na svého stryce, kterou napsal do tydeniku ,,Posel od Cerchova“ (Sach, 1927, s.
125).
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ze nelze nalézt nic nového, co o ni doposud nebylo zvefejnéno. Baar pozdé&ji témto
kritikim sebrany material predlozil, ¢imz povrchni kritiku v¢as zazehnal. Vyskytli se také
kritici, ktefi tvrdili, ze se dilo nebude zamlouvat z divodu velkého mnozstvi folkloru.
Prvni Ctendii vSak rdzem toto tvrzeni odvratili. Ocenili, Ze spisovatel dokazal folklor
zachovat Vv takové mife a takto dovednym zptsobem (Sach, 1927, s. 130). Baar si totiz
vzdy nejprve dikladné osvojil znalost prostiedi, o kterém chtél psat. Doklada to i fakt, ze
naptiklad prameny k vySe zminéné Chodské trilogii sbiral dlouhych 14 let (Hofmeisterova,
1988, s. 40). Dokazal peclivé zachovat i dobovy kolorit. Jedna se tak o dilo zcela
realistické. Praveé realistické zachyceni folkloru a zivota prostého chodského lidu je

hlavnim ptinosem Chodské trilogie (Sach, 1927, s. 124).

Co se tyCe nareCnich jazykovych prosttedkt, jsou v dile uzity zejména v roviné
hlaskoslovné. Jelikoz se Baar snazil co nejptesnéji zachytit nejen prostiedi, ale co nejvice

realisticky také chodsky lid, ptevazuje nafeci v promluvach postav.

Soucasti Baarova literarniho dila jsou také povidky, mezi nimi pfedevSim trojice

tzv. chodskych povidek: ,,Hance“, ,, Pro kravicku* a ,, Skrivanek*.

Nejen ve své romanové ,,Chodské trilogii* dosahuje totiz Baar, co se tyce
umeéleckého zformovani chodského folklorniho materidlu, svého uméleckého vrcholu.
Dosahl jej také pravé v povidce ,,Skiivanek®, v niz k tomu predevsim ptispéla dokonala

literarni stylizace chodského nafe¢i (Rumler In: Baar, 1957, s. 359).

Dalsi povidka ,,Pro kravicku* je specifickd tim, Ze jsou zndmy dvé jeji verze. Jeji
prvni verze patifi mezi prvni chodské povidky. Verze kone¢na spadd mezi povidky
nejmladsiho data. Autorliv vyvoj mezi jednotlivymi vydanimi miiZeme spatfit predev§im
Vv uziti nafe¢nich prostredkt. V konecné verzi pouzil dialektickych prvkli mnohem vice nez
V piivodnim zpracovani. Presto vSak uziva dialektu jen tam, kde to ma smysl umélecky

funkéni.

D¢j povidky se zaméfuje na zivot prostého chodského lidu. Konkrétné na manzele,
ktefi si potfebuji vydélat na kravicku — zivitelku. Za penézi vSak musi do Bavor

(Rumler In: Baar, 1957, s. 354).

Pravé tuto povidku - jeji druhou verzi - jsem zvolil pro analyzu nafecnich

jazykovych prostiedki uzitych v dile J. S. Baara.
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Mezi dalsi povidky, ve kterych se spisovatel vénoval piedevsim popisu chodského
lidu a kraje a v nichz uzil mistni nafeéni prostiedky, patii: Chodské povidky a pohddky
(1922), Hrncend baba a jiné povidky (1924), Hu nas (1926), Baby a dédkové (1927), Rok
na chodské vsi (1930) (Hudikova, 1975, s. 6-11).
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Vlastni ¢ast

6. Rozbor naie¢nich jazykovvch prostiedki

V této casti prace budeme analyzovat material, ktery jsme ziskali excerpci

nafecnich jazykovych prostfedka uzitych v povidce ,,Pro kravicku®.

Postupujeme dle zékladnich zvolenych kritérii, a to dle jazykovych rovin
(hlaskoslovné, tvaroslovné, lexikalni). V ramci kazdé jazykové roviny se zaméfujeme na
rozbor dokladl jednotlivych charakteristickych znakii nafec¢i. Ty nasledné porovnadvame
s popisem Vv odborné literatuie — Béli¢ (1972), Vora¢ (1976), Balhar (1992-2005). Dale
zjistujeme Cetnost jejich vyskytu. U kazdého jevu uvadime piiklady, a sice v kontextu
véty. Pokud je ve zkoumaném vzorku daného jevu do 10 dokladd, uvadime vsechny,
Vv piipadé Cetnéjsiho vyskytu uvadime jen 10 vybranych piikladi. K praci prikladame
uplny seznam néafecnich prosttedkll ziskany excerpci, pfiCemz kazdy lexém je uveden

vcetné strany, na niz se nachazi.

6.1 Diferenc¢ni rysy hlaskoslovné

Excerpci jsme Vv této jazykové roviné ziskali soubor 632 vyskyti nafecnich

jazykovych prostfedkti. Nyni provedeme analyzu zjiSténych jevi.

Depalatalizace ‘e > a

V odborné literatute, jez se zabyva chodskym narec¢im, je depalatalizace ‘e > a
popisovana jako jev velmi frekventovany. NejCastéji je dolozena po mekkych
souhlaskach. V dile vSak zaznamendvame pouze jeden piiklad, a to po souhldsce
obojetné. Vyskytuje se v promluvé postavy, v autorské feci jsou uzity pouze vyrazy

spisovné, jez jsou hojné uzity i v promluvach postav (jehlici).

Ptiklady:
., Sdtek na hlavu — tatovi sem koupila péknyj Sdatek na krk, ha divéatom pantle.
(Baar, 1957, s. 177)

XL
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Piehlaska a>é>e

Pichlaska ‘@ > ¢ > e je vodborné literatufe uvadéna jako charakteristicky
prostiedek chodského nareci, téz jako mén¢ vyrazny prostiedek jihozapadocCeské oblasti.
V analyzované povidce se vyskytuje ve 28 pripadech. Vramci tohoto znaku
zaznamenavame nejcastdjsi vyskyt lexémt teky (19x). Casty je také vyskyt piehlasky
v kofennych slabikach sloves (vzeli). V feci postav vilbec nenachazime lexémy bez této

ptrehlasky. Naproti tomu v autorské fe¢i piehlaska neni uzita.

Priklady:
.., Hde se to v nom jenom vzelo, jaktézivi sme neslyseli tak pékné se loucit, * divili se lidé

cestou ke Klenci.“ (Baar, 1957, s. 132)

» 0 Nu sam pudu, nepudou-li kamerdadi. “* (Baar, 1957, s. 141)

. Ha mé bys nevzel s sebou? “** (Baar, 1957, s. 141)

., »» Budeme jako pani, pudeme teky na svatebni cestu. “* (Baar, 1957, s. 144)
s T0 teky sme. “** (Baar, 1957, s. 160)

..., Hned z jera pridte, “ uprimné zvala Barka. “ (Baar, 1957, s. 172)

2 Jera, stryjcku, hale brzy.“* (Baar, 1957, s. 181)

. » Depa vy ste se tu vzeli ha dopa ste?**** (Baar, 1957, s. 186)

., »» Depa bysme ji vzeli, dévecko zlata. “** (Baar, 1957, s. 187)

xG

..»» Nevim, hned rano nezrala, hani do tlamy nevzela, jenom lezi ha tize voddyjcha.

(Baar, 1957, s. 193)

Zaviena vyslovnost dvojhlasky ej ze starého y

Zaviena vyslovnost dvojhlasky ej ze starého y je uvadéna jako charakteristicky
nafeéni prostfedek ve vSech popisech chodského nafeci. V analyzované povidce se
vyskytuje v 94 pripadech. Jedna se tak o druhy nejvice frekventovany charakteristicky
znak. Nejcastéji se vyskytuje u sloves (voptyj se) a u podstatnych a piidavnych jmen
(stryjcku; zlatyj). V ramci daného znaku se v promluvach postav nevyskytuji nenafecni

vyrazy. Oproti tomu v fe¢i autora nachazime pouze vyrazy spisovné.
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Ptiklady:

o Ma zlata mamo, “ ozval se Hadam, poklekl a objal rakev, , tak icko vds vodnesou za
Soutky na britov, ha cak ja smutnyj, pieZalostnyj si tu pocnu bez vds?““
(Baar, 1957, s. 131)

.. Ty muj zlatyj, ty“* (Baar, 1957, s. 141)

. Ha dypa vyrazime, stryjéku? “ ptal se nedockave. ** (Baar, 1957, s. 143)

.., KaZdyj den cekam huz zprdvu, za tyjden, za Strndct dni nejdyl. “** (Baar, 1957, s. 143)
., »» Karbanku, voptyj se, kam nds vede? ““** (Baar, 1957, s. 152)

»nNU, hani dyby nebyl péknyj§i — milyjSi je, je nam jako blizsi, je holt nds.”"
(Baar, 1957, s. 161)

1o TV vydéldame za tyjden. “*“ (Baar, 1957, s. 169)

Redukce samohlasek i a v ve spojenich s /, r, n, 7i

Redukce samohlasek i a y je vodborné literatufe uvadéna jako charakteristicky

prostiedek chodského nateci, téZ jako méné vyrazny prostiedek jihozapadoceské oblasti.

vvvvvv

analyzovaného jevu je vV povidce zastoupen, a to v 19 ptipadech. U vSech ptikladl se tak
jedna o redukci samohlasky y ve spojeni s |. Opét se vyskytuje pouze v promluvach postav.

Spisovné vyrazy nachdzime pouze v autorské feci.

Ptiklady:

.,»» BUl teky hodnyj, hale Babory ho zklazily. “* (Baar, 1957, s. 130)
., Loni sem tam bul na pouti. “* (Baar, 1957, s. 141)

.., To bych bula potom pred Bohem i lidma tva Zena — sedit doma a tebe nechdt se plazit
svetem? ““(Baar, 1957, s. 141)

.. Hale pokuty sou velky — chytit se nesmi dat zadnyj, to by bula hanba.**
(Baar, 1957, s. 145)

. » Nyjlepsi by bulo délat pohromade, netrhat nas. “** (Baar, 1957, s. 148)
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.»Jou — ha co bulo nejdivnéisi, slysela sem pri tom hrat nasSe pisnicky.
(Baar, 1957, s. 159)

., Cizo, cizo mi tam bulo”, potom doma narikala si zoufale.** (Baar, 1957, s. 168-169)

. Ia je novd, esté loni nebula®, uhodla hned Barca a pomyslila si, tam zajisté Ze Sel

Hadam pracovat. “ (Baar, 1957, s. 178)
..»» Haby nezbulo na nas, co zZadnyj nechce. “*“(Baar, 1957, s. 184)

..., Haby bulo sporo jako Pana Krista slovo! “* (Baar, 1957, s. 192)

Redukce samohlasek ve slabikach ni, ny /ii, ny/

Dle odborné literatury popisujici chodské nafe¢i se jedna o velmi cCasty jev.
V povidce ,,Pro kravi¢ku* jej vSak autor uzil jen ttikrat, a to dvakrat v promluvéach postav
a jednou v autorské teci. Ve vSech piipadech se jedna o tentyz lexém, jenZz se vyznacuje
redukci samohlasky ve slabice ni. V fe€i autora je, vyjma uvedeného piikladu, uzito pouze

spisovnych vyrazi — ty se vyskytuji i v promluvach postav — ovSem ziidka (darebnyho).

Priklady:
., To v Senci knéz zpovidal babicku, a venku se zatim modlili, kdo prisli se s ni rozloucit. **

(Baar, 1957, s. 129)
.,»»Dopa senci humyje ha zamete? “* (Baar, 1957, s. 131)

Do masopustu budu slouzit — ha smi sem knam do senci Hadam chodit? "

(Baar, 1957, s. 135)

Délka samohlasek

Odborna literatura popisuje délku samohlasek jako velmi vyznamny diferencni rys,
ktery je =zaznamenan jak v oblasti Chodska, tak na Uzemi celého jihozapadu.
V analyzované povidce se jednd o velmi Casty jev. Celkem se vyskytuje v 82 piipadech.
Ve vSech se jedna o promluvu postav, v feCi autora je uzito pouze spisovnych vyrazi.

V ramci tohoto znaku zaznamenavame nejcastéjsi vyskyt lexému tdm (15x). Velmi Casta

36



a typicka predevsim pro domazlicky usek je délka u slovesnych tvart - v infinitivu (zapsar)

a pricesti minulém (rozumila).

Priklady:
., » Rada, vod srdce rada,** slibovala nemocnd, ,,jenom dybych na nic nezapomila, slabne

mi pamét... “* (Baar, 1957, s. 130)

. leta, prosim vas, " protlacila se k ni vdova Hotdkova, ,, pozdravujte tam myho muze —

Martina — ha povézte mu, ze sme vyhoiili. “* (Baar, 1957, s. 130)

. Bulo ji ho lito,” usmivali se lidé cestou z pohrbu, ,,tak dlouho za ni chodil, ha marné,

huz davno si ji chtil vzit. “* (Baar, 1957, s. 133)

., Nemuizu sam vydrZit, Secko na mé pada v ty samoté. “* (Baar, 1957, s. 135)

. TO bych bula potom pred Bohem i lidma tva Zena — sedit doma a tebe nechat se plazit
svetem? “* (Baar, 1957, s. 141)

..»»Nad Postiekovem zelenyj vrsik, zamracilo se, bude tam prsit! “* (Baar, 1957, s. 164)
..., PFeptal sem se. “* (Baar, 1957, s. 184)

., »»Jenom dyby nekopdla. “* (Baar, 1957, s. 185)

Asimilované g

Asimilované ¢ je uvadéno jako charakteristicky prostiedek ve vSech popisech
nareci, a to jak pro podskupinu jihozapadoceskou, tak pro chodské nareci. V analyzované
povidce se vyskytuje ve 13 pripadech. Nejcastéji u zdjmen a zdjmennych prislovei. V feci
postav viibec nenachazime lexémy bez asimilovaného g. V fe€i autora se asimilované ¢

nevyskytuje.

Ptiklady:
. Ha dopa se se mnou vyvadi, dyz se néhdy proresim? “** (Baar, 1957, s. 131-132)

.., Hde se to v iiom jenom vzelo, jakteZivi sme neslyseli tak pékné se loucit, divili se lidé

cestou ke Klenci.** (Baar, 1957, s. 132)
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.., HAy chces. “** (Baar, 1957, s. 134)
. » Nu hdo nechce, ten se tam nekazi, “ uhodla jeji myslenky selka. * (Baar, 1957, s. 136)

. »Hotakovi prerazili Siny vobé nohy, dodélal — chudak — néhde ve Spitdle, “ horlila
Barka. ** (Baar, 1957, s. 136)

.»»» Ba, jako nihdeZ na svété, * prisvédcila tise nevesta a vzdychla. ** (Baar, 1957, s. 138)
., Cak se hde stalo? “** (Baar, 1957, s. 152)
»», Tak pekné hrdat jako nihdy? esté.“* (Baar, 1957, s. 159)

., Hu nas se vam bude libit jako nihdeZ na svete, “ zavelebila, zahorovala Barka vroucné. “

(Baar, 1957, s. 160)

»»»» Do Hdyni, jou, na prodyj ji vedem.“* (Baar, 1957, s. 186)

G>K
Dle odborné literatury, jez popisuje chodské nareci, se s touto zménou setkame
u cizich slov. Literatura uvadi ptiklad shodny s nasim. Vyrazy bez této zmény nachézime

pouze Vv fe¢i autora (gros).

Ptiklady:
.. Pul si nechame, ha piil prodam, haby bul ve staveni nakyj kros teky. "

(Baar, 1957, s. 184)

Zménad>r

Tato zména je uvadéna jako charakteristicky prostiedek ve vSech popisech
chodského nareci. V analyzované povidce se vyskytuje ve 12 piipadech. Je uplatnéna jak
pfed samohlaskami (bure), tak pied zné€lou souhlaskou (pormdsli). V fe€i postav

nachéazime i lexémy bez této zmény (budem). V feci autora neni tato zména dolozena.
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Ptiklady:
oo Vim*®, prisvedcil Hadam, , Sak tancovat nebudem, hale svarbu mit mizem.

(Baar, 1957, s. 134)

ITXL

.., Tamtury chodi nasi do Babor, *“ ekl Hadam. “ (Baar, 1957, s. 138)

.»»» Ne jako tary hu sedldka nebo na panckym dvacetnik denne. “* (Baar, 1957, s. 144)
., Dyz tera chees “, svolila ndhle, ,, tak se voblecu.** (Baar, 1957, s. 166)

.., Lak tera vidis. “* (Baar, 1957, s. 170)

.»», Pridu tera hned rano. “** (Baar, 1957, s. 177)

., Ha potom huz se zem vorevice. “ (Baar, 1957, s. 181)

.»Ba Boze, sama se tésim, z kyselého mlika, z pormadsli, zakvidlanou, z kuclikii, z nudlicek

vV mlice budu varit. “* (Baar, 1957, s. 184)

. lak tera, teta, vite co,“ zastavila se najednou u samych DomaZzlic na silnici Barka

a vytahovala z mosny satek a knizku. ** (Baar, 1957, s. 187-188)

.. Nemoh sem to vlese vydrzit, musil sem si vodskoCit na Ccerstvy pormasli. "

(Baar, 1957, s. 192)

MEkké retnice ve slabikach bi a pi

Dle odborné literatury se nejednd o piili§ Casty jev. I v analyzované povidce uzil
autor tuto zménu pouze v jednom piipadé, a to v promluvé postavy. Konkrétné€ ve slabice
bi. Nenafe¢ni prosttedky nalezneme pomérné hojné v feci autora, v promluvach postav jen

ojedinéle (pivo).

Ptiklady:
.,»» Hale nezabijilo se tam dost nasich lidi? “* (Baar, 1957, s. 136)

Zména souhlasky Vv ve spojeni -avi-, -0vi-, -evi-

Opét uzito pouze v promluveé postavy. Excerpci jsme ziskali doklad, u kterého se

jedna o zménu souhlasky Vv ve spojeni -avi-. Tento piiklad udava i odborna literatura
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popisujici chodské nareci. V fe€i autora je uzito pouze nendiecnich prostiedkd. Ty se

naproti tomu viibec nevyskytuji v promluvach postav.

Priklady:
. Sme tu sami — tak se natahni na tu lajc. “* (Baar, 1957, s. 172)

Protetické h

Protetické h je uvadéno jako charakteristicky prostfedek ve vSech popisech nafeci,
a to jak pro podskupinu jihozépadoceskou, tak pro chodské nare¢i. V analyzované povidce
se vyskytuje ve 247 piipadech. Jedna se tak o nejvice frekventovany charakteristicky znak.
Vyskytuje se u vSech slovnich druht, resp. u slov plnovyznamovych (hubliZila)
i neplnovyznamovych (ha). Nejc¢astéji zaznamenavame jeho vyskyt ve vlastnim jménu
Hadam (73x) a pfislovei Auz (34x). V ieCi postav vibec nenachazime lexémy bez
protetického h. Naproti tomu v autorské feci autor protetické h uziva pouze u vlastniho

jména Hadam.

Priklady:

. Esli sem nékomu hublizila, vodpuste mi. “* (Baar, 1957, s. 130)

.., Ta mad ne muze, hale darebdcka. *“** (Baar, 1957, s. 133)

.»» To sem se proto vdala, habych t¢ pustila pry¢ ha samotnyho? “*“ (Baar, 1957, s. 141)

. Styjskalo se mi véera, smutek jako hora zavalil mi srdce ha tlacil mé, ze sem husnout

nemohla. “** (Baar, 1957, s. 159)

,»»,» Cdak hutratime? *“** (Baar, 1957, s. 166)

.»»» Moh by to nékdo hudélat? “** (Baar, 1957, s. 170)

. Zaplat Pambu, ze huZ sme tu. “** (Baar, 1957, s. 175)

.., Hadam tu zdomacnel. “*** (Baar, 1957, s. 181)
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Disimilace

Disimilace se v odborné literatuie dale déli do skupin. V analyzované povidce se
vyskytuje pouze disimilace skupiny sc¢- > chc-, u které odborna literatura uvadi ptiklady
shodné s nasimi — tedy pouze ve slove¢ stésti a jeho derivatech. Tento znak se vyskytuje
V povidce pouze tiikrat a pokazdé se jedna o promluvu postav. V fe¢i autora nalezneme jen

spisovné vyrazy (Stésti), jez se naproti tomu nevyskytuji v promluvach postav.

Priklady:
. Paseky huz sou chéasné polozeny. “ “(Baar, 1957, s. 177)

., Tak Pambii dyj chéesti.* (Baar, 1957, s. 188)

., Pambii dyj chéesti,* prali hned na prahu. “ (Baar, 1957, s. 190)

Vkladné (epetentické) j

Vyskytuje se pfed m&€kkymi zubnicemi ' a d. Opé&t se jedna o charakteristicky znak,
o némz se zminuje odbornd literatura popisujici chodské nareci 1 nafeci jihozapadoceské.
V analyzované povidce se vyskytuje vkladné j pétkrat pied ¢ a pouze jednou pied 4. Ve
vSech pfipadech jde o promluvu postav. V autorské fec¢i je opét uzito pouze spisovnych

vyrazu.

Ptiklady:
. » Zaplajt’ vam tam Pambii Secko, ma zlata mamo, co ste pro mé hudélaly, hutrpily, - Secky

vase kroky, Secky vadse roky, Secky slova, secko znova““ (Baar, 1957, s. 132)

. »» Dyjt’ mi teky, * umlouval ji Hadam , ,, hale co kravicka, co?“* (Baar, 1957, s. 161)
. »» Dyjt’ mame este smutek po mame.*** (Baar, 1957, s. 166)

. » DyJt’ esté Babordky necekame. “* (Baar, 1957, s. 176)

., Riize sem ja, rize, dokajd’ nemam muze. " (Baar, 1957, s. 176)

I3

.»Dodélava, zkazte pro Tteznika, hajt’ ji zapichne,“ radil Matousovic sedlak.

(Baar, 1957, s. 194)
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Mizi hlaska v ve skupenich jako sv/zv/, kv, dv

U naseho ptikladu, jenz udéva i odbornd literatura, mizi hlaska v v souhlaskovém
skupeni sv. Zména je uzita pouze jednou, coz znaci, ze se pomern¢ hojné vyskytuji v ramci

daného znaku i nenafecni vyrazy, a to jak v feCi postav (svét), tak v promluvach autora.

Ptiklady:
.. Hde je tiilik krasy na sjeté? “** (Baar, 1957, s. 174)

Protetické v

Jedna se o znak, jenz neni v odborné literatufe zafazen ani mezi charakteristké rysy
chodského nafedi, ani mezi rysy nafeCi jihozapadoCeského. Nalezneme jej
Vv charakteristickych znacich pro nafeci Ceskd v uz$im smyslu, resp. nareci stfedoceska.
Tato nafeci se stala zdkladem pro vznik obecné Cestiny, jez nasledné pronikla i do oblasti
Chodska. Pomérné hojné se vyskytuje protetické vi Vv analyzované povidce, a to v 26
ptipadech. Stejné jako protetické h, tak i protetické v se vyskytuje u vSech slovnich druhi,
resp. u slov plnovyznamovych (vodpoustim) i neplnovyznamovych (vo). V feéi autora se
protetické v nevyskytuje, je uzito pouze spisovnych vyrazt. Ziidka nalezneme spisovnych

vyrazl v promluvach postav.

Ptiklady:

.»», Vodpoustim — vodpoustim, * ani ho nenachala Konopka domluvit. “* (Baar, 1957, s. 130)
.., Karbanku, voptyj se, kam nds vede? ““““(Baar, 1957, s. 152)

,, Neslysim ptacki hlas, na vobloze se vokdzal smutnyj cas. “ (Baar, 1957, s. 158)

. »Stala sem ha sla sem k voknu. “* (Baar, 1957, s. 159)

. DYZ tera chees, *“ svolila ndhle, ,,tak se voblecu. “* (Baar, 1957, s. 166)

. T0 VIS, Ze vomastim, dyZ bude z ceho. “* (Baar, 1957, s. 184)

., Ia je dojnice — se zavienyma Voéma sméle kup. “* (Baar, 1957, s. 184)

%L

.,»Nevim, hned rano nezZrala, hani do tlamy nevzela, jenom lezi ha tize voddyjcha.

(Baar, 1957, s. 193)
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Nésledujici hlaskoslovné diferencni rysy nefadime mezi charakteristické pro
chodské nafeci, o nichz pojednava veskera literatura. Jsou zaznamenany pouze v dobové
literatuie, a to napf. od Jana FrantiSka HruSky v Listech filologickych (1891), nckteré
zaznamenala vroce 1848 Némcova — zaznamenano v Narodopisnych a cestopisnych
obrazcich z Cech (1951) a v roce 1844 Erben — zaznamenano v Kapitolach z d&jin &eskych
nateci (1969). Vyjma piehlasku e>i, jez se vyskytuje i v feci autora, se vesSkeré znaky

vyskytuji pouze v promluvach postav. V fec¢i autora jsou uzity pouze vyrazy spisovné.

Odpadani souhlasky g

Odpadani souhlasky g zaznamenavame ve 26 ptipadech.

Priklady:
. »Rada, vod srdce rada, “ slibovala nemocnd, ,,jenom dybych na nic nezapomila, slibne

mi pamét... “* (Baar, 1957, s. 130)
.,»»Dopa mi vypere? — dopa senci humyje ha zamete? “** (Baar, 1957, s. 131)

ITXT:

vy TV uZ si ji mohla mit nastradanou, dybys bula sluzbu nosila misto demii — do zdlozny.

(Baar, 1957, s. 135)

., Ha dypa vyrazime, stryjcku? “* (Baar, 1957, s. 143)

.»», DYDYSI nechtila“ - podival se na ni Hadam. “ (Baar, 1957, s. 144)
., INASi se nds hani nevsimnou, dyz jedeme tam. “* (Baar, 1957, s. 145)
., DyZ tera chcees, svolila ndhle, ,,tak se voblecu.** (Baar, 1957, s. 166)

., 1 depa!l To vis, ze vomastim, dyz bude z ¢eho. “* (Baar, 1957, s. 184)

Vynechani h - U hr, hi

Ptiklady:

. Ma zlata mamo, “ ozval se Hadam, poklekl a objal rakev, ,,tak icko vas vodnesou za
Soutky na b#itov, ha cdk ja smutnyj, prezalostnyj si tu pocnu bez vas?“* (Baar, 1957, s.
131)
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., »» Budes nosit maltu v putné na ¥ibeté do druhyho patra i vyjs. “* (Baar, 1957, s. 144)

Prehlaska e > i

K této zméné fadime i piiklady uvedené u jevu ,,délka samohldsek. Konkrétn¢ se
jedné o infinitivy (vydrzit) a pticesti minula (vyhorili), u nichz nejprve zaznamendvame

prehlasku e>i a nasledné dlouzeni. Dal$i ptiklady jiz znovu uvadét nebudeme.

Priklady:
., Tak prosté jako se zZivou matkou musil s ni ted’ mluvit i s mrtvou. ** (Baar, 1957, s. 132)

,, Takze musila chtéj nechtej v dusi si s nimi zazpivat. *“ (Baar, 1957, s. 158)

., Jad sem si to myslil, nemoh sem to v lese vydrZit. “* (Baar, 1957, s. 192)

Priehlaska 0>e

Celkem se v povidce vyskytuje tato zména v deviti ptipadech.

Piiklady:
.»»» Demit se mi chce, demui. “ “(Baar, 1957, s. 161)

., »» Hadame, Hadame, hned pot demit. " “3 (Baar, 1957, s. 193)

Hlaska n se pred b, p vyslovuije jako m

Ptiklady:
.., Cak nevis, jak nam v kostele pampater prediikdval? “** (Baar, 1957, s. 141)

s Da-li Pambit, K svatymu Viaclavu uvidime Potrekovo, “ povzdechla si jesté a uz vstivala

k odpoledni ture. “* (Baar, 1957, s. 156)

. Zaplat’ Pambi, Ze huz sme tu. “** (Baar, 1957, s. 175)

3 . v . . , . , o . s gy vs vy
JelikoZ se v rdmci daného znaku vyskytuje pouze lexém ,,dem”, nebudeme jiz uvadét dalsi priklady.
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¢

. Pochvdlen Pan Jezis Kristus ha Pambit pozehnyj, “ zdravili hned Konopovic zdaleka. *

(Baar, 1957, s. 186)*

Souhlaska v se zaménuje za b

Ptiklady:
.Jd bych vedel, jak si pomozt,* ozval se nesméle Hadam, ,,pudu do Babor. “* (Baar,
1957, s. 136)

.»»» Do Babor!“ vykrikla prudce Barka, ,,tam té nepustim.“** (Baar, 1957, s. 136)

o T hu nas vsude bida bidouci, hale tam v BaboFich V kazdy vsi stoji pivovar jako

tranovskyj zamek, fabrika jako kostel ha komin hu ni jako vez. “* (Baar, 1957, s. 143)

Skupina ¢ se vyslovuje jako §t

Jedna se o stejny piipad jako u protetického v. Tato zména je charakteristicka pro

celou nafecni skupinu v uz§im smyslu, z niz nasledné¢ pronikla do obecné cestiny.
Ptiklady:
., Kazdyj den cekam huz zpravu, za tyjden, za Strndct dni nejdyl. “** (Baar, 1957, s. 143)

.., Este se teky pomodleme k svatymu Krystofu, patronu pocestnych lidi, a ke Strndcti
svatyjm pomocnikom. “** (Baar, 1957, s. 146)

., Styry ruce dyby si mila, potiebovali bysme je.** (Baar, 1957, s. 177)

o Styry voci vic vidi,“ rekla si na omluvu, ,,musim jit, Hadama samyho mohli by

napalit. “* (Baar, 1957, s. 182)

., »INa vemeno nekoukyj, hale struky pocityj, kterd ma pét strukit misto $tyry — ta je dojnice

— se zavirenyma vocma sméle kup. " (Baar, 1957, s. 184)

* Jeliko? se v rémci daného znaku vyskytuje déle jiz pouze lexém ,Pambd*, nebudeme jiz uvadét daldi
priklady.
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Odsouvani hlasky v

Uzito ve 22 piipadech. Ve vSech se jedna o odsouvani hlasky v ze skupiny vs.
V ramci tohoto znaku zaznamenavame nejcastéjsi vyskyt lexému Secko (15x). Opét se
jedna o zménu charakteristickou pro celou nafecni skupinu v uz§im smyslu, z niz nasledné

pronikla do obecné Cestiny.

Ptiklady:
.., 10 Vite, Ze vyridim, Secko verné povim, jak se tu hu nas mame,* slibovala vazné

a horlive starenka.* (Baar, 1957, s. 130)

. Zaplajt vam tam Pambui Secko, ma zlata mamo, co ste pro mé hudelaly, hutrpily, - Secky

vase kroky, Secky vase roky, Secky slova, Secko znova“* (Baar, 1957, s. 132)

XL

w Vim*®,  prisvedcil Hadam, , $ak tancovat nebudem, hale svarbu mit mizem.
(Baar, 1957, s. 134)

. Tak sme tu Sichni, ha nez vyrazime, pomodlime se, abychom se §ichni teky ve zdravi

vratili. “* (Baar, 1957, s. 146)

. Ha zaplat Pambi za vsecko — Seci¢ko — hale zvldst za ty pisnicky — za ty nejvic —,,

volala za nim Barka ze dveri.“* (Baar, 1957, s. 172)

Odsouvani hlasky d

Celkem zaznamenavame tento jev ve 14 ptipadech.
Ptiklady:
.»», POj rovnou se mnou k Matousom, pomiizes mi vodnést truhlu. “* (Baar, 1957, s. 142)
., Poj do hospody mezi lidi.““* (Baar, 1957, s. 165)

., Pojme, pojme huz, “ nutila Barka. *“ (Baar, 1957, s. 165)

> Jeliko? se v ramci daného znaku vyskytuje déle jiz pouze vyraz ,poj“, nebudeme jiz uvadét dal3i p¥iklady.
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V ramci hlaskoslovné roviny jsme zaznamenali 25 zjisténych jevi. VétSinou lze
vSechny shodné charakterizovat. Nafec¢ni prostfedky jsou uzity zejména v promluvach
postav. V fe¢i autora se vyskytuji jen ziidka (redukce samohlasek ve slabikach ni, ny;
prehlaska e>i). Naproti tomu nenafe¢ni prostfedky se u danych jevi vyskytuji pfevazné
Vv autorské feci, v feci postav jen ojedinéle. MlUzeme tak fici, ze si autor uvédomoval
charakteristické rysy téchto znaktu a uzil je jako jeden z charakteristickych prosttedk

typizace postav.

6.2 Diferencni rysy tvaroslovné

Excerpci jsme v této jazykové rovin¢ ziskali soubor 13 dokladdi nafecnich

jazykovych prostiedkll. Nyni se zamétime na analyzu charakteristickych znakd.

Analogicka koncovka -i

Opét se jedna o spoleény rys pro podskupinu jihozapadoCeskou a pro oblast
Chodska. Piestoze jej literatura uvadi jako jev velmi Casty, v naSem souboru se nachazi
pouze Vv jednom ptipadé, a to v feci postav. Nenarecni prostiedky se v dile nevyskytuji. Je
tomu tak proto, Ze nejsou dolozena podstatnd jména rodu muzského Zzivotného

V nominativu plurélu.

Priklady:
., »» Budeme jako pani, pudeme teky na svatebni cestu. “* (Baar, 1957, s. 144)

Analogicka uniformujici koncovka -om

Analogicka koncovka -om je uvadéna jako charakteristicky prostfedek ve vSech
popisech nafeci, a to jak pro podskupinu jihozdpadoceskou, tak pro chodské néateci.
Vyskytuje se, stejné jako v naSem souboru, pfevdzné u vlastnich jmen. Nenafecnich

prostredkl v ramci daného znaku neni vibec uzito.

Ptiklady:
.., K Heindlom nebo k Hausnerom? “ ptali se jich Drazinovsti.** (Baar, 1957, s. 139)

,»»» Poj rovnou se mnou k MatouSom, pomiizes mi vodnést truhlu. “* (Baar, 1957, s. 142)
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.., Esté se teky pomodleme k svatymu Krystofu, patronu pocestnych lidi, a ke Strndcti
svatyjm pomocnikom. “* (Baar, 1957, s. 146)

.., Sdtek na hlavu — tatovi sem koupila péknyj Sdatek na krk, ha divéatom pantle. “ (Baar,
1957, 5. 177)

Rodinna jména na -ovic

Tento charakteristicky rys pro chodské nareci se v povidce vyskytuje ve Etyfech
ptipadech. Jednou v feci autora, dvakrat v promluvach postav. Literatura pojednavajici
o podskupiné jihozapadoceské uvadi také pronikani piipony -ojc do oblasti Chodska.

Jména tvotena touto ptfiponou stejné jako nenarecni formu téchto jmen autor neuzil.

Priklady:
., »Jen si vzpomen na MaruSuc stryjcka. “** (Baar, 1957, s. 136)

3

. Pochvdlen Pan Jezis Kristus ha Pambii pozehnyyj,* zdravili hned Konopovic zdaleka.
(Baar, 1957, s. 186)

. » My sme Konopouc z Postrekova. “* (Baar, 1957, s. 186)

. Ha my sme z Houvezda Hojdouc. “** (Baar, 1957, s. 186)

Vyrovnani koncovky 6. p. ¢isla jednotného stiredniho a muzského rodu mékkého

sklonéni rodovych zajmen se sklonénim tvrdym

O této zmén€ pojednava odbornad literatura popisujici diferencéni rysy pro
podskupinu jihozapadoceskou. Mezi charakteristické rysy chodského nateci ji odborna
literatura netadi. Autor ji uzil pouze v jednom pfipad¢, a to v promluvé postavy. Spisovné

vyrazy (v ném) se vyskytuji pouze v feci autora.
Piiklady:

., Hde se to v itom jenom vzelo, jaktéZivi sme neslyseli tak pekné se loucit, * divili se lidé

cestou ke Klenci.* (Baar, 1957, s. 132)
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Splvvani néktervch tvara sklofiovacich typu riiZe a kost

Velmi vyrazné se dle literatury projevuje splyvani tvart sklofiovacich typl riize
a kost. V naSem piipadé se jedna o 2. p. Cisla jednotného, kde nastava vyrovnani ve
prospéch typu kost. Autor tento prostiedek uzil pouze ve tiech ptipadech, z toho ve dvou
u vlastniho jména. U vSech se jednd o promluvu postav. Jména sklofiovana podle vzoru
ruze jsou v dile zastoupena pouze ojedinéle, a to v fe¢i autora (v nedeli). Vyrovnani ve

prospéch typu raze v dile nenachazime.

Priklady:
Do masopustu budu slouzit — ha smi sem knam do senci Hadam chodit? "

(Baar, 1957, s. 135)
.., Snad je Zenou teky do Hdyni. “* (Baar, 1957, s. 185)

»»»» Do Hdyni, jou, na prodyj ji vedem.“* (Baar, 1957, s. 186)

V ramci roviny tvaroslovné jsme zaznamenali pét zjisténych jevi. Pievaznou Cast
lze opét shodné charakterizovat. Nafecni prostfedky jsou uzity pouze v promluvach postav
(vyjma rodinnych jmen s pfiponu -ovic). Naproti tomu nenafecni prostiedky se u danych
jevi vyskytuji jen v autorské feci. Opét tak muze fici, Ze Si autor uvédomoval
charakteristické rysy téchto znaku a uzil je jako jeden z charakteristickych prostiedki

typizace postav.

6.3 Diferencni rysy lexikalni

Excerpci jsme vtéto jazykové roviné ziskali soubor 48 nafec¢nich lexému.
Porovname je s vyskytem v Chodském slovniku (Jindfich, 2007), pomoci néhoZ nasledné
dané lexémy definujeme. Nafecni slova jsou v této jazykové roviné uZita prevazné

Vv autorské feci. Vyjimku tvofi mistni jména, jeZ uvedeme samostatng.

Bradky
., Muzi zapalili si bradky. “ (Baar, 1957, s. 147)
bradka = kratka dymicka (Jindfich, 2007, s. 31)
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Cak

Tento lexém v analyzované povidce zaznamenavame celkem v deviti ptipadech.

v Stryjcu, cdk ja si mam vzit? “ optal se Hadam Pastusdka. © (Baar, 1957, s. 145)

cék = zajmeno tazaci copak? (Jindfich, 2007, s. 37)

Fértuch
., Za ruku drzela dité a druhou rukou zvedala si fértuch K oc¢im. “ (Baar, 1957, s. 186)

fjertuch = zastéra k Zenskému kroji (Jindtich, 2007, s. 69)

Hlavatice

., Barka nosila housatiim mladé koprivy a pampelisky, zalévala hlavatici a skrivanci by ji
zpivali nad hlavou a na kazdé zelené mezi smala by se na ni bild, modra, zluta a jind
kvitecka. * (Baar, 1957, s. 157)

hlavatice = sazeni¢ky zeli (Jindfich, 2007, s. 82)

Hyjtak
., Cetli ji hyjtaci stiidavé. “ (Baar, 1957, s. 153)
hyjtdk = besednik na navstévé (Jindfich, 2007, s. 111)

i¢ko

Také vyraz ,,icko* je v povidce dolozen deviti ptiklady.

.»»» Dopa mi icko huvaii? “* (Baar, 1957, s. 131)
i¢ko = ted’, nyni (Jindfich, 2007, s. 118)

Krumpolec
., Krk ji mackali, nahmatali mozol od krumpolce. ““ (Baar, 1957, s. 190)

krumpolec = z ném., jho ze zaktiveného dieva (Jindfich, 2007, s. 148)

Kucliky

.,.»Ba Boze, sama se tésim, z kyselého mlika, z pormasli, zakvidlanou, z kuclikii, z nudlicek
vV mlice budu varit. “* (Baar, 1957, s. 184)

kuclicek = srazeny kousek mléka, vajec, drobeni (Jindfich, 2007, s. 151)
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Perucdinka

., Hadam postavil ke kraveé nizkou stolicku a sam used|l si na zlab k hlave a perudinkou
plasil s kravy dotérné mouchy. * (Baar, 1957, s. 190)

perucinka = vétévka chvoje (Jindtich, 2007, s. 209)

Poutadlo
., Rozepjala klidné poutadlo pod krkem a nosila dal. ©“ (Baar, 1957, s. 157)
poutadlo = zapinatko, Spendlik (Jindfich, 2007, s. 232)

Porusticka
,,Sila porusticky a pradylko. “ (Baar, 1957, s. 182)
porusticka = 2. soucast Zenského kroje, zhotovend z barevného kartounu nebo z hedvabi

(Jindfich, 2007, s. 227)

Pirastky
., Slysela kdysi v zimé na p¥astkdch cist knizku. ©“ (Baar, 1957, s. 153)
pras(t)ky = spole¢né hromadné piedeni zen a divek (Jindfich, 2007, s. 241)

Rozpicky
., Matky a zZeny pekly muziim a syniim na cestu ,,rozpicky “*. (Baar, 1957, s. 145)
rozpicek = peceni chleba (Jindtich, 2007, s. 259)

Spendli¢i
,, Vétve odspoda mu usychaly, Spendlici zpopelavélo a opadavalo, pouze vrsek se jeste

trochu zelenal. “ (Baar, 1957, s. 165)
spendlici = jehli&i (JindFich, 2007, s. 301)

Trepnaty
., Ani se nevesli do siné, nekteri kleceli i po zaspi, dlazdené velikymi, tFepnatymi kameny,
a teprve kdyz uvniti zaznél stribrny hlasek zvonku, vrhnuli se dovnitr. © (Baar, 1957, s. 129)

ttepnaty] = plochy (Jindfich, 2007, s. 316)
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Voracky
., Barka zahajovala privod o vorackdch v masopuste. “ (Baar, 1957, s. 159)

voracky = masopustni veseli od ned¢€le do uterka pied popelecni stfedou

(Jindfich, 2007, s. 341)

Vrhlice

,, Hluboké ticho — nahle, jak narazil mlécny proud o hlinéné dno prdazdné vrhlice, chliévem
se ozval tvrdy uder a pak uz tok sumél a cvrcel neprerusené jako pramének. *

(Baar, 1957, s. 190)

vrhlice/kraja¢ = velky hrnec na mléko (Jindfich, 2007, s. 346, 144)

Zasep
., Ani se nevesli do siné, nekteri kleceli i po zdspi, dlazdené velikymi, trepnatymi kameny,
a teprve kdyz uvniti zaznél stribrny hlasek zvonku, vrhnuli se dovnitr. * (Baar, 1957, s. 129)

zasep = zaprazi (Jindfich, 2007, s. 363)

Mistni jména

Nyni si uvedeme soubor 14 mistnich jmen, jez jsme ziskali excerpci. Pfevaznou

vétSinu zaznamenavame v feci postav, ojedinéle se vyskytuji 1 v promluvéch autora.

Drazinov

..., K Heindlom nebo k Hausnerom? * ptali se jich DraZinovs$ti. © (Baar, 1957, s. 139)
Drazinov = DraZenov, stard chodska vesnice, 5 km zdp. od Domazlic

(Jindfich, 2007, s. 60)

Kodovo

. Ha tu se mi vokazalo nejdriv Postrekovo, Klenci, Kodovo, Tranovo ha cely to nadse

domovo tam. " (Baar, 1957, s. 159)

Kodovo = Chodov, historicka obec na Chodsku (Jindfich, 2007, s. 137)
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Michov
,,»»Do Michova — do Michova letos vyrazime, “ vykladal vsude; haz do Brodu pésky,
Z Brodu po Zeleznici ha zadarmo haz do Michova. “* (Baar, 1957, s. 143)

.., Povida, Ze tam v Michové stavi jejich kral. “** (Baar, 1957, s. 148)

.5, TO nevim — nevim, kam nds stavitel posle z Michova. “* (Baar, 1957, s. 148)
Michov = Mnichov v Bavorsku (Jindfich, 2007, s. 172)

Poti‘ekovo

., Tam sme staveli most dlouhyj jako Postiekovo. “** (Baar, 1957, s. 148)

. Ha tu se mi vokdzalo nejdriv Postiekovo, Klenci, Kodovo, Tranovo ha cely to nase

domovo tam.“** (Baar, 1957, s. 159)
Potiekovo = Postiekov, historicka obec chodska, narodopisné a dialektologicky

nejzachovalejs$i misto Chodska (Jindfich, 2007, s. 172)

Tranov

,,Dole pod nim lezelo Tranovo a tmavy zamek lomikarsky prokukoval ridkymi korunami
bezlistych lip. ** (Baar, 1957, s. 137)

,,Od Tranova kolem paty Hradku lukami, rovaymi jako stil. © (Baar, 1957, s. 137)

,,Jako had vytahla se u Babylonu z cerchovskych lesu do volnéjsiho kraje, prolezla
Tranovem a Hamrem, pres pily a mlyn dostala se az k silnicnimu mostu u Hory. *

(Baar, 1957, s. 138)
., »» Ba pravé — jako tranovskyj hrabe. “* (Baar, 1957, s. 145)

., »» Ha tu se mi vokadzalo nejdiiv Postiekovo, Klenci, Kodovo, Tranovo ha cely to nase
domovo tam. " (Baar, 1957, s. 159)

Tranov = Trhanov, vesnice na Chodsku (Jindfich, 2007, s. 314)

Veskeré natecni jazykové prostiedky lexikdlni roviny, které jsme ziskali pomoci

excerpce, nachazime v Chodském slovniku. Vyjma lexému fértuch, jenz je oproti
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uvedenému vyrazu ve slovniku (fjetruch) v pozménéné psané podob¢, nezaznamenavame
zadné odlisnosti. V ptfipad¢é uziti nafecnich jazykovych prostfedkli v lexikalni roviné se
nejedna o prostiedek typizace postav. Autor jimi dotvaii svij popis prostiedi. Lze se
domnivat, Ze se snazil o zachyceni téchto Casto uzivanych lexémul a zaroven tim dosahl

dojmu autentického vypraveéni.
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Zavér

V této praci jsem se zabyval nafecnimi jazykovymi prostiedky v dile Jindficha
Simona Baara. Analyzoval jsem povidku ,,Pro kravi¢ku® o rozsahu 70 stran, konkrétné jeji
druhou verzi. Praci jsem rozdélil na dvé Casti. V teoretické Casti jsem definoval jednotlivé
pojmy v ramci stratifikace narodniho jazyka. Dale jsem se podrobnéji zamétil na nareci.
Kapitolu jsem vénoval také Jindfichu Simonu Baarovi, konkrétnd jeho Zivotu
a dilu. Ve druhé — vlastni ¢asti — jsem se zaméfil na rozbor nafecnich jazykovych
prostiedkll. Sledoval jsem Cetnost vyskytu téchto prostfedkt a jejich piislusnost k jazykové
roving (hlaskoslovné, tvaroslovné, lexikalni). Dale jsem veSkeré nafecni prostfedky
srovnaval s popisy v odborné literatufe. V neposledni fadé jsem se také zaméfil na jejich

funkéni vyuziti.

Stanovil jsem né&kolik hypotéz. Z nich se potvrdila hypotéza vysoké frekvence
natrecnich prostiedkt uzitych v povidce ,,Pro kravicku“. Celkem zaznamenavam vyskyt
693 nafecnich jazykovych prostfedki. Prevaha chodského nareci jiz neni tak jednoznac¢na.
Pfevazna vétSina zaznamenanych jevll je soucdsti chodského natfeci, ale zaroven je
popisovana jako jev charakterizujici celou jihozépadoceskou podskupinu, pfipadné narecni
skupinu ceskou v uzS§im smyslu. Rozdily oproti jazyku spisovnému jsou opravdu
nejcastej$i v roviné hlaskoslovné. Excerpci jsem Vv této roviné ziskal index 632 natrecnich
jazykovych prosttedki u 25 zjisténych jevi. Nejfrekventovangj§im jevem bylo
v analyzované povidce protetické h (247x) s nejcastéjsim vyskytem lexému Hadam (73x).
Piekvapivy je velmi madlo casty vyskyt nafecnich jazykovych prosttedki roviny
tvaroslovné. Zaznamenavam 13 dokladl téchto prostredk, a to v rdmci péti jevi. Pomérné
hojny vyskyt zjistuji vroviné lexikalni (48 vyskytd vramci 23 rtznych lexémi).
Nezaznamenal jsem zadny nafecni jazykovy prostiedek, jehoZz popis bych nenalezl
v odborné literatufe. VéEtSinu z nich popisuje veskera odborna literatura, s niz jsem v praci
pracoval, objevily se vSak i prostfedky, jez jsou zachyceny pouze V literatuie dobové.
Jedna se o nasledujici: odpadani souhlasky g (dopa), vynechani h - u hr, hi (britov),
piehlaska e > i (musil), prehlaska 0>e (demui), hlaska n se pred b, p vyslovuje jako m
(Pambit), souhlaska v se zaménuje za b (Babory), skupina ¢z se vyslovuje jako st (Strndcti),

odsouvani hlasky v (sak).
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Myslim si, Ze Jindfich Simon Baar uZival ve svém dile nafedi hned z nékolika
davodu. Jsou to diivody osobni, mezi které patii predevsim jeho vztah k Chodsku a tamni
mluvé. 1 v dobé, kdy ptisobil jako knéz v okoli Prahy, byl v kontaktu se svymi ptateli
z Chodska. Velmi blizky vztah mél se svoji matkou, ktera nafe¢im také mluvila. Z toho
plynula Baarova velmi dobrd znalost chodského nafeci z osobni zkuSenosti, ale také
cilevédomé snaha toto nareci zaznamenat a zachovat. Proto i v jeho dile zaznamenavam
nejen velmi Casty vyskyt nafeCnich jazykovych prostiedkt, ale také velmi Siroky soubor
riznych zmén oproti jazyku spisovnému (v ramci hlaskoslovné a tvaroslovné roviny se
jednéd o 29 jevll)). Rozhodné si autor ptal, aby toto mistni nafeci pokracovalo i v dalSich
pokolenich a napomohl tomu tak, diky svym kniham, vice nez zna¢nym dilem. Dale jde
0 divody umélecké. Predevsim uziva nareci jako prostiedek typizace postav. Kdyby v jeho
dile pouzivaly postavy jazyk spisovny, ztratila by povidka svoji schopnost navdzat kontakt
¢tenafe s tehdejSim prostfedim. Pomoci natrecnich prostfedkii se ¢tenar do dila 1épe veiti

a 1 postavam je tim ptidano na diveéryhodnosti.

Nare¢i se skute¢né nejvice objevovalo pravé v promluvach postav
(v pfimé teci). Plati to vSak pouze v ramci celkového souboru. Naopak v roviné lexikalni
nachdzim narecni prostfedky pfevazné v promluvach autora (jedna se o jména mistni,
nazvy potravin atd.). Zatimco v promluvach postav se nafe¢ni prostiedky uplatnily jako
prostiedek typizace postav a prosttedi realistické prozy, narecni prostredky uzité v autorské
fe¢i mély vyznam zamérného uZiti chodského nareci s cilem zachovat ho Vv této podobé

dal§im generacim.
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Resumé

The theme of this bachelor thesis is vernacular linguistic resources in selected work
of Jindfich Simon Baar. This work is devided in two main parts. The first part -theoretical
part- deals with stratification of national language, dialectal groups, dialectal subgroups,
Chod dialect and finally the life and work of Jindfich Simon Baar. In this work there were
defined six hypotheses. In the second part — own part — there are analyzed vernacular
linguistic resources used in the selected work. The basic criterion of analysis is affiliation
of linguistic resource with linguistic level, dialect, dialectal subgroup and dialectal group.
These findings are compared with descriptions in the professional literature. It is also
monitored use of linguistic resource in author’s speech and speeches of characters. The
subject of analysis is a short story called “Pro kravicku”. This part also responds to

specified hypotheses.
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Priloha €. 1- Index nafeénich jazykovych prostifedkil — rovina hlaskoslovna

Protetické h Protetické v |str. | Zména d>r |str. [ PFehlaska ‘a >é>e |str. | Odpadani souhlasky g | str.
hublizila 130 |huprasena | 164 | vodpuste 129 [ bure 134 [vzel 129 | dybych 130
huvari 131 |[hutratime | 166 | vodpoustime | 129 | svarbu 134 | teky 129 | dyz 131
humyje 131 |hajt 166 | vodpoustim | 130 | tamtury 138 | vzelo 132 | dopa 131
hutrpily 132 |huziva 166 | vod 130 | tary 144 | teky 135 | dopa 131
hale 133,136 | huteem | 168 | vodnesou 131 |tera 166 | teky 136 | dopa 131
nehutracel | 134  [hutect 169 | vodporny 141 |tera 170 [ teky 141 | dopa 131
huvidi 135 |nehute¢u |169]|voba 141 | tera 177 | kameradi 141 | dyz 132
hudélat 135 [nehudrzila | 169 | vopravdu 140 | vorevie 181 | nevzel 141 | dybychom 135
habyste 135 [hale 170 | vokaz 144 | pormasli 184 | teky 144 | dybys 135
hu 138 |haz 170|vo 149 |tera 187 | teky 145 | dypa 143
husmyslil | 141 | hukrad 170 | voptyj 152 | pormasli 192 | teky 146 [dybysi 144
haz 141 | hudélat 170 | vobloze 158 | pormasli 193 | teky 159 [dyz 145
hu 141 |[hujelo 171 | vokazal 158 12x teky 159 | dyby 161
haz 141 |hu 173 | voknu 159 teky 160 | dyz 166
habych 141 | hajt 175 | vokazalo 159 teky 161 [dybych 169
hu 143 | hale 175 | voveselit 166 teky 165 | dybych 187
hale 143 | haz 176 | voble¢u 166 jera 172 [dyz 184
haz 145 |haz 176 | vorevie 181 teky 175 | dyby 185
hani 145 |hu 176 | voci 182 teky 180 | depa 8X
haz 147 |habyste |177 | vomastim 184 jera 181 26X
huvidite 147 |hale 181 [ vo¢ma 184 teky 184
humuceni | 153 |habysme |184 |vodchoval 187 teky 185
huvidi§ 156 |hale 181 | vosidi 188 vzeli 186
huvidime 156 |[houkrop |184 |vokaz 191 vzeli 187
houvej 158 [haby 11x | vodskocit 192 teky 188
husnoula 159 [huz 34x | voddyjcha 193 teky 188
husnout 159 |ha 68x 26X teky 191
hu 159 |Houvézd | 3x nevzela 193
hugit 160 |Hadam 73x| < 247x 28x




Redukce

samohlasek i
ayve
Piehlaska Piehlaska spojenich s |,
Zaviena vyslovnost dvojhlasky ej ze starého y e>i str. | 0>e str. |r str.
smutnyj 131 | tranovskyj 145 | koukyj 161 | dyjte 187 | musil 132 | demi 133 | bulo 133
ptezalostnyj 131 | stryjc¢ku 145 | kazdyj 161 | pryj 187 | musila 158 [ demu 135 [ bul 133
hloupy;j 133 | zadnyj 145 | milyjsi 161 | milyj 187 | myslil 192 | demi 161 | bul 140
myjt 133 | svatyjm 146 | koukyj 165 | staryj 188 3X demu 161 | bul 141
styjskat 133 [ vysokyj 147 | styjskava 169 | dyj 188 demt 169 | bula 141
tvrdyj 134 | nyjlepsi 147 | byjt 169 | stryjéku 188 demi 171 | bula 141
hodnyj 134 [dlouhyj 148 | tyjden 169 | stryjékem 188 demu 176 | bula 145
Odsouvani
hodnyj 135 | nakyj 148 | zlatyj 175 |jistyjch 188 | hlasky d str. [ demi 193 [ bulo 148
byjt 136 [ dobryj 148 | byjt 175 | byjt 188 | poj 133 | demt 195 | bulo 159
stryjéka 135 [ pryj 148 [ némeckyj 175 [ pockyj 188 | poj 133 9x bulo 159
ponyjprv 137 | dobryj 149 | stryjckovi 176 | styjska 189 | poj 133 bulo 168
celyj 139 | voptyj 152 | péknyj 177 | dyj 190 | pojme 137 bula 169
bilyj 140 | stryjcku 153 | neptyjte 177 | ponyjprv 191 | pojme 137 bula 175
zlatyj 141 | koukyj 155 | stryjcku 181 | hodnyjch 192 | poj 142 nebula 178
kryjcaru 141 | byjt 155 | nakyj 183 | zlyj 194 | poj 151 buli 180
zadnyj 142 | byjvali 157 | syjra 183 | stryjcka 194 | poj 151 bul 184
koukyj 142 [dlouhyj 157 | Zadnyj 184 | voddyjcha 194 | poj 165 nezbulo 184
jinyj 143 | smutnyj 157 | nekoukyj 184 | stryjcka 194 | poj 165 bula 191
tranovskyj 143 | styjskalo 159 | pocityj 184 | nakyj 195 | poj 165 bulo 191
stryjéku 143 | zivyjsi 159 | koukyj 185 | takovyjch 195 | poj 167 19x
kazdyj 143 [ péknyjsi 159 | péknyjsi 185 | celyj 195 | poj 195
tyjden 143 | koukyj 160 | pockyj 185 | smutnyj 196 | poj 195
kryjcarti 143 | kazdyj 160 | studenyj 186 94x 14x
vyjs 144 | p&knyjsi 161 | prodyj 186




Hlaska n se pied b, p vyslovuje jako m str. Odsouvani hlasky v | str. [ Redukce samohlasek i,i nebo y, y
pampater 141 Secko 130 | ve slabikach ni, ny, ni str.
pambul 156 Secko 132 | senci 129
pambu 175 |Secko 132 | senci 131
pambu 186 Secky 132 | senci 135
pambii 186 |Secky 132 3X
pambii 187 Secko 133
pambii 187 Secko 134 | Disimilace str.
pambt 189 Sak 134 | ch¢asné 177
pambt 190 Secko 135 | chcesti 188
pambt 195 Secko 135 | chcesti 190
10x Secky 136 3X
Sichni 146 | Epentetické (vkladné) j
pred mékkymi zubnicemi (#,d’) v zavi‘enych
Asimilované ¢ str. Sichni 146 | slabikach str.
hde 132 |Secicko 172 | zaplajt’ 132
nehdy 132 Secko 159 | dyjt 161
hdypa 133 |Secko 159 | dyjt’ 166
hdy 134 |Secko 164 | dyjt 176
nehdo 135 Secko 166 | dokajd’ 176
hdo 136  |Secko 168 | hajt’ 194
néhde 136 |Secko 173 6X
nihdez 138 Secko 178
hde 152 Secko 187
nihdyz 159 22X
nihdez 160
Hdyni 185
Hdyni 186

13x



MEéKKé retnice ve slabikach bi
Vynechani h - u hr, hit |str. |api str. [ Mizi hlaska v |str. | G>K str. [Zména souhlasky str.
btitov 131 | nezabjilo 136 | sjeté 174 [ kro$ 184 |lajc 172
fibeté 144 1x 1x 1x 1x
2X
Souhlaska v se

Délka samohlasek str. Délka samohlasek str. zaménuje za b str.
tam 129 [ nechtila 144 | mil 161 | vrtit 184 | Babor 136
tam 130 [nechtila 144 | prsit 164 | zalijes 184 | Babor 136
nezapomila 130 [ nechtila 144 | tam 165 | hr¢it 185 | Babotich 143
mil 130 | nasi 145 | tam 165 | nekopala | 185 3X
vyhotili 130 [ nasi 145 | mili 165 | tam 185
hutrpily 132 | nasi 145 | chtil 169 [ mili 185

Skupina ¢ se
vase 132 [tam 145 | mil 170 | vodchoval | 187 |vyslovuje jako st str.
187-

chtil 133 | ptal 147 [ hukrad 170 [ prodat 2X | §trnacti 146
drzit 134 | Dunjj 147 [tdm 175 | nase 187 |[Styry 177
vydrzit 135 [tam 148 | divcata 175 | nemili 188 |styry 182
divce 135 | tdm 148 [ chtila 175 | mila 188 |[styry 184
mili 135 | chtili 149 | kopat’ 177 | pockat 189 |strnact 143
tam 135 | stalo 151 [ mili 177 | vydrzila 189 o5X
tam 135 | stalo 151 [ mila 177 | nemila 191
nechat 141 | mila 159 [ divée 177 | musil 192 |Depalatalizace ‘e >a |str.
nechat 141 | mila 159 [ zapsat 179 | vydrzit 192 | pantle 177
trpit 141 | chtila 159 | nevostal 180 | nase 192 1x
sedit 141 | rozumila 159 | tm 180 | stalo 193
tam 143 | nase 159 | nasi 180 | stalo 193 celkem 632
pivovar 143 | tam 159 | preptal 184 [ tAm 195 |<82x




Priloha €. 2 - Index nafeénich jazykovych prostfedkdl — rovina tvaroslovna

BO(’iinné Vyrovnani koncovky 6. p. &isla
jmena - jednotného stifedniho a muzského
Koncovka -om v 3. p. mnoZ. C. podst.jmen koncovka - rodu mékkého sklonéni rodovych
muZ, stf. omezené i Zen rodu str. [ ovic str. | zajmen se sklonénim tvrdym str.
Heindlom 139 | Marusuc 136 | v iom 132
Hausnerom 139 | Konopouc | 186 1x
Matousom 142 | Hojdouc 186
pomocnikom 146 [ Konopovic | 186
divatom 177 4x
5X
Splyvani nékterych tvaru skloniovacich typa Analogicka
ritZe a kost str. | koncovka -7 |str.
Hdyni 185 | pani 144
Hdyni 186 1x

2X

celkem 13




Priloha €. 3 - Index nafe¢nich jazykovych prostiedkil — rovina lexikalni

I¢ko | Cak Bradky | Fjertuch [ Hlavatice| Hyjtaci | Krumpolec | Kulciky | Perudinka |Poutadlo
131s. | 130s. 147 s. 186 s. 157 s. 153 s. 190 s. 184 s. 190 s. 157 s.
131s. | 131s.
140s. | 144s. | Porusti¢ka| Piastky | Rozpitky | Spendli¢i| T¥epnaty |Voratky| Vrhlice Zasep
148s. | 145s. 182 s. 153 s. 145 s. 165 s. 129s. 159 s. 190 s. 129s.
158s. | 152s.
177s. | 152s.
184s. | 166s.
187s. | 168s.
189s. | 193s.
9x 9x
Kodov | Tranov | Potiekovo | Drazinov| Michov
143s. -
159s. | 137s. 148 s. 139s. 3X
1x 137 s. 159s. 1x 148 s.
138s. 2X 148 s.
145, 5X
159 s.
5x celkem =48

Vi



Priloha ¢. 4 - Piehled naie¢i Ceského jazyka

Vil



oQ DD QO O T o

T o

a
b

Ceska nafeéi v uz§im smyslu

stitedoceska podskupina

okrajovy usek lounsko-litomé&ficky
jihozdpadocdeskd podskupina

zapadni ¢ast

vychodni ¢ast

usek manétinsky

byvaly narodnostni ostriivek stfibrsky

usek domazlicko-horSovskotynsky (s nare¢im chodskym)
usek prachaticky

narec¢i doudlebské

usek tiest'sko-dacicky

severovychodoceska podskupina

narec¢i v Podjestédi a v Podkrkonosi

nare¢i na Nachodsku

narec¢i vychodolitométické

jihovychodoceska (Eeskomoravskd) podskupina
severni usek (zd’arsko-bystiicky)

jizni Gsek

(Jemnicky)

Nareci stfredomoravska (hanacka)

1izni podskupina

nareci horské

narec¢i znojemské

centralni (severni) podskupina

zapadni okrajové tseky

severni (zdbtezsky) tisek

jizni (kunstatsko-moravskobudé&jovicky) usek

10

11

12

13
14

15

16

O o

o o T o

O o

vychodni sttedomoravska nareci
severni (kojetinsko-pterovsky) tsek
enklavy ¢uhackého nareci

jizni (slavkovsko-bucovicky) usek
Naredi vychodomoravska

jizni (slovackd) podskupina

severni (vala§ska) podskupina
severni pomezi severni podskupiny
zapadni okrajové Useky

severni (hranicky) usek

nareci keleCské

nareci dolska

dolsky typ s dvojhlaskami ej, ou
kopanicarska nareci

Nareci slezska (lasska)

jizni (moravska) podskupina
zapadni (opavska) podskupina

jizni a zapadni okrajové useky zap. podskupiny

nafeci branické

vychodni (ostravskd) podskupina

nafeci hornoostravické

usek severohluc¢insky (s vychodnim ptfesahem do Polska)
zaniklé nateci baborowskeé

Narec€i polsko-ceského smiSeného pruhu

zapadni okrajovy pés

jablunkovsky usek

bohuminsky tsek

Oblasti s obyvatelstvem nafeéné riznorodym

Vil



