Hodnoceni diplomové prace Markéty Zvolankové Typolgie hlavnich po-
stav ve vybranych dilechteské prézy se zidovskou tematikou.

Ténet celd tetina prace jednovana teorii literarni postavy; diplomantka
opirajic se 0 mnozstvi kvalitni sekundarni literpata zvIast o nowjSi poetiky
(D. Hodrov4, Rimmon Kenanovd) dosti zevrébpiipravuje a zarove predsta-
vuje s\ij pristup ke struktte postav - vychodisko k nasledné analyzeitéxt
zvolenych autar, J. Weilovi, A. Lustigovi a L. Fuksovi. Stejprecizre si di-
plomantka stanovuje metodiku analyzyegnost& se sousedi na vztah posta-

vy k syzetu a k fabuli.

Po stréném gfedstaveni fislusného autora a umidsf textu do SirSiho
kulturné politického kontextu nasleduje analyza postavpiipact romanu J.
Weila je mj. zkouman vztah postava — vygfaw tomto gipac je hodnocen J.
Roubtek jako postava ,oslabend”, ,nehrdinsk&®, i protp megiznivé prijat
dobovou ,kritikou“); jinou vychozi situaci vyZadugnalyza knihy Lustigovych
povidek (Noc a nage), kde se ,mensich“ ,hlavnich* postav nabizi iSaSek-
trum a autolv (Lustigav) vztah k nim je ,vol®jSi“, objektivrejSi, nez Weilv k
,Solistovi“ Roubitkovi, zdivodréni je nicmés logické: vyZzadano prévznene-
nou vychozi situaci autorského subjektu, jez sadgta jistou ,emocionalni
strohost” (s. 68); je zde téZnovana zvlastni pozornost postavam Zzenskym; vy-
prawce (naratora) romanu L. Fukse (Pan Theodor Mund¥taekiz predpo-
kladat coby osobnost ,schizofrenni®, jejiz pohybgse ,hypotéza — definice” je
zachytitelny velmi obtizna pokus o jeji ,definovani* dZe byt opravdu zavisly

na rozhodnutéten&ove.

Presto, Ze analyzovana dila vySla (a avpravépodobnosti i vznikla)
v rozti priblizné necelych 14 — 15 let, diplomantce se i diky kwalgnalyze
,okoli texti“ dati z nich tak deSifrovat mnohem vice z dobového &timz pri-

vatnich osud jejich autofi a moznd i z jejich autorskych zam, predevsim ale



v praci nabizi kvalitni material i jako mozné vyhidi k dalSim analyzam a in-

terpret&nim pristupim, a to nejen k textn autofi ji analyzovanych.

Praci doportuji k obhajol a pes rekteré nedostatky (Zel nikoliv pouze

formalni), navrhuji hodnotit jako vybornou.
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