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1. Beurteilungskriterien

Punkte
maximatl

Punkte
erreicht

1. Logischer Aufbau der Arbeit

Leitfragen: Wie ist die Arbeit gegliedert 7 ist die Gliederung cus formalen und inhaltiichen Kriteden schiissig? Wie ist dos Verhtiitnss
i der Arbeit?

wisches theoretischem und praktischem Te

10

10

2. Inhalt: Erfassung des Themas, inhaltliche Stringenz

Leitfragen: Wurde dos gewdhite Themo ermschipfend behondelt? Wie wird dos gewdhite Themo dorgestelis? Werden die

- ..

orschungsfragen beantwortet? Wird der Inhoit der Arbelr dem Titel gerecht? ist die Darsteliung des gewéhiten Themas inhaitlich

ch 5 Bunbtan ist dis Srhel nicht nositiv zu beurtelian |

20

13

3. Umgang mit der Primar- und Sekundarliteratur

Leitfragen: Wird einheitlich und nach cligemein giiftigen Normen zitlers? Wurden die wichtigsten Werke der Fachifteratur zum

gewdhiten Theme herangezogen und qusgewertet? ist der Umfang der herangerogenen Fachiteratur qusreichend? Werden an clfen
Steller der Arbeit die eingesehenen Werke der Frimér- und Sekundirizerctur verltisslich cusgewiesen? Wird der Nochweis zur
Beftihigung, eine wissenschaftiiche Arbeit zu verfossen, entsprechend der hierfir notwendigen formalen Kriterien erbrocht {Auswah!
der und Umgong mit den herangezogenen Quellen)? Werden direkte Zitote auch als soiche gusgewiesen?

Bestenensiriterium: Arbeften, in denen nachwelslich Quellen nicht susgevissen werden (Plegiat}, sind in keinem Fall positiv zu

20

16

Leitfragen: ist die sprachliche Qualiiit der Arbeit einzuschifzen? Gibt es Fehler, die dos Verstdndnis der Arbeit wesentlich

einschréinken? {5t der Stil der Arbeit einer wissenschaftlichen Arbeir angemessen?

‘Bestehenskriterium: Arbeiten mit einer durchschnittiichen  Fehlerdichze” (Grammatik, Orthografie} von oréfiercisich 5 Fehlern pro
2 2y B2

Normseite sind nicht poskiv zu beurteilen]

20




5. Fahigkeit zur Argumentation, Darstellung der Ergebnisse

Leitfragen: Werden unterschiediiche Fositionen zum gewthiten Thema sinnvoll und hinreichend erdrtert, miteinander abgewogen

lpft? st die Arbeit eher paraphrosierend oder werden cuch eigenstéindige Leistungen erbracht? Sind die dargesteliten

Ergebnisse von Relevanz, weisen sie einen Neuigkeitswert {Criginaiitér der Thesen) auf?

20

17

6. Erfillen der formalen Anforderungen an eine wissenschaftliche Arbeit

Leitfragen: Entspricht die Arbeit — abgesehen von der Zitierweise — den formalen Anforderungen or eine wissenschaftliche Arbeir

{Paginierung, Gliederung, Fufinoten, Anmerkungsapparer, Umgang mit internetgquelien)

10

insgesamt

100

72

Notenskala: 100-80 — vyborné (1), 85-79 — velmi dobfe {2), 78-67 — dobfe {3}, 66-0 — nevyhovujici (4)

2, Schriftliches Gutachten (mind. 15 Zeilen)

Frau Starikova hat fir lhre Diplomarbeit an der Pddagogischen Fakultat ein sehr relevantes Thema gew3hit-
Entwicklung des Deutschunterrichts an technisch orientierten Mittelschulen in der Pilsner Region seit 1945. Auf
den Titel bezieht sich auch der erste Kritikpunkt: Die Entwicklung von 1945 bis 1989 wird auf nicht ganz einer
Seite beschrieben, der Zeitraum von 1989 bis 2015 wird mit ,heute” bezeichnet. Hier wéare eine ausfihrlichere
Bestandsaufnahme wiinschenswert gewesen.

Nichtsdestotrotz erfdhrt der Leser viel (ber den Ist-Zustand des Deutschunterrichts an 18 tschechischen
technischen Mittelschulen, vordergriindig im Vergleich mit der englischen Sprache. In Kap. 5 wird das ungleiche
Verhiltnis von Angebot und Nachfrage bezliglich deutsch sprechender Bewerberlnnen in deutschen Firmen
aufgezeigt, was auch ein interessantes Thema darstellt, nur leider nicht im Titel der Diplomarbeit enthalten ist.
Ein weiterer Kritikpunkt ist die Arbeit mit Sekundérliteratur, die nicht ganz den Anspriichen an eine
wissenschaftliche Arbeit gerecht wird. Lediglich sieben gedruckte Quellen sind eine magere Grundlage, was in
diesem Fall aber der Aktualitit des Themas geschuldet ist und der Studentin nicht als grofes Minus
angerechnet werden soll.

Nicht zu (bersehen sind allerdings die Schwachen in der Sprachbeherrschung, die am Ende eines funfjdhrigen
Studiums nicht mehr vorkommen soliten. Die Passivbenutzung ist weitgehend fehlerhaft, Dativ und Akkusativ
Plural werden vermischt, Verkiirzungsformen wie ,im” anstatt von ,in dem” werden nicht verwendet und
erschweren das flissige Lesen. Beim Thema Schulwesen setzt man auch voraus, dass Begriffe wie ,Studium®,
LBildung”, ,Ausbildung”, ,Terminus® und ,das Deutsche” richtig benutzt werden. Das ist allerdings nicht
geschehen und deshalb k&nnen nur groRzlgige 8 von 20 moglichen Punkten vergeben werden. Hatte Frau
Startkova eine erlaubte {l} muttersprachliche Korrektur lhrer Arbeit vornehmen lassen, ware sie um eine

Notenstufe besser bewertet worden.

3. Fragestellung zur Diplomarbeit (fakultativ):

1. Warum wird lhrer Meinung nach an den meisten Schulen immer noch Englisch als erste Fremdsprache
angeboten, obwohi es sich ja nur um eine Empfehlung des Ministeriums handelt und Deutsch nach

den Umfragen der {HK viel effektiver ware?

Die Diplomarbeit von Frau Starikovd wird hiermit mit dobfe (3) bewertet.
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