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Téma bakalarské prace:  Tréninkové soustiedéni zapasniki ve véku 10-15 let
zaméFené na vybér talentované mladeZe do sportovnich
center
Typ bakalarské prace O vyzkumny
0 metodicky
O vyukové médium (videoporad apod.)
O kompilaéni
X projektovy
Oponent prace: Mgr. Véra Knappova, Ph.D.
Kritéria hodnoceni: (1 nejlep$i, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit) 1
A) Definovani cilii a ukoli prace O
B) Vymezeni problému, definice teoretickych vychodisek,
formulace védecké otazky O
C) Metodicky postup vypracovani O
D) Jazykové zpracovani prace (skladby vét, gramatika) O
E) Prace s odbornou literaturou (citace) O
F) Piesnost formulaci a prace s odbornym jazykem O
G) Zavéry a jejich formulace O
H) Spln&ni cili prace O
I) Formalni zpracovani prace O
J) Originalita zvoleného tématu a jeho zpracovani O
K) Odborny piinos prace (pro teorii, pro praxi) O
L) Graficka strinka prace O
M) Celkovy dojem z prace
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Vzhledem k uvedenym skute¢nostem doporucuji piedlozenou praci k obhajobé pfed statni
komisi.
Navrhuji klasifikovat praci klasifikaénim stupném: [0 vyborné
O velmi dobie
X dobie
0 nevyhovujici
Struéné zdiivodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupné:
Autorka v bakala¥ské préci realizovala sportovni soustfedéni s cilenym vyb&rem talentil.
V teoretické &asti prace, ktera &it4 pouze 6 stran se vénuje problematice zapasu, n€kdy bez
citaénich zdrojti (kap.1.1), talentu a pohybovym schopnostem. Text je misty t€Zkopadny a
my$lenkové nenavazujici (kap. 1.7.).Cil prace je vytySen velmi obecné a zavadi tak od
tématu prace. V praktické ¢asti prace mé zaraZi pouZiti n€kterych pojmi (jak napf.
pozorovanim posuzujete pohybovou zdatnost?). Soustfedéni se zicastnily déti ve veku 10-
15 let, ale v teoretické &asti prace je popisovan rozvoj motorickych schopnosti u déti ve
véku 6-11 let. Zavéry prace jsou okomentovany, jen by mé zjimalo zda vyb&r provadéla
pouze autorka, &i zda bylo vice posuzovatelii.Z formalniho hlediska se v praci Casto
vyskytuji gramatické a stylistické chyby.Pfes uvedené nedostatky je prace piinosnym
zdrojem informaci ternériim zapasu a doprucuji ji k obhajobé.

OtazKky a pFipominky k bliz§imu vysvétleni p¥i obhajobé:
Co byste zmé&nila v pfisti realizaci takovéhoto typu soustiedéni?
Jaké doprovodné aktivity by byly vhodné pro stmeleni kolektivu a ziskéni pfehledu o
moralné-volnich vlastnostech cvicencii?
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