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K predloZené prici uvaddim nésledujic:

Prdice se zabyva problematikou manZelstvi a mimomanzelského sou#itf

v historickém vyvoji. Préce je velmi p&kné, Zivé napsdna, je zfejmé, Ze autorku
téma zaujalo. Jako pozitivni okolnost hodnotim, Ze diplomantka pouZiva prace
soudoby historik(. Prace trpi drobnymi gramatickymi nedostatky (rody vznikali
- str. 13, chyby v latinskych vyrazech - vermae namisto vernae str, 12, Upl. na
misto Ulp. jako Ulpidn v pozndmce &. 50 apod).

Pokud diplomantka cituje prameny, pak by bylo vhodné citovat obvyklym
zplisobem (kniha, titul, fragment), nez odkazem na stranu ve slovenské edici
Digest.

Naopak za pfinos povaZuji historicky tivod ohledné vyvoje rodiny, jednotlivych
druht rodin, a to od pravéku aZ do antiky. Velmi pékn4 je také kapitola vénovand
fimskému manzZelstvi, diplomantka postihuje viechny diileZité aspekty #fmského
manzelstvi (podstatné naleZitosti, pfedpoklady pro uzavien{ manZelstvi, pravn{
tfinky manZelstvi). V rdmci obhajoby diplomové préce by mné zajimalo, zda mél
partner konkubiny v pozdéj$im také néjaké povinnosti vii¢i ni nebo vi&i jejim
détem. V kapitole vénované pfekaZkdm manZelstvi neni dostatecné vysvétlen
rozdil mezi pojmem castratus a spado. Ocefiuji, e diplomanta se neomezuje -
napf. v kapitole, vénované formam manzelstvi - pouze na vyklad hmotnépravni,
ale popisuje i jednotlivé procesni prostiedky, které slou#i k vykonu prav,
vznikajicich z manzZelstvi. Celkové je praci moZno shrnout takto:

Diplomantka poutavym zpiisobem probird materii #imského manZelstvi.
Postihuje viechny jeho aspekty (zplsob uzavieni, druhy, formy uzavieni,

prekazky, prava a povinnosti, majetkopravni iifinky uzavieni manzelstvi).



Diplomantka kombinuje vyklad pravn{ (opteny o analyzu pravnich prameni),
vyklad historicky (zde jsem ocenil zejména sondu do pravéké historii a typologii
manZelstvi. Diplomanta prokazuje, e umf pracovat s literaturou,
pravnéhistorickou, pravnickou, historickou, stejné jako s prameny. Prace
disponuje dostate¢nym poznamkovym aparitem a spliiuje formaln{
predpoklady.

Vzhledem k vy%e uvedenému navrhuji diplomantce zndmku velmi dobte , praci

doporutuji k obhajobé. Otézky k diskuzi v rdmci obhajoby jsou naznaéeny

Vv textu.

V Pferové, dne 16. 4. 2015
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