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Uvod

Cilem této prace je piedstavit knihy pro zapis trestd, které by mohly byt
zajimavym pramenem trestniho prava podavajicim zpravu o vSedni kriminalité
v poslednich desetiletich habsburské monarchie. Jednotlivé knihy obsahuji

zaznamy o pachatelich trestné ¢innosti z fad obyvatel obci.

Pro své zkoumani jsem si vybrala obce Bozkov, Bukovec, Cerveny
Hradek, Lobzy a Ujezd lezici na pfedmésti Plzng. Muj priméarni zajem nejprve
sméfoval k obci Cerveny Hradek, dal§i prilehlé obce jsem pribrala pro ziskani
dostate¢né rozsahlého souboru dat.

Podstatnd ¢ast prace by méla byt veénovana piiblizeni zékladnich
trestnépravnich piedpisti a nastinéni procest stihani pachatel trestné ¢innosti.

K vybéru tohoto tématu mé& krom¢ zajmu O trestni pravo obecné a
Rakousko-Uherskou monarchii vedla také snaha dozvédét se vice o osudech mych

predku a historii mista, kde jsem vyrustala.



1. Obecna charakteristika prament

Zakladnimi prameny k této praci jsou knihy pro zapis trestd vedené ve
sledovanych obcich. Jsou to: ,,Trestni rejstiik* obce Boikov,1 ,» Lrestni protokol*
obce Bukovec,? ,,Kniha tresti* obce Cerven}'/ Hradek,® ,»Trestni protokol* obce
Lobzy4 a ,,Kniha pro zépis tresti* obce Ujezd.5 Vsechny tyto knihy jsou uloZeny
ve fondu Archivu mésta Plzné. V tomto archivu jsou dostupné i trestni knihy

wr . ’ ;o v .7 v 6
dalsich osmi obci, které jsou dnes soucasti Plzné¢.

Obce vybrané pro tuto praci spolu ve své podstaté¢ sousedi. Do tohoto
souboru by jest¢ logicky patfila obec Doubravka. Pro tuto obec se vsak kniha
trestll v Archivu mésta Plzné nezachovala. Dalsi vyznamnou obci, jejiz kniha pro
zapis trestd je vV Archivu mésta Plzné k dispozici, je Bolevec. Bolevec byla velka

obec severn¢ od Plzn¢, z niz dnes zbylo jen nepatrné torzo v sidlistni zastavbe.

Knihy tresti obsahuji chronologicky fazené zaznamy o odsouzenych
obyvatelich obci. Zaznamy obce Bozkova zacdinaji v roce 1882 (pouze jeden
zéznam je z roku 1882), zaznamy Cerveného Hradku, Lobez i Ujezda zaGinaji v
roce 1883 a Bukovce v roce 1896. Jsou to zapisy rozsudkl za spachané trestné
¢iny, tedy za zlo€iny, pfe€iny a pfestupky. Jednotlivé zdznamy jsou vepisovany do
predtisténych formulait. Ctyfi knihy maji totozny formulat, jen formulai obce
Bukovce se lisi, fakticky obsah vsak zlstava stejny.

Kazdy zaznam obsahuje potadové ¢&islo. Cislovani neprobiha vzdy
pravidelné, stava se, ze zapisovatel prerusuje ciselnou fadu a zalina znovu
(naptiklad s pocatkem nového roku). Lze vysledovat i chyby v ¢islovani
zpisobené v nékterych ptipadech pravdépodobné tim, Ze ufednik ,,pieskocil
stranku®. Obecn¢ lze fici, ze precisnost i1 Citelnost a Uplnost zaznamii kolisa

S konkrétnimi pisateli.

Dal$im udajem je ,,.Den, rok a ¢is. vynosu c. k. hejtmanstvi“. Tento daj
zistava CGasto v knize obce Ujezda a Cerveného Hradku nevyplnén, zvlaste
v mladSich zaznamech. Naopak u obci Lobzy a BoZkov je tento udaj vypisovan
dikladné, v zaznamech Bozkova vletech 1917 — 1918 se misto vynosi

hejtmanstvi zapisuje hlageni ,,Cet. stan. velitel. Lobzy“, tedy hlaeni &etnické

1AM Plzné, Archiv obce Bozkov, Trestni rejstiik 1893 - 1942, inv. ¢. 54, sign. 10c15.

2 AM Plzné, Archiv obce Bukovec, Trestni protokol 1895 - 1942, inv. ¢. 19, sign. 10b73.

¥ AM Plzn&, Archiv obce Cerveny Hradek, Kniha trestd 1883 - 1948, inv. &. 32, sign. 6b192.
* AM Plzng, Archiv obce Lobzy, Trestni protokol 1883 - 1924, inv. &. 19, sign. 9¢18.

®> AM Plzng, Archiv obce Ujezd, Kniha pro zapis trestii 1883 - 1942, inv. &. 11, sign. 8181.

6 Bolevec, Cernice, Doudlevce, Hradistg, Kfimice, Malesice, Radobycice, Skvriany.



stanice v obci i s uvedenym ¢islem jednacim. V bukovecké knize, ktera ma jiné

predtisténé kolonky, tento tidaj zcela chybi.

Nésleduje jméno a piijmeni potrestané¢ho. Zvlasté ve starSich zaznamech
jsem se setkala s riznym pravopisem kiestnich jmen (napiiklad Jozef — Josef,
Wenzl, Mari¢ — Marije a podobné). Jméno i piijmeni totozné osoby byva
Vv pozdéjSich zaznamech psano odliSnym pravopisem. Interpunkce je pséna
nedbale, nékde chybi, jinde z dneSniho pohledu piebyva (napft. ,,Marié¢*). Néktera
zenskd pfijmeni jsou psana bez prechylovani (napf. Marie Hak, Katefina
Chvojka). Jména 1 piijmeni jsou vétSinou Ceskd. BéZzné se objevuji pocestélé
varianty némecky jmen a piijmeni (Vencl, Wencl, Anton, Stauber, Hauptman,
Egrmajer, Mejner, Snajdr a dal§i), psana riiznym pravopisem.

Stari pachateltl byva ve starSich zdznamech vyjadieno ¢islovkou, pozdéji
pfevazuje rok narozeni, mnohde i den a mésic. V mnoha ptipadech se vSak rok
narozeni uvedeny u té¢hoZz delikventa v pritbéhu ¢asu méni, coz stéZuje identifikaci
recidivista.

V kolonce stav a zamé&stnani vétSinou chybi tidaj o stavu. Objevuji se také
kuridozni zplisoby obzivy: tuldk, Zebrak, flamendr, lump. U Zen byva casto
uvedeno zaméstnani manzela (napf. Zena obuvnika, Zena bednafe atd.).
V zdznamech se objevuji také pomocnici femeslnika a ucni (napf. ucen ¢iSnicky,
ucen obuvnicky, uent zdmecnicky.) Ze zbéZzného pohledu se zda, ze prevazuji
dé€lnici a nadenici.

Ve vétsiné piipadi maji zapsani pachatelé domovské pravo v obci, ktera
zapisy vede. Ojedinéle se vyskytuji v zapisech pfisluSnici jinych obci, Casto
sousednich, ¢i blizkych. Nekteré novej$i zaznamy obsahuji udaje o aktualnim
bydlisti pachatele, coz casto byva Plzen, ale objevuje se naptiklad i Praha.

Ve sloupci ,,Pro tresni €in“ je nejCastéji uveden paragraf trestniho zakona.
Objevuji se také slovné vyjadiené trestné Ciny, naptiklad ,,tulactvy®, ,kradez* a
podobné. Objevuji se i1 paragrafy jinych zakonil obsahujicich trestné Ciny, jejichz
dopatrani je moji Castecné uspéSnou ,detektivni praci®. NejCastéji se jedna o
zakon proti zahalecim a tuldkéim,’ zédkon proti nakazlivym nemocem zvitecim,®

proti exekuci® atd. V zaznamech se objevuji i vojenské trestné &iny.

Nejcastéji uvadénym soudem je mistné piislusny okresni soud v Plzni.

" 7Zakon &. 108/1873 . z.
8 7akon ¢. 35/1880 f. z.
% 7akon ¢. 78/1883 1. z.
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Casto viak chybi stupeii soudni soustavy a je napsano pouze misto soudu. Typ
soudu pak lze dedukovat podle spachaného trestného €inu, je-li presné popsan,

nebo vyse trestu.

V dalsim sloupci je uvedeno datum a cislo rozsudku. Tyto udaje jsou
zpravidla vyplnény vzdy a detailné.

Stejné pecliveé je uveden i trest. Nejcastéji je to pokuta nebo kratkodoby
trest vézeni: 12, 24 nebo 48 hodin u ptestupkil, vézeni v fadu meésicti u zlo¢ini a
vojenskych trestnych ¢inll. Trest vézeni byva Casto zostien, nejcastéji piastem a
tvrdym l0Zkem, objevuje se 1 temna komtrka. V nejstarSich zdznamech je vyse

penézitého trestu uvedena ve zlatych. Pozdéji je pokuta uvedena v korunach.™®

V ,trestnim protokolu® obce Bukovec, kterd vyuziva jiny némecko-Cesky
formuléf, jsou nasledujici kolonky: ,,Jméno a pfijmeni®, ,,Stafi“, ,,Zamestnani®,
,»Misto kam pfislusi“, ,,Kdy a od kterého soudu byl odsouzen®, ,Pfecin nebo

zloCin a trest”, ,,Poznamenani®.

10 Zakonem &. 126/1892 t. z. byla zavedena korunova ména (v poméru 1 zlaty = 2 koruny). Po&etni
jednotkou byla koruna, ktera se délila na sto haléf.
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2. Evidence trestné ¢innosti

Pohyb soudné trestanych osob byl peclivé sledovan a evidovan. Natizeni
ministerstva prav ¢. 44/1853 t. z. pfipomina, ze v platnosti zistava dvorsky dekret
¢. 1818/1821 Sbirky zékonli soudnich, ktery trestnim soudim nafizuje postup
vyhotovovani oznamovacich tabulek. VySetiujici soudci maji jiz ke konci
pfipravného vysetfovani vyplnit tabulku sudaji o kazdé osobé obvinéné ze
zlo€inu ¢i pife€inu (vzor tabulky je pfilohou tohoto nafizeni) a tabulku pftilozit
k vySetiovacimu spisu. Tabulka obsahovala popis osoby, jméno a pfijmeni, misto
narozeni, stafi, ndbozenstvi, stav, zaméstnani a fyzicky popis osoby. Dale v ni
byly udaje o domovské obci, poslednim misté pobytu, predeslém chovani, povaze
téla, mravech a vzdélani. Nafizeni obsahuje podrobné pokyny o tom, jak se maji

jednotlivé rubriky vyplnit.*

Byla-1i doty¢na osoba odsouzena K trestu delSimu nez Sest mésici, doplnil
soudni ufednik udaje o rozsudku a trestu a statni zastupce tabulku odeslal mistné
pfislusnému politickému ufadu, ktery mél také =zajistit odeslani vézné do
trestnice. "

Utednik trestnice, do které byl odsouzeny pachatel umistén, si prepsal
udaje z tabulky do své evidence a pfidélil kazdému trestanci ¢islo. Do tabulky se
poznamenavaly zpravy o chovani trestance po dobu trestu. Po skonceni trestu byla

tabulka odeslana mistn& p¥islusnému okresnimu Gfadu politickému.*®

Okresni tfad politicky rozhodoval o tom, zda mize byt trestanec volné
propustén, nebo zda se musi vratit do své domovské obce. Do domovské obce
mohl byt také pifimo poslan ,,vdzanou marSrutou nebo Supem®. Tabulka byla
zaslana ufadu policejnimu v obci, kam propusténec ptislusel. Nebyl-li v misté
policejni tfad, pak byla zaslana okresnimu ufadu politickému, v jehoz okresu
ptislusna obec lezela. Kazdy okresni ufad politicky, pokud se v jeho okresu
trestanec zdrzoval, musel byt informovan zaslanim piepisu ptislusné tabulky.14

Policejni ufad v misté pobytu trestance, nebo okresni ufad politicky byl dle

nafizeni povinen informovat predstaveného obce, kde trestanec ptebyval, a

pfislusného velitele kiidla Getnického. ™ Utady policejni i politické mély nad

18 1 nafizeni ¢.44/1853 f. z.
12'§ 2 natizeni ¢. 44/1853 §. z.
13°§ 3 nafizeni ¢. 44/1853 i. z.
4§ 4 nafizeni ¢. 44/1853 t. z.
1> Vyvoj organizace &etnictva struéné v podkapitole 3.2.
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trestancem vykonévat dohled.™®

Pii trestu krat§im neZ Sest mésicti a v pripadé prestupkii se mél informovat
titad policejni nebo okresni tifad politicky v misté soudu. Ufad mél dostat stejnou
tabulku. Tato povinnost se netykala pouze odsouzenych pro piefiny proti
bezpecnosti cti, které se stihaly jen na zadost urazeného, pokud za né nebyl ulozen
trest v délce alespon Sest mésicti. Tento pfipad mohl nastat, pokud byla urazka na
cti spachana tiskopisem.'” Dale se nemusely hlasit prestupky, které ,.neposly ze
ziStnosti“, neurazely vetfejnou mravopocestnost nebo pokoj a potradek veiejny
S trestem pod Sest mésict. ™

Pokud se osoba odsouzend za zlocin, pteCin nebo piestupek zapsany do
tabulky oznamovaci piestéhovala, byl policejni ufad, nebo okresni uiad politicky
povinen informovat Gfad v misté nového bydlisté odsouzeného a prislusného

piedstaveného obce a velitelstvo Getniki.™

Nafizeni ¢. 152/1873 f. z., které novelizuje nafizeni ve véci trestni
evidence, piikazuje, aby byl ufad bezpe€nosti kromé vySe uvedenych piipadi

. , . , , - . o 1o 20
informovan také o odsouzeni na zaklad¢ zdkona proti zahaleCtim a tuldktim.

Dal§i nafizeni upravujici zasilani tabulek pochazi z dervna 1888.”* Toto
nafizeni zachovava stavajici postup. Jediné prestupky, 0 kterych se nemusely
informovat tufady, byly pfestupky proti bezpe€nosti cti trestané na zakladé
soukromé Zaloby, pokud soud neulozil trest vézeni.?? V ostatnich pripadech soud
informoval okresni politicky ufad (nebo zemépansky urad policejni). Pokud méla
obec v sidle soudu vynést hnaci nalez,? zasilal soud duplikat tabulky i této obci.?
Pokud okresni soud rozhodl, Ze muze byt odsouzenec poslan do donucovaci
pracovny nebo polepSovny (pro nedosp€lé mladsi osmnacti let), zaslala se tabulka
politickému Gfadu s ohledem na moZnost podani odvolani proti tomuto vynosu.”

Natizeni vyslovné Stanovi, Ze politické ufady (tj. okresni hejtmanstvi) jsou

16§ 5 nafizeni ¢. 44/1853 ¥. z.

17°8 493 zékona &. 117/1852 t. z., dale jen tr. zak.

18 § 7 nafizeni ¢. 44/1853 f. z.

19°8 9 nafizeni ¢. 44/1853 ¥. z.

20 74kon &. 108/1873 £. z., jimZto se vydavaji nafizeni dle policejniho prava proti zahale&im a
tuldkim.

2! Natizeni & 91/1888 . z.

22 8 1 nafizeni ¢. 91/1888 . z.

2% podle zakona ¢&. 88/1871 &. z.

24 8 2 nafizeni ¢. 91/1888 f. z.

25 § 4 nafizeni ¢. 91/1888 I. z.
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povinny informovat domovské obce o vykonanych potrestanich.?® Nafizeni také

obsahuje vzor oznamovaci tabulky pro okresni soudy.

26 & 5 nafizeni ¢. 91/1888 f. z.
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3. Verejna sprava

3.1 Vyvoj politické spravy

Politickd neboli statni sprava zajiStovala fadny chod statu v kli¢ovych
oblastech Gizemni spravy.”’ Revoluéni pozadavky byly splnény v &ervnu roku
1848 vytvotenim politickych okresti jako zakladnich clankl statni spravy.
V kazdém politickém okrese bylo zifizeno okresni hejtmanstvi v Cele s okresnim
hejtmanem, ktery byl odpovédny za vykon statni spravy.?® Okresni hejtmanstvi
bylo prvoinstancnim ufadem s vSeobecnou pusobnosti. Vys§imi stupni politické
spravy byly kraje a zemé. Kraje spravovala krajska vlada, ktera byla druhou

instanci. V Cele zem¢ stal mistodrzitel. Tteti instanci vSak bylo ministerstvo

vnitra, které vykonavalo dohled nad politickou spréwou.29

Avsak v roce 1855 byl tento systém statni spravy zménén. Piedev§im byly
vytvofeny tzv. smiSené okresy v sidlech okresnich soudl. Stavajici okresni soudy
byly nové soucasti okresnich ufadi. Timto rozhodnutim byl zrusen jeden
z revolucnich pozadavkli na odd€leni statni spravy a soudnictvi.®* Na &innost
okresnich ufadil dohliZely krajské ufady, které vsak byly v Cechach zrugeny jiz
v roce 1862. Jejich agenda piesla na okresni Gfady a mistodrzitelstvi.®

Posledni zména statni spravy probéhla po vydani prosincové ustavy pro
Predlitavsko vroce 1867% ovlivnéné mimo jiné 1 rakousko-uherskym
vyrovnanim.*® Zakonem &. 44/1868 . z., o zfizeni politickych ufadi spravnich,
byla podle deklarace prosincové ustavy znovu na vSech urovnich oddélena sprava
politicka od spravy soudni. V cele politické spravy bylo mistodrzitelstvi se sidlem
Vv Praze. Zem¢ byla rozd€lena na politické okresy ufedni nazyvané okresni

hejtmanstvi. Politicky okres se skladal ze dvou i vice okrest soudnich.

Vale¢né obdobi (1914 — 1918) byvd oznacovano jako ,,vojensko

byrokraticka diktatura“.** Na zakladg § 14 prosincové Ustavy byla pozastavena

" VOJACEK, Ladislav, SCHELLE, Karel a KNOLL, Vilém. Ceské pravni déjiny. 2., upr. vyd.
Plzei: Ales Cenék, 2010, s. 258.

%8 Jako monokraticky organ.

# HLEDIKOVA, Zdeiika, JANAK, Jan a DOBES, Jan. Déjiny spravy v ceskych zemich: od
pocatkii statu po soucasnost. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2005, s. 273 — 274.

% VOJACEK, Ladislav, SCHELLE, Karel a KNOLL, Vilém. Ceské pravni déjiny. 2., upr. vyd.
Plzei: Ales Cenék, 2010, s. 259.

3! HLEDIKOVA, Zdetika, JANAK, Jan a DOBES, Jan. Déjiny spravy v ceskych zemich: od
pocatki statu po soucasnost. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2005, s. 275.

%2 Tamtéy, s. 243.

* Tamtéz, s. 258.

% Tamté?, s. 265.
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platnost obCanskych prav, uzaviena fiSska rada, misto zakonli byla vydavana
cisafskd nafizeni s prozatimni zdkonnou platnosti. Mnozstvi trestnych ¢inti bylo
pfifazeno misto civilnim soudiim do piisobnosti soudu Vojenskych.35 Vlada se
soustiedila kromé véci vojenskych na regulaci trhu s potravinami a dalSimi
zakladnimi potfebami (napiiklad nafizeni na ochranu pted lichvou, ptfedrazovani a

podobné).36

3.2 Policie a ¢etnictvo

Ministerstvo vnitra bylo ziizeno Vv roce 1848. Do jeho plisobnosti patiily
zalezitosti vefejné bezpe¢nosti — dohled nad divadly, spolky a shromazdénimi,
zalezitosti ,,uzsi politické spravy* — statni obc¢anstvi, udileni fada, Slechtictvi a
vyznamendni a evidence obyvatelstva,37 zdravotnické zalezitosti, chudinské
zalezitosti, zalezitosti vefejné spravy, stavebni zaleZitosti, Zivnostenské a nadacni
zalezitosti.®® V roce 1852 vznikl odstépenim z ministerstva vnitra Nejvyssi
policejni ufad. Tento ufad dohlizel na cizince a rakouské obcCany pobyvajici
Vv zahrani¢i, vydavani tiskovin a divadelni produkci. Bylo mu podiizeno také
Cetnictvo. Vroce 1859 byl pfeménén na policejni ministerstvo®® a agenda
Getnictva presla pod ministerstvo vnitra.*® V roce 1868* vzniklo ministerstvo pro
zemskou obranu a vefejnou bezpecnost, kterému byla nové policejni agenda
svéfena.”? Mimo vyse uvedené spravovalo agendu vojenstvi a Cetnictva. Agenda
vetejné bezpeCnosti mu vSak byla vroce 1870 odnata a piesla opét pod
ministerstvo vnitra. Ministerstvo bylo pfejmenovdano na ministerstvo zemské
obrany a jeho agenda se soustfedila na provadéni branného zdkona a fizeni
zemské obrany a domobrany. Cetnictvo bylo ministerstvu zemské obrany nadale

w7 v 14 14 4 b4 43
podfizeno stran dodrzovani kazné.

Cetnictvo tvorily vojensky organizované sbory, které mély spolu s policii

% HLEDIKOVA, Zdetika, JANAK, Jan a DOBES, Jan. Déjiny spravy v ceskych zemich: od
pocatku statu po soucasnost. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2005, s. 265.

% Tamtéz, s. 265.

%" Tamtéz, s. 279.

% Tamtéz, s. 280.

% Policejni ministerstvo bylo vroce 1867 znovu sloudeno s ministerstvem vnitra. Viz
HLEDIKOVA, Zdeiika, JANAK, Jan a DOBES, Jan. Dé&jiny spravy v ceskych zemich: od
pocatki statu po soucasnost. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2005, s. 249.

0 Tamtéz, s. 281.

1 Nejvyssim rozhodnutim ¢. 11/1868 f. z.

*2 HLEDIKOVA, Zdeiika, JANAK, Jan a DOBES, Jan. Déjiny spravy v ceskych zemich: od
pocatki statu po soucasnost. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2005, s. 281.

* Tamtéz, s. 282.
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udrZovat vnitini pofeidek.44 Prozatimni organicky zakon o etnictvu z ledna 1850
mimo jiné zavadi jeho organizaci.”® Cetnictvo se &lenilo na estnact pluki, které
byly rozmistény po celé #isi. Do Cech byl piidélen jeden pluk. Pluk se délil na
eskadrony, pficemz kazda eskadrona se délila na dvé samostatnd kiidla. Kazdé
kiidlo se ¢lenilo na né&kolik zastupt, kazdy zastup ve vice odborli. Odbor se
skladal z vice desatnictvi o sile pét az 0Sm muzi a jednotlivych hlidek tvotenych
3 az 4 muzi a velicim poddﬁstojnikem.46 Od roku 1860 bylo cetnictvo ve vécech
vetejné bezpeCnosti podiizeno politickym uradim, zastalo ale soucasti
ozbrojenych sborti a podléhalo vojenskym soudim.”” Od roku 1868 bylo
podfizeno ministerstvu zemské obrany, ve sluzebnich otdzkach ministerstvu
vnitra. *® V sidle zemského politického ufadu (v Cechach mistodrzitelstvi) bylo
zemské Getnické velitelstvi, které velelo celému &etnickému sboru.*® Shor byl
Clenény na odd¢leni, ktera byla tvofena nékolika izemnimi obvody okresnich
hejtmanstvi. %0/ sidle okresniho hejtmanstvi bylo okresni Cetnické velitelstvi,
které vedl strazmistr velici jednotlivym Cetnickym hlidkam. Hlidky byly tvofeny
tiemi a vice etniky.™

Policejni agendu vykonavaly bezpecnostni tfady, k nimz néleZely i obecni
starostové.” Agenda vefejné bezpecnosti pattila od Sedesatych let devatenactého
stoleti do obecni pisobnosti. Zvlastni policejni ufady, které byly zfizovany
Vv pfipad¢ potieby hlavné ve vétSich méstech a také po dobu sezony v lazeniskych
méstech, byly vétSinou zruSeny. Zustalo policejni feditelstvi v Praze a Brng,

“ ey - v s ey s ;53
podstatné se zmensil 1 pocet policejnich komisaistvi.

3.3. Uzemni samosprava

Zakladnim clankem izemni samospravy byla obec. Kazdé sidlo bylo bud’

obci, nebo osadou, kterd spadala pod urCitou obec. Kazdd obec patiila do

4“4 ROMANAK, Andrej, ed. a DANGL, Voijtech, ed. Vojenské déjiny Ceskoslovenska. Dil 2., Od
roku 1526 do roku 1918. 1. vyd. Praha: NV, 1985, s. 357.

*® Prozatimni organicky zakon ¢. 19/1850 . z., o &etnictvu ¢ili Zandamerii v Rakouském cisafstvi.

6§ 1 a2 zakona & 19/1850 . z.

" Na zéklad® vydani ministeridlniho nafizeni ze dne 16. Cervence 1860 & 51.503, pravidla o
organisaci ¢etnictva.

“8 HLEDIKOVA, Zdeiika, JANAK, Jan a DOBES, Jan. Dé&jiny spravy v ceskych zemich: od
pocatki statu po soucasnost. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2005, s. 282-3.

98 16 zakona &. 19/1876 f. z., o c. k. &etnictvu kralovstvi a zemi radou Fi§skou zastoupenych.

%0 & 17 zékona &. 19/1876 F. z.

°1 § 18 zékona &. 19/1876 t. z; Viz blize MACEK, Pavel a UHLIR, Lubomir. Déjiny policie a
Cetnictva I.: Habsburskd monarchie (1526-1918). 1.vyd. Praha: THEMIS, 1997.

%28 24 zdkona &. 119/1873 t. z., dale jen tr. ¥ad.

*® HLEDIKOVA, Zdeiika, JANAK, Jan a DOBES, Jan. Dé&jiny spravy v Ceskych zemich: od
pocatkii statu po soucasnost. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2005, s. 283.
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n¢jakého okresu a kazd4 osoba musela byt pfislusnikem néjaké obce.

Povinna pfislusnost k ur¢ité obci, ozna¢ovana jako tzv. domovské pravo,
se prokazovala tzv. domovskym listem.> Domovské pravo néleZelo pouze
rakouskym obc¢aniim a zaruCovalo pravo zdrzovat se v domovské obci a moznost
7adat o zaopatfeni v piipadd zchudnuti.® Domovské pravo se nabyvalo

. y - e <56
narozenim, u Zen provdanim, ,,pfijetim ve svazek domovsky*

nebo nabytim
vefejného titadu.”” Manzelské déti ziskavaly domovské pravo v obci, ve které mél
domovské pravo jejich otec. Nemanzelské déti mély domovské pravo v obci, kam
ptislusela jejich matka. Provdanim ziskala Zena domovské pravo v domovské obci
manzela.”® Udglenim Gfadu se sidlem v obci ziskal domovské pravo napiiklad
duchovni & ugitel.>® Zakon o domovském pravu také stanovoval pravidla
ur¢ovani domovského prava bezdomovcim a jejich rodindm.®° Cizi osoby, které

nem¢ly Vobci domovské pravo, mohly byt zobce vypovézeny. Pachatelé

trestnych ¢inti mohli byt z obce ,,hnani postrkem.*

Zvlastnim piipadem obce bylo statutarni mésto se zvlastnim meéstskym

obecnim zfizenim.®*

V obecnim zfizeni byla rozliSovana samostatnd, nazyvana piirozend, a
pfenesend pisobnost obci.®? Samostatna piisobnost spocivala ve spravé obecniho
majetku, zaleZitosti spojenych s domovskym pravem a mistni policii.®® Jednou
Z oblasti prenesené plisobnosti byla trestni pravomoc. Starosta a dva obecni radni
tvorili obecni trestni senat, ktery mohl rozhodovat ve vécech prestupki a natizeni
o mistni policii. Rizeni se zahajovalo na zakladé udani ufedni osoby nebo
poskozeného. Trestem mohla byt penézitd pokuta ¢i vézeni. Odvolacim orgdnem

bylo okresni hejtmanstvi (politicky ufad prvni instance).64

Obec méla dva povinné organy, obecni vybor a obecni ptedstavenstvo.

> HLEDIKOVA, Zdeiika, JANAK, Jan a DOBES, Jan. Déjiny spravy v ceskych zemich: od
pocatki statu po soucasnost. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2005, s. 300.

%% § 1 zakona & 79/1863 f. z., jimzto se potadaji zalezitosti domovské ; o povinnosti obce zaopatfit
chudé viz blize § 22 — 31 téhoz zakona.

%6 7 rozhodnuti obce viz § 8, 9 zakona &. 79/1863 ¥. z.

> § 5 zdkona &. 79/1863 F. z.

%8 § 7 zékona &. 79/1863 F. z.

%9 8 10 zakona &. 79/1863 . z.

60§ 18 — 21 zdkona &. 79/1863 F. z.

81 \/ roce 1850 byla v Cechach jen dvé statutirni mésta, Praha a Liberec. Viz HLEDIKOVA,
Zdetika, JANAK, Jan a DOBES, Jan. Déjiny spravy v ceskych zemich: od pocathi statu po
soucasnost. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2005, s. 298.

®2 Tamtéz, s. 298.

%3 Tamtéz, s. 302.

* Tamtéz, s. 302.
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Obecni vybor byl volen opravnénymi voli€i, kterymi byli vSichni statni obfané
muzského pohlavi, nevylouceni pro trestny ¢in ¢i ¢innou sluzbu v armadé (¢i jiné
davody), zletili, svépravni a platici pfimou daii ve stanovené V}'/§i.65 Voli¢i pak
byli podle vyse odvadénych dani rozdeleni do tii voli¢skych sbort. Kazdy ze
sbort pak zvolil ¢ast obecniho V}'/boru.66 Obecni vybor volil ze svého stiedu
obecni pfedstavenstvo, které mélo nejméné tii cCleny: obecniho starostu,
predstaveného, purkmistra, ktery vykonaval usneseni obecniho V}'Iboru,67 a obecni
radni.®® Na &innost samospravy dohlizely statni organy. Jednou z daleZitych

oblasti dozoru byla &innost mistni policie.®®

Vys§im samospravnym celkem byly okresy. Od roku 1864 mohla byt
v Cechach volena okresni zastupitelstva. V Gele stal okresni starosta, jehoz volbu

- ey , I 70
potvrzoval cisaf, spolu se Sesti¢lennym okresnim vyborem.

3.4 Soudni okres Plzen

Kralovské mésto Plzen zazZilo v poslednich dekadach devatenactého stoleti
nebyvaly rozvoj. V roce 1880 m¢la Plzen 48.834 obyvatel, v roce 1890 64.158
obyvatel, v roce 1900 jiz 91.334 obyvatel a v roce 1910 112.008 obyvatel.”* Od
roku 1890 do roku 1900 stoupl pocet jeho obyvatel o 36 % a Plzen se stala
druhym nejvétsim méstem v Cechach (po Praze).”” Ve mésts se rozvijel prevazné
strojirensky primysl (Skodovy zavody, dilny statnich drah, papirna Neusiedelské
spolecnosti, tovarna R. Hirsche na drat a hiebiky, zdvod na vyrobu kovového

zbozi J. K. Rudolfa atd.) a pivovarsky primysl (zvlaste M&stansky pivovar).”

% HLEDIKOVA, Zdeiika, JANAK, Jan a DOBES, Jan. Déjiny spravy v ceskych zemich: od
pocatkii statu po soucasnost. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2005, s. 300.

% Tamtéz, s. 301.

*" Tamtéz, s. 298.

% Tamtéz, s. 301.

* Tamtéz, s. 300.

" Tamtéz, s. 304.

™ RUZKOVA, Jitina a kol. Historicky lexikon obci Ceské republiky 1869-2005. 1. dil. Praha:
Cesky statisticky tfad, 2006, s. 302.

2 Ottiv slovnik naucny: ilustrovand encyklopaedie obecnych védomosti. Devatendcty dil, P -
Pohor. Praha: Argo, 2000, s. 963.

® CEPELAK, Véclav et al. Dejiny Plzné. I, Od roku 1788 do roku 1918. Plzen: Zapadoceské
nakladatelstvi, 1967, s. 145-6; Plzen byla vyznamnym Zelezni¢nim uzlem. Prvni Zelezni¢ni trat
Plzefi - Brod (Bavorsko) zahajila provoz 14. fijna 1861, nasledovala trat’ Plzen — Praha
(Smichov) 14. ¢ervence 1862 a jeji odbocka Chrast u Plzné¢ — Stupno 1. dubna 1863. Trat
Plzeii — Ceské Budgjovice byla zprovoznéna v roce 1868, do Vidné byla trat’ prodlouzena od
23. Cervna 1870. Nasledovala trat’ Plzen — Cheb 24. kvétna 1872 a Plzen — Biezno 1. kvétna
1873. Provoz na trati Plzeii — Zelezna Ruda byl zahajen 20. fijna 1876. Zeleznice z poatku
slouzila hlavné nakladni dopravé, prinos osobni dopravy byl ocenén az pozdé¢ji. Podle
CEPELAK, Véclav et al. Déjiny Plzné. II, Od roku 1788 do roku 1918. Plzen: Zapado&eské
nakladatelstvi, 1967, s. 100 — 102.
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Rozvoj pramyslu pfinesl narGst pfistehovalectvi za praci, pievdzné
z ptilehlych okrest. Nekteti obyvatelé v dojezdové vzdalenosti od Plzné zlstali ve
svych ptivodnich obcich, kde v malém hospodaftili, dojizdéli vSak zaroven do
Plzné za praci. To byl téz piipad sledovanych obci — Cerveného Hradku,
Bukovce, Ujezda a Bozkova. Lobzy (i Doubravka, Doudlevce, Skvriiany) byly jiz

Vv této dob¢ s Plzni prakticky spojené.74

Soudni okres Plzen tvofil spolu se soudnim okresem Blovice politicky
okres Plzeni. Plzen byla sidlem okresniho hejtmanstvi s mnoha urady (stavebni,
cejchovni, berni inspektorat, okresni Skolské rady pro Skoly ceské a némecké
atd.). V Plzni sidlil okresni soud, krajsky soud a statni zastupitelstvi. Roku 1900

byl v Plzni zfizen Zivnostensky soud.”

[ 24

V Plzni se téz nachdzelo velitelstvi 19. pési divize, 37. pési brigady,
velitelstvi 35. pésiho pluku, prapor polnich myslivet €. 6, velitelstvi 22. divizniho
pluku polniho d¢€lostielectva, velitelstvi brigddy zemské obrany €. 41 a velitelstvi
pesiho pluku zemské obrany €. 7 (prapory 1. a 2.) a dalsi vojenské objekty véetné
posadkového soudu a véznice a také velitelstvi Cetnického oddilu €. 5 a okresni
Getnické velitelstvi.”® Podle stavu k 1. Eervenci 1908 bylo v Plzni 9 &etnickych
stanic s celkem 34 Cetniky (v€etné nadfizenych). Na jednoho Cetnika piipadalo
skoro 4000 obyvatel, coz bylo vice nez ve vétsing politickych okrest v Cechéch.”

Samospravnymi ufady se sidlem v Plzni byly okresni a krajské
zastupitelstvo a také obchodni a Zivnostenskd komora.”® Cirkevni spravu
vykonavalo v Plzni arcidékanstvi, pod které spadaly i obce Bozkov, Bukovec,

Lobzy a Ujezd.” Cerveny Hradek spravovala fara v Dygin&.*

™ CEPELAK, Véclav et al. D&iny Plzné. II, Od roku 1788 do roku 1918. Plzeii: Zapadoceské
nakladatelstvi, 1967, s. 146 - 147.

’® Nafizenim ministerstva prav &. 111/1900 . z.

® Ottirv slovnik naucny: ilustrovand encyklopaedie obecnych védomosti. Devatendcty dil, P -
Pohor. Praha: Argo, 2000. 1051 s. ISBN 80-7185-274-0. s. 963.

" Statisticka prirucka krdlovstvi Ceského: sestavila Zemska statistickd kanceldi kralovstvi
Ceského. V Praze : vl.n., 1909, s. 113.

® Oty slovnik naucny: ilustrovand encyklopaedie obecnych védomosti. Devatendcty dil, P -
Pohor. Praha: Argo, 2000. 1051 s. ISBN 80-7185-274-0. s. 963.

" Tamtéz, s. 964.

8 Ottty slovnik naucny: ilustrovand encyklopaedie obecnych védomosti. Sedmy dil, Dansko-
Drevec. Praha: Paseka, 1998, s. 174.

20



4. Trestni zakonik

Zakladnim pramenem rakouského trestniho prava hmotného ve
sledovaném obdobi je ,,Zakon trestni o zloCinech, pfecCinech a ptestupcich* ¢.
117/1852 ¥. z. % Trestnimu zékoniku samotnému ptedchéazeji uvozovaci ¢lanky. V
nich je mimo jiné deklarovana platnost tohoto ptedpisu pro celou fiSi (az na
vyjimky). K tomu nakonec nedoslo a v Zalitavsku fakticky ani platit nezacal.
Formélng& byl v Uhrach zrusen roku 1861 a v Sedmihradsku 1880.%

Timto trestnim zakonikem skoncila dosavadni platnost ,,zékona trestniho o
zloCinech a tézkych policejnich prestupcich vydaného dne 3. zari 1803*.
Odbornici se shoduji na tom, Ze zadkon z roku 1852 je pouhou modernizaci zdkona
z roku 1803,% coz ostatné piipousti 1 samotny text uvozovacich c¢lanki, kdyz
v avodu tika: ,, ... dali jsme uciniti nové vydani svrchu feceného zakonnika

trestntho od 3. zafi 1803, vlozivse v né¢ vSeliké zmény, pozdé€jsimi zakony

splsobené, a rozmnozivse je vice novymi ustanovenimi.*

Na rozdil od zikoniku z roku 1803 neobsahuje novy kodex procesni
na pieCiny a prestupky. Toto troji ¢lenéni trestnych ¢inli na zloCiny, pfefiny a
prestupky nema podle teoretikli zddné opodstatnéni, kdyz nejsou ani tresty, ani
dalsi pravni instituty odstupniovany do tfech stupiii. Ve skute¢nosti tak plati
Vv rakouském trestnim hmotném pravu pouze dudlni déleni na zlociny a pteciny -
prestupky. Trestni zdkonik pak v Casti, kterd se tyka precintl a prestupkd, rozliSuje
dle nazoru Dr. Prusdka libovolné, zda je ur€ity trestny &in precinem, c¢i
pfestupkem.84 Lze fici, Ze za pfe€iny jsou v trestnim zdkoniku vzdy oznaCovany

Samotny trestni zakonik ma dva dily, o zlocinech (§ 1 —232) a o pte€inech
a prestupcich (§ 233 — 532). Hlava prvni az pata obsahuje obecna ustanoveni. V
hlavé Sesté jsou vyjmenovany jednotlivé druhy zloCini, které jsou potom popsany
v hlavé sedmé az dvacaté paté. Hlavy dvacet Sest a dvacet sedm se vénuji
napomahani zlo€incim a zéaniku trestnosti. Druhy dil o pfecinech a ptestupcich

obsahuje ¢trnact hlav. Prvni az tfeti hlava se vénuje piecinim a prestupkiim

81/ textu dale jen trestni zakonik.

82 PRUSAK, Josef. Rakouské pravo trestni. Dil vseobecny. V Praze: Vsehrd, 1912, s. 14.

8 Tamtéz s. 13; nové také VOJACEK, Ladislav. Trestni pravo v eskych zemich za absolutismu.
In Ceskoslovenské trestni pravo v proméndch vékii: (sbornik prispévki). Pavel SALAK,
Jaromir TAUCHEN (eds.). Brno: Masarykova univerzita, 2009, s. 67 — 75.

84 PRUSAK, Josef. Rakouské pravo trestni. Dil vSeobecny. V Praze: Vsehrd, 1912, s. 55.
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obecné, ve Ctvrté hlavé jsou popsany druhy pfestupkli a precinti. Hlavy patd az
tfindcta popisuji jednotlivé druhy pfecCint a prestupkti a tresty za né. V posledni
¢trnacté hlave se popisuji okolnosti zadniku trestnosti precint a prestupk.

Od Sedesatych let byly predkladany osnovy nového trestniho zékoniku,®
zakonik zroku 1852 se vSak nakonec dockal nejen konce rakousko-uherské
monarchie, kdyz platil i pro ¢eské zem& v samostatném Ceskoslovensku na
zakladé recepéniho zakona,® ale i konce prvni republiky. Nahrazen byl az

trestnim zakonem ¢. 86/1950 Sb.

4.1 Tresty za zlo€in, pre€in a prestupek, zostieni tresti

Za zloCiny nalezel trest smrti nebo 7alak.®’ Zalat mél dva stupnd — Zalaf a
tézky zalar.®® Teézky zalar byl pivodné vykonavan s zelezy na nohou.®® Tento
zpusob véznéni byl zruSen vroce 1867 a okovy byly nahrazeny povinnym
zostfenim trestu. *° Trestanec odsouzeny k tézkému Zzalafi nemohl mit (az na
zvlastni a vyjimecné piipady) naivé‘[évy.91 VSichni v&zni v Zalafi méli nafizeno
pracovat.*

Trest zalafe soud stanovil na dozivoti nebo na urcity ¢as. Docasny zalat
trval od Sesti mésicti do dvaceti let.*® Trest mohl soud sniZit (tzv. mimotadné
zmirnovaci pravo soudu) i pod Sest mésicti, pokud se jednalo o zlocin, za ktery
nebyl trest stanoven na vice nez pét let, pokud bylo mozno nalézt vice
polehcujicich okolnosti a dalo se ocekéavat, ze se pachatel polepsi. V tomto
ptipad¢ mohl byt také zaldt zménén na mirnéjsi stupeit (vézeni). % Dalsi moznost
zkrdceni trestu pfipoustél trestni zakonik v pfipad¢€, ze by dlouhym trestem trpéla
rodina pachatele. Pak bylo moZné dobu véznéni zkratit a nahradit tento cas

. S , . 95
zostfenim trestu jednim nebo vice zptsoby.

O ,zostfeni* 7alare® rozhodoval soud v rozsudku. Zostieni mohlo byt

¢inéno postem, kdy byl jedinou stravou odsouzence chléb a voda. Pust bylo

Viz napt. PRUSAK, Josef. Rakouské prdvo tresmi. Dil vieobecny. V Praze: Viehrd, 1912, s. 14.
8 7akon &. 11/1918 Sb.

87 8 12 tr. zék.

8 § 14 tr. zak.

8 8 16 tr. zak.

% 74konem & 131/1867 . z.;
L 816 tr. zéak.

%2 8 18 tr. zk.

% 817 tr. zék.

% 8 54 tr. zak.

% 8 55 tr. zdk.

% Viz § 19 — 25 tr. zak.
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mozné udélit nejvyse tiikrat do tydne, nikdy vSak vice dnd za sebou.”’ Stejnou
frekvenci mohlo mit spani na tvrdém lizku, coz znamenalo spani na holych
prknech.® Dalsim zpiisobem zpiisnéni trestu byl pobyt v samovazb&. Pobyt o
samot¢ mohl trvat maximalné jeden mésic a trestanec musel byt dvakrat denné

kontrolovan.*

Zakonem z 1. dubna 1872 bylo stanoveno, ze cely trest zalate (krome
dozZivotniho) nebo vézeni mlze byt vykonan v samovazbé, pokud je k tomu
dostatek mistnosti a jsou splnény dal$i podminky (maximalné¢ osmimésicni trest,
perspektiva polepSeni a d21l§i).100

Do temné komtirky mohl byt trestanec odsouzen na nejvyse tii dny. Mezi
jednotlivymi pobyty musela byt piestavka alespon tyden a celkova doba pobytu

nesméla piekrogit tficet dni v roce."™

Biti holi (dospélych muzil) nebo metlou
(mladikd mladsich osmnadcti let a zen) mohlo byt natizeno v piipadé opakovaného
odsouzeni. Vykonu trestu predchazela lékatskd prohlidka a maximalni mozny
pocet ran byl tficet. Soud mohl udg¢lit trest biti jen jednou za dobu vykonu trestu
7alafe a nikdy se nesmélo vykonavat verejnd.'® Dalsim zostienim trestu mohlo
byt v ptipad¢ cizich statnich piislusnik vypovézeni ze vSech korunnich zemi po
odpykani trestu.'®

Za spachany ptecin Ci prestupek pfislusely tyto tresty: penézita pokuta,
propadnuti véci, ztrata prav a povoleni, vézeni, biti, vyhosténi z ur¢itého mista,
nebo z korunni zemé, nebo ze viech korunnich zemi.'® Pokutu a propadlé véci
dostal fond chudych v misté, kde doslo ke spachani trestného &inu.'® Trest vézeni
mél dva stupné: vézeni a tuhé vézeni. Trestanec odsouzeny do vézeni si mohl
nechat donaset vlastni stravu a nemusel pracovat.106 V tuhém vézeni byla trestanci
pfindSena strava vézeniskd, musel povinn€ pracovat a byl pod pfisn€jSim

dozorem.’ Soud mél viak moznost uloZit mimo tyto dva stupné vézeni jeste

978 20 tr. zak.

% 821 tr. zak.

% 822 tr. zak.

100 7akon &. 43/1872 1. z.

101 ¢ 23 tr. zak.

192 Tento trest byl zrusen zakonem &. 131/1867 ¥. z., jak jiz bylo uvedeno vyie; piivodné v § 24 tr.
zak.

103 & 25 tr. zak.

1048 240 — 249 tr. zak.

105 ¢ 241 tr. zak.

106 €244 tr. zak.

107 & 245 tr. zak.
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vézeni domaci misto vézeni prvniho stupné.108 Trest vézeni soud ukladal na dobu
od dvaceti ¢tyi hodin do Sesti mésici.'” T¢lesny trest (zruseno r. 1867) mohl soud
udélit jako hlavni trest misto vézeni jen za v zdkoné€ vyjmenované preCiny a
pfestupky a to pouze Celedinlim, tovary$im, ucednikiim a osobam, které si
vydé¢lavaly na zivobyti praci za denni ¢i tydenni mzdu, pokud by jim, nebo jejich
roding, trest vézeni zpusobil ujmu (vypadek piijmi). Dalsi podminky se neliSily
od popisu vyse u zostfeni trestl za zloCiny, jen maximalni pocet ran byl dvacet. 110
Trest vyhosténi mohl byt udélen docasné ¢i trvale. V piipad¢€ vyhosténi z mista se
tykal celého politického okresu, ve kterém piisluiné misto lezelo."™" Nebylo
mozné vyhostit ¢loveéka z mista, které bylo jeho domovskou obci. M Vyhosténi ze

. . C s .o 113
vSech korunnich zemi se tykalo pouze cizincu.

Zosteni trestil za pieCiny a prestupky, pust, t€zSi prace, tvrdé lizko,
samovazba, temna komurka a biti, bylo podobné jako u trestd za zlogin.*** Pist ve
vézeni prvniho stupné znamenal, Ze trestanec dostal vézenskou stravu jako
trestanec ve vézeni druhého stupné (tuhé vézeni). Plst pro trestance Vtuhém
vézeni znamenal den o chlebu a vod&.**® Tvrdé lizko se mohlo opakovat nejvice
dvakrat t}'/dné.116 V samovazbé¢ mohl trestanec stravit nanejvys Ctrnact dni. ™’
Samovazba v temné komtirce trvala pouze dvacet ¢tyfi hodin a mohla se opakovat

nejvyse jednou za tyden, po dobu trestu jen desetkrat.**®

Tresty za zloCin s trestem delSim nez jeden rok se mély vykonavat
V samostatnych trestnicich.™® V Cechach se nachazely tii muzské trestnice
v Kartouzich (dnes Valdice), Plzni, Praze a Zenska v Praze — f{epich.120 Jiné tresty

na svobod¢ se vykonavaly ve véznici soudu, ktery vynesl rozsudek v prvni

108 § 246 tr. zak.; PRUSAK, Josef. Rakouské pravo trestni. Dil vSeobecny. V Praze: Viehrd, 1912,
s. 207.

109 ¢ 247 — 248 tr. zék.;.

10 Tglesné tresty zruseny zakonem &. 131/1867 . z.; pieciny a piestupky vyjmenovany v § 248 tr.
zak., naptiklad ptfecin shluknuti, urdzka ufedni osoby, postvani domaciho zvirete, znecisténi
studny, ubliZzeni na zdravi, rychla jizda na koni mezi chodci.

1 Viz nafizeni, dané od ministerii zaleZitosti vnitfnich a prav & 106/1852 f. z.

12 Ministerské nafizeni &. 79/1858 . z., citovano dle LEPAR, Mojmir. Trestni zikon ze dne 27.
kvétna 1852, cislo 117 ¥ z. (platny v Ceskoslovenské republice). Dodatky: O tisku, spolcich,
potravindach, nemocech a j. (zmény a rozhodnuti az véetné do konce r. 1920). Sedmé vydani
nove upravené. V Praze: tiskem a nakladem knihtiskarny dr. Ed. Grégra a syna, 1921, s. 119.

113 ¢ 249 tr. zak.

14 ¢ 253 — 258 tr. zak.

15 ¢ 254 tr. zak.

116 & 255 tr. zak.

17 6 256 tr. zak.

18 & 257 tr. zak.

119 ¢ 405 tr. fadu.

120 Seznam trestnic uveden naptiklad v nafizeni ¢. 188/1891 f. z.
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instanci.*?!

4.2 Pritézujici a polehéujici okolnosti

Jako obecné pfitézujici okolnosti v pfipadé zlo¢inli hodnoti trestni zakonik
peclivou piipravu cCinu, velikost $kody a miru nebezpeci s ¢inem Spojenou,
nepfedvidatelnost ¢inu a tudiz nemoznost uc¢inné ochrany pred skutkem a
mnoZstvi porusenych povinnosti.'” Mezi zvlastni piit&Zujici okolnosti trestni
zakonik tadi: spachani vice riznych zloc€inl, opétovné spachéani téhoz zlocinu,
spachani zlo€inu, za ktery jiz byl pachatel v minulosti trestdn, svedeni jiného ke
spachani zlocinu, pifipad kdy byl pachatel ptivodcem, navodcem nebo spachani
zlo¢inu dil.'® Dalsi pFit&Zujici okolnosti je pokus obvin&ného obelstit soudce pii
vysetfovani piipadu.'®*

V ptipadé precinil a prestupkil jsou pfit€¢Zzujicimi okolnostmi: pokracovani
vV pachani trestného ¢inu, spachdni trestného ¢inu, za ktery jiz byl dotycny
odsouzen v minulosti, velka nebezpecnost trestného ¢inu nebo zpisobeni velké
Skody, pomér obvinéného k poskozenému, svedeni mladeze nebo jiné bezithonné
osoby, Spatny piiklad v rodiné, vefejné pohorSeni, vykonani ¢inu i pies ¢asovou
narocnost, del§i pfipravu nebo piekonani piekazek, spachani vice precinii a
prestupkd, snaha protahovat ¢i zmdst vySetfovani, spachani precinu ¢i prestupku

. y . , . 1aor 125
proti mravopocestnosti osobou s dobrym vychovanim a vzdélanim.

Polehcujicimi okolnostmi v ptipadé zlo€int jsou: 1. okolnosti spocivajici

126 5soba mladsi dvaceti let, snizend inteligence, zanedbana

V osobé pachatele
vychova, bezihonnost, pachatel ke spachani navadén, spachani ¢inu ze strachu
nebo posluSnosti, jednani v afektu, pouhé vyuziti pfileZitosti bez predchoziho
umyslu, svedeni k ¢inu velkou chudobou, snaha napravit nasledky ¢i jim predejit,
dobrovolné pfiznani viny, prozrazeni jinych zlo¢incl, dlouhy pobyt ve vazbé

nezptsobeny obvindnym*?’; 2. okolnosti spo&ivajici v povaze skutku'?:

wvr v

nedokonany zlo€in, zdrzeni se od zplsobeni vétsi Skody, nepatrna zptisobena

Skoda nebo odskodnéni poskozeného.

121 8 405 tr. fadu.

122 & 43 tr. zak.

123 & 44 tr. zak.

124 & 45 tr. zak.

125 6 263 tr. zak.

126 & 46 tr. zak.

127 Zrugeno zakonem &. 141/1912 . z. a nahrazeno zapodtenim vy3etfovaci vazby do trestu (§ 55a
tr. zak.).

128 & 47 tr. zak.
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Polehcujici okolnosti se v ptipadé pre€inil a prestupkil témét nelisi: vek
blizky nedospélosti, snizena inteligence (,,mdly rozum®), zanedband vychova,
piedchozi beztihonnost, pachatel ke spachani navadén, ¢in spachan ze strachu
nebo poslusnosti, jednani v afektu, svedeni k ¢inu nouzi, dobrovolné upusténi od
zpisobeni vétsi Skody, snaha napravit nésledky, dobrovolné ptiznani viny vedouci
k odvraceni nebo zmenseni $kody.'” Dalsi pritéZujici okolnosti jsou uvedeny

pfimo u konkrétnich trestnych ¢int.

4.3 Konkurence (soubéh) trestnych ¢ini

Pokud se dopustil pachatel vice trestnych ¢int, které se vySetfuji a soudi
spolecng,™® dostane trest podle toho zlo¢inu, za ktery zakon uklada nejprisngjsi
trest. Pfitom vSak soudce pfihlédne k dals$im spachanym skutkim jako
K ptitézujicim okolnostem (zasada zostieni).™*"

Zasada absorb¢ni se uzije v ptipad¢, ze jednim z trestl za spachané delikty

je trest smrti nebo doZivotniho Zalare, nebot’ tyto tresty nelze zostiit. '

Dalsi vyjimkou ze zasady zostfeni je situace, kdy ma byt za jeden

z trestnych &ind uloZen zvlastni trest podle tiskového zakona,'®

¢1 penézita
pokuta, propadnuti véci nebo ztrata prav a povoleni.134 Pak se tato sankce ulozi

w o o ;o N
k zostfenému trestu za ¢in nejpiisnéji trestany (zasada kumulaéni). 3

4.4 Uéinky spojené s odsouzenim

S odsouzenim za zlo€in spojuje trestni zakonik™® krom¢ trestu tyto dalsi
nasledky: ztratu Slechtictvi, odnéti vSech tadi, verejnych titulti i akademickych
stupnii a hodnosti, ztratu verejnych urada (i ucitelského), ztratu prebendy v
pfipadé duchovnich, ztratu zptsobilosti k soudcovstvi, advokacii, notafstvi a
moznosti jiného zastupovani pred vefejnymi ufady, odnéti penzi a dalSich plath a
ztratu Clenstvi v obecnich zastupitelstvech 1 v jinych vetfejnych zastupitelstvech.

Trestni zékonik také vyslovné stanovi platnost nasledki stanovenych dalSimi

129 ¢ 264 tr. zak.

130 K onkurence predpoklada totozného pachatele, ktery se dopusti vice trestnych ¢inti diive, nez je
za n&ktery z nich odsouzen. Podle PRUSAK, Josef. Rakouské pravo trestni. Dil vseobecny. V
Praze: Vsehrd, 1912, s. 141.

131 Soubgh trestnych ¢intl v § 34 a § 267 odst. 1 tr. zak.; PRUSAK, Josef. Rakouské pravo trestni.
Dil vseobecny. V Praze: Vsehrd, 1912, s. 228-229.

132 6 50 tr. zak.

133 £ 36 a 37 zdkona &. 3/1862 . z.

134§ 240 pism. a), b), c) tr. zak.

135 8 35 odst. 2, § 267 odst. 2 tr. zak.

136 Ve znéni novely & 131/1867 &. z.
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pravnimi ptedpisy (obCanskym zdkonikem, civilnim fadem procesnim atd.)
Vyjimkou jsou zlo€iny vyjmenované v § 6 odst. 2 zakona ¢. 131/1867 f. z.
(zlo¢inil s ptevazné politickym pozadim).137

Slechtictvi, fady, vefejné tituly a Gfady (viz vyse) pozbyl také pachatel
prestupku kradeze, zpronevéry, podilnictvi a podvodu (§ 460, 461, 463 a 464
trestnho zékona).'®® Stejné nasledky meélo prestoupeni zdkona o trestech za

zmaieni exekuce™® a cisafského nafizeni o lichve.**

Vyse popsané nasledky trvaly v ptipadé zloCini uvedenych v § 6 odst. 2
zakona €. 131/1867 t. z do vykonani trestu. Pro pachatele odsouzené za ostatni
zloCiny s trestem pét a vice let zalafe platila desetileta lhiita od vykonani trestu.
Pro trest krat$i péti let platila pétiletd lhiita a pro prestupky proti majetku ttileta
Ihita od vykonaného trestu.'*" S tresty za ostatni piediny a piestupky nebyly

spojeny po vykonani trestu zadné dalsi nasledky odsouzeni.

Pachatel odsouzeny za trestny ¢in proti cizimu majetku k trestu delSimu
nez Sest mésict, nebo vicekrat odsouzeny ke krat§imu trestu, ptipadné odsouzeny
jako tulak (byl-li zaroven nebezpeény cizimu majetku), mohl byt navic dan az na
tfi roky pod policejni dohled.** Soud v rozsudku vyslovil moznost policejniho
dohledu (nebo moznost umisténi v donucovaci pracovng), ovSem konecné
rozhodnuti nalezelo politickym ufadiim prvni instance (okresnim hejtmanstvim) ¢i

policejnim Gfadim v mistech, kde byly zfizeny.'*®

4.5 Trestani nedospélych pachateli

Zvlastni ohledy bere trestni zakonik na osoby nedospélé. Vychazi z toho,
ze déti jsou nezkuSené, snaze ovlivnitelné a je u nich i vét§i moznost napravy.
Pravni teorie rozliSuje tfi obdobi nedospé€losti — obdobi uplné beztrestnosti,

, v v . R 144
obdobi zmensené odpoveédnosti a obdobi mirn¢jsiho trestu.

Dokud déti nedosahnou deseti let véku, nejsou viibec trestné odpovédné a

(o , . (145 . : . wrx o4 146
potrestani je ponechdno na rodiné™". Zakonem jsou povazovany za nepficetné.

187 PRUSAK, Josef. Rakouské pravo trestni. Dil vseobecny. V Praze: Vsehrd, 1912, s. 222.
138 § 6 zakona &. 131/1867 f. z.

139 ¢ 2 zékona &. 78/1883 . z.

140s 5 cisafského nafizeni &. 275/1914 F. z.

141 ¢ 6 odst. 4 zakona &. 131/1867 . z.

192 8 4 z4kona &. 108/1873 i. z.

143 & 7 zékona &. 108/1873 . z.

144 PRUSAK, Josef. Rakouské pravo trestni. Dil vseobecny. V Praze: Vsehrd, 1912, s. 77.
195 8 237 tr. zék.

146 PRUSAK, Josef. Rakouské pravo trestni. Dil vseobecny. V Praze: Vsehrd, 1912, s. 77.
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Od desatého roku do dosaZeni Ctrnacti let jsou déti trestany za spachané
zloCiny, jako za ,,prestupky nedospé,l}’lch“.147 Za takové Ciny maji byt potrestani
,uzavienim na oddéleném misté* od jednoho dne do Sesti mésict.**® Trest mize
byt zostfen dle obecnych ptedpisii pro zostfeni trestu u precinll a pfestupkﬁ.149
Duraz je kladen na to, aby byl trest vykonan odd€lené od ostatnich trestanct,
z ditvodu $patného vlivu dospélych vézit. **° Dr. Prusak si v komentati k tomuto
paragrafu povzdechl, Ze ,,za stavajicich poméra zlstava piedpis zakona vétSinou
mrtvou literou”. Naopak vitd pfijeti zdkonti o donucovacich pracovnach a
polepsovnach. >

Ministerska nafizeni zlet 1899, 1903 a 1905 totiz zavedla zvlastni
podminky pro mladistvé, vcetn€é moznosti vykonani trestl za prestupky
nedospélych v polepéovneich.152 Pfi stanovovani trestu méa soud piihlédnout
k zavaznosti a povaze spachaného trestného ¢inu, véku a povaze pachatele,
pfedeslému chovani, pfipadné litosti a odstranovani nasledkd spachaného Cinu.
S trestem ma byt spojena nejen prace, ale i vyu€ovani ,,od duchovniho spravce

nebo kalte(:hety“.l‘r’3

Pokud se dit¢ mladSi c¢trnacti let dopusti Cinu, ktery trestni zakonik
oznacuje za piecin ¢i prestupek, neni za néj trestdno. Potrestani je ponechano na
roding.”® Za zvlastnich okolnosti maji byt potrestani ufadem bezpecnosti (to
znamena politickym ufadem okresnim, zemépanskym ufadem policejnim, ¢i
magistratem ve mésté s vlastnim statutem).’ Toto druhé obdobi nazgva Dr.
Prusak ,,obdobim zmensené odpovédnos‘ti“.156 Dr. Prusék tento systém kritizuje,
nebot’ potrestani pachatele zdvisi na velikosti a povaze ¢inu. Uvadi piiklad
nedospélého pachatele, ktery zataji nalez vyssi nez 200 Korun, ¢imz se dopusti
prestupku nedospélych a hrozi mu az nékolikamésic¢ni uzavieni na oddéleném

misté. Naopak nezletily, ktery se opakované dopusti piestupkti kradeze, potrestan

147 PRUSAK, Josef. Rakouské pravo trestni. Dil vSeobecny. V Praze: Viehrd, 1912, s. 77; § 237 tr.
zak.

148 ¢ 270 tr. zak.

149Uvedeny v § 253 tr. zak.

150 § 270 tr. zak.

151 PRUSAK, Josef. Rakouské pravo trestni. Dil vseobecny. V Praze: Vsehrd, 1912, s. 79.

152 Ministerské nafizeni ze dne 23. ledna 1899 &. 30.430, ministerské nafizeni ze 7. kvétna 1903 &.
14, ministerské natizeni z 30. zaii 1905, vést. &. 15; Podle PRUSAK, Josef. Rakouské prdvo
trestni. Dil vSeobecny. V Praze: Vsehrd, 1912, s. 79.

153§ 271 tr. zak.

154 8 273 tr. zak.

155 8 273 tr. zék.

156 PRUSAK, Josef. Rakouské pravo trestni. Dil vseobecny. V Praze: Vsehrd, 1912, s. 77.
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. oy 157
byt nemuze.

Od dosazeného c¢trnactého roku je pachatel plné trestné odpoveédny.
Obecné je mladi pachatele (do dvaceti let véku) v trestnim zakoniku povazovano
za polehcujici okolnost.”® Pokud by pachatel mladsi dvaceti let spachal zlo¢in, za
ktery nalezi trest smrti, nebo dozivotni zalaf, ma byt misto toho potrestan zalafem

od deseti do dvaceti let.**®

Nezadouciho vlivu vézeni na mladistvé si byly védomy i nejvyssi ufady
zemé&. Proto byly soudy nafizenim ministerstva spravedlnosti vyzvany, aby se
Vv pfipadech odsouzeni mladistvych vyuzivalo cisafova prava udilet milost'® a
byly podavéany z popudu soudii ndvrhy na omilostnéni.®* U nedospélych ve véku
od deseti do ¢trnacti let odsouzenych za ¢in, ktery trestni zdkonik kvalifikuje jako
zlo¢in, se ma prihlédnout k okolnostem ptipadu, pfipadnému opozdénému
duSevnimu a télesnému vyvoji, dostatecné domaci kazni, vékem vysvétlitelnym
pohnutkam ¢inu a projevené litosti. O milost mohli soudy zadat i v piipadé
odsouzenych ve véku Ctrnact az Sestnact let, pokud dosud nebyli trestani (ve
vyjimeénych pfipadech i bez této podminky) a vyméteny trest na svobodé Cinil
maximalné tfi mésice ¢i 500 K. O milost bylo mozné zadat i u mladistvych do
osmnacti let, pokud byli v disledku zpozdéného vyvoje na trovni Sestnactiletych.
Prominuti trestu navrhoval z Gfedni povinnosti soud po vyslechnuti zakonnych

zastupcti odsouzenych. Podany navrh znamenal pozastaveni vykonu trestu.

T PRUSAK, Josef. Rakouské prdvo trestni. Dil v§eobecny. V Praze: Viehrd, 1912, s. 78.
158 & 46 pism. a) tr. zak.

159 8 52 tr. zak.

160 ¢ 2 a § 411 tr. fadu.

161 Nafizeni ministerstva spravedlnosti z 25. listopadu 1902, vést. €. 51.
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5. Vedlejsi trestni zakony

Kromé trestniho zakoniku byly soucasti trestniho prava i tzv. ,,vedlejsi

2

zakony“'® a zakony pozd&jsi, které trestni zakonik dopliiovaly a ménily.™® Z nich

se ve sledovanych knihach trestl objevuji niZze uvedené, které kratce predstavim.

5.1 Zakon o zamezeni a uduseni nakazlivych nemoci zvirecich™®

Zakon zavadi preventivni i akutni opatfeni pro piipad vyskytu nemoci
zvitat. Obsahuje piedpisy pro jednotlivé zainteresované Utady, pro dopravu zvifat
i soukromé chovy. Zakon také stanovi postupy pro piipad vyskytu konkrétnich
nemoci. Neucinil-li majitel nebo veterinaf oznameni o vyskytu nakazlivé
nemoci,'®® hrozi mu za tento piestupek vézeni az dva mésice vézeni nebo pokuta
do 300 zlatych. Zakon stanovi zvlast’ piisné potrestani starosty, ktery by neucinil
vCasné oznameni dal$im Ufadim o vyskytu nemoci, nebo pachatele, ktery by

vystavil nepravdivy pas plivodu dobytka.166

Zakon pamatuje na dal§i nafizeni
upravujici postup proti zvifecim nemocem, jejich poruseni oznacuje za preciny a
stanovi sankci, v pfipadech umyslného jednéani, zptisobeni rozsifeni nemoci nebo
smrti ¢loveka, ndlezité zpfisnénou.167

Tento zdkon byl nahrazen zdkonem o zamezeni a potlaceni nakazlivych
nemoci zvifecich,'®® ktery je komplexnim pfedpisem upravujicim evidenci
dobytka (vydavani dobytCich past), dopravu, obchod, nakladani s uhynulymi
kusy, postup pii vyskytu nemoci i postup Grada v piipadé vyskytu nemoci. Trestni

predpisy jsou uvedeny v § 63 — 76.

69

5.2 Zakony proti zahaletim a tulakim'® a o donucovacich

pracovnzich170

Zakon proti zahalecim a tuldkim ve znéni zakonli o donucovacich

pracovnach v § 1 trestd tuldky tuhym vézenim na jeden az tii meésice. Tulaka

162 PRUSAK, Josef. Rakouské pravo trestni. Dil v§eobecny. V Praze nakladem spolku ¢eskych
pravnikd Vsehrd, 1912, s. 17.

163V}'/éet téchto zédkond napt. v PRUSAK, Josef. Rakouské prdavo trestni. Dil vieobecny. \ Praze:
Vsehrd, 1912, s. 17, nebo STORCH, Frantisek a SPACIL, Jiti, ed. Rizeni trestni rakouské. [dil
.]. Praha: Wolters Kluwer Ceska republika, 2011, s. 123.

104 Zakon &. 35/1880 1. z.

165 v pripadé vztekliny je povinen uéinit oznameni kazdy, kdo nemoc zpozoruje.

166 ¢ 44 zakona €. 35/1880 i. z.

167 ¢ 45 zakona €. 35/1880 . z.

168 § 78 zékona €. 177/1909 t. z.

199 Zakon &. 108/1873 . z.

170 Zakon &. 89/1885 1. z., zékon &. 90/1885 . z.
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zakon definuje jako osobu bez zaméstndni, ktera se potuluje a neni schopna
prokdzat, ze se zivi poctivé. § 2 zakazuje zebrotu na vefejnych mistech, chozenim
diim od domu ¢i jiné dovolavani se ze zahalCivosti vefejné dobro€innosti. Tuhym
vézenim od osmi dnli do tfi mésict se tresta také ten, kdo by k Zebroté svadél
nezletilé. Bezpecnostni Ufad mohl vyzvat prace schopné osoby ,,ohrozujici
bezpecnost osoby nebo majetku®, aby prokazaly pivod svych pﬁjmﬁ.171 Zakon
davd obci pravo piikazat vykon urcité piiméfené placené prace osobé bez
prostiedki le¢ prace schopné. Odmitla-li, trestem bylo opét tuhé vézeni od osmi
2

dnii do ti mésica.'® § 5 upravuje trestani prostituce v piipadech, kdy nestai

potrestani bezpenostnim ufadem.

§ 6 upravuje trest za poruseni policejniho dohledu, jehoz upravu obsahuje
zakon proti zahalecim a tuldkim. Policejni dohled vykonéavaly okresni politické
ufady, ptipadné ufady policejni. Jejich piikazy vSak mély plnit zejména piislusné

C oy 1 173
obecni urady.

Dohled mohl trvat nejdéle tii roky od propusténi z vézeni nebo
zalate. Utad mohl zakazat nebo ptikézat pobyt v uréitém obvodu, ale také zakézat
navitévovat konkrétni mista & akce. Utady vsak nikdy nemohly trestance
vypoveédét z domovské obce. Trestanec se musel hlésit ifadim a na vyzvu podat
zpravu o svém zaméstnani a dalSich pomérech. Dle uvazeni ufadu mohla byt

osob& dané pod policejni dohled vykonana domovni i osobni prohlidka.'™

Na zéklad¢ soudniho rozhodnuti mohl byt dan odsouzeny do donucovaci
pracovny, mladistvy odsouzeny do polepSovaciho ustavu (napravovny).
Maximalni doba pobytu byla stanovena na tfi roky v donucovaci pracovné,
Vv polepSovné az do nabyti zletilosti. Podle statistickych tabulek o pohybu karanct
v donucovacich pracovnach v letech 1897 — 1906 opoustéla naprosta vétSina osob
pracovny pred uplynutim ti let.'”> O umisténi a pfipadném propusténi rozhodoval
zemsky politicky ufad (v Cechach mistodrzitelstvi).!”® Do polepsovaciho tistavu
mohli byt poslani nezletili, ktefi se dopustili zloCinu, avsak pro nizky vék se
trestal jako ptestupek. Nedospéli pachatelé pieéinid a piestupki, jejichZ potrestani
bylo svéfeno bezpecnostnim ufadim, mohli byt také poslani do polepSovny,

pokud byla jejich vychova zcela zanedbana a rodina nebyla schopna fadnou

171 8 3 zakona &. 89/1885 &, z.

172 ¢ 4 z4kona &. 89/1885 . z.

173 & 7 zdkona &. 108/1873 i. z.

174 & 9 z4kona &. 108/1873 . z.

> Statisticka prirucka kralovstvi Ceského : sestavila Zemska statistickd kancelai kralovstvi
Ceského. 1. vyd. es. V Praze : vl.n., 1909, s. 93.

176 & 14 — 17z4kona &. 108/1873 . z.

31



vychovu zajistit.177 Podrobnosti o zfizovani donucovacich pracoven, ptijimani do
nich a propousténi, které patiilo do ptsobnosti zemského politického ufadu, bylo

blize upraveno zdkonem ¢. 90/1885 t. z.

5.3 Z4kon o trestech za zmareni exekuce®’

Tento zdkon postihoval jednani, kterym se dluznik, kterému hrozila
exekuce (nebo jiz proti nému byla vedena), pokusil zniCit své véci movité i
nemovité, odstranit svllj majetek nebo vytvofit fiktivni dluhy a ¢init dalsi jednani
za ucelem piekazeni uspokojeni svého véfitele. Zakon toto jednani hodnoti jako
prestupek, pokud je vSak zplisobend Skoda vétsi nez 50 zlatych, jednd se o
pre¢in.t”®
V letech 1892, 1900, 1905 a 1906 se pocet odsouzenych podle tohoto
zdkona za piecin pohyboval kolem 52 ptipadii, za piestupky bylo odsouzeno

o o « % 180
primérné 456 osob rocné¢.

5.4 Narizeni upravujici obchod s potravinami181

Vydavani natizeni regulujicich trh s potravinami a dalSimi nezbytnymi
potfebami si vyzadal vale¢ny stav. Nafizenim o obchodu obilim, moukou a
lusténinami byla zabavena (za nahradu) Groda roku 1916. Zatajeni zasob, jejich
zni¢eni nebo jejich neopravnéné nabyti se trestalo jako pfestupek vézenim nebo
penézitou pokutou. (V ptipadé vysSi hodnoty zbozi bylo takové jednani
kvalifikovano jako precin).’®* Podobné piedpisy platily i u pfedmétd nezbytné
potieby. Byly provedeny soupisy zéasob, distribuce a prodej byl statem regulovan.
§ 14 — 23 obsahuji trestni piedpisy. Prestupky zde vyjmenované se tykaji

napftiklad poruSovani povinnych dodavek, zatajovani zasob a ptemrStovani cen.

5.5 Zbrojni patent'®

Zbrojni patent upravoval, kdo smi vlastnit a nosit zbran. Patent nékteré

177 & 8 zékona &. 89/1885 . z.

178 Zakon &. 78/1883 1. z.

179 8 1 zakona &. 78/1883 &. z.

180 Statistické prirucka kralovstvi Ceského : sestavila Zemska statisticka kancelat kralovstvi
Ceského. 1. vyd. &es. V Praze : vl.n., 1909, s. 409.

181 Cisatské nafizeni & 176/1916, kterym se upravuje obchod obilim, moukou a lusténinami,

cisafské nafizeni ¢. 261/1916 t. z., o zasobovani obyvatelstva pfedméty nezbytné potieby,

Cisafské natizeni ¢. 131/1917 t. z., 0 zasobovani obyvatelstva pifedméty nezbytné potieby.

§ 32 cis. natizeni €. 176/1916, dalsi trestni ustanoveni obsahovaly § 33-37.

Patent cisafsky ¢. 223/1852 1. z., jimZto se ¢ini ustanoveni o tom, kdo ma pravo, zbrafi a munici

délati, v ni obchod vésti, ji miti, a zbran nositi.

182
183
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1184

zbrang zcela zakazal™ — dyky, stiletta a podobné bodné zbrané a také vSechny

¢ 18 Vlastnit zbrati a munici

186

zbrané skryté, naptiklad ,hole pistolové a dykov

mohl jen ten, kdo k tomu mél povoleni politického tfadu zemského.

Pravo vlastnit zbraii v sobé nezahrnovalo pravo zbran nosit.’®” K tomu

188 Existovaly viak vyjimky.'® Zbran

bylo tfeba pozadat o vydani zbrojniho pasu
mohli nosit naptiklad ti, ktefi ji potfebovali ke své sluzbg, nebo své uniformé, ti,
ktefi zbran uzivali pti vykonu své zivnosti atd. Tyto osoby mély pravo nechat si

zbran donaset bez dalSiho povoleni svym sluzebnictvem.'®

V trestnich ustanovenich'®! patent upravuje tresty za nedovolenou vyrobu,
obchod (vCetné objednavky), vlastnictvi zbrani a munice. Za nedovolené noSeni
zbrané, pokud pachatel neprokazal nutnou obranu (§ 2 pism. g trestniho
zakoniku), hrozilo propadnuti zbrané a pokuta nebo vézeni. Pokud se jednalo
pouze o neopravnéné noSeni zbrané¢ bez dalSich pfitézujicich okolnosti, byl
K potrestani ptisluSny okresni ufad politicky. V ostatnich pfipadech rozhodovaly

o A , " ( qeec 102
soudy zfizené ,,k uzivani obecnych zakonu trestnich®. S

5.6 Zakon o tisku'®

Nakladatelsk4, vydavatelskd a tiskaiska Cinnost patfila k primyslovym
zivnostem.”® Kazd4 tiskovina musela obsahovat misto vytisténi, jméno tiskafe a
nakladatele (vydavatele) a jméno odpovédného redaktora.'®

Vydavani periodického tisku (tisku vychazejiciho alespon jednou mési¢né)
muselo predchazet oznameni statnimu zastupci a bezpeCnostnimu ufadu.
Vydavatel periodického tisku s politickym zaméfenim vychazejiciho vice nez

dvakrat mésiéné musel slozit kauci,'®® ktera slouzila k uhradé pokut a pfipadnych

184 & 2 zbrojniho patentu.

185  EPAR, Mojmir. Trestni zdkon ze dne 27. kvétna 1852, cislo 117 F. z. (platny v Ceskoslovenské
republice). Dodatky: O tisku, spolcich, potravinach, nemocech a j. (zmeny a rozhodnuti az
véetné do konce r. 1920). Sedmé vydani nov€é upravené. V Praze: tiskem a ndkladem
knihtiskarny dr. Ed. Grégra a syna, 1921, s. 13.

§ 5 zbrojniho patentu.

§ 14 zbrojniho patentu.

§ 17 — 27 zbrojniho patentu.

8961415 zbrojniho patentu.

190 ¢ 16 zbrojniho patentu.

191 ¢ 28 — 40 zbrojniho patentu.

192°8 40 zbrojniho patentu.

193 Z4kon ¢. 3/1863 T. z.

194 & 3 z4kona ¢&. 3/1863 f. z.

195 ¢ 9 zakona &. 3/1863 F. z.

19 & 13 zakona €. 3/1863 . z.

186
187
188
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nakladi trestniho Fizeni.'®’

Zakon o tisku zavadi tzv. povinné vytisky, tedy povinnost nakladatele
odevzdavat od kazdé tiskoviny ur¢ené k prodeji po jednom exemplafi
ministerstviim, uréenym knihovndm a v pfipadé periodického tisku také

VPR ; 1L o108
pfislusnému okresnimu politickému tfadu.

Zakon zakazuje prodavat tiskoviny po domech, rozdavat je a ziskavat
predplatitele bez vyslovného povoleni bezpecnostniho tradu, stejné jako jejich

N w . 199
vyvéSovani na vefejnych mistech.

1978 15 zakona &. 3/1863 F. z.
198 ¢ 18 zakona &. 3/1863 &. z.
199 ¢ 23 zakona €. 3/1863 . z.
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6. Trestni soudnictvi

Trestni pravo procesni upravoval trestni fad, zdkon ¢. 119/1873 1. z.

Trestni soudnictvi znalo ti1 stupné fizeni. Okresni soudy trestaly prestupky
a poskytovaly pomoc sborovym soudim prvni instance pifi vyhledavani a
vysetfovani pre¢ini a zlo&ini.?®® U sborovych soudii prvni instance konal uréeny
soudce piipravné vysetfovani zlo¢ini a predind.”®* Toto vySetfovani mohlo byt
pieneseno také na okresni soud.’®® Hlavni &innosti sborovych soudii prvni
instance (rozhodoval ve ¢tyiclennych soudnich sen'éltech)203 bylo vést hlavni liceni
pro zlociny a preciny, které nespadaly pod pravomoc porotnich soudi, a
rozhodovat o opravnych prostiedcich proti rozhodnutim okresnich soudi.”® Proti
rozsudku sborového soudu prvni instance existovaly dva opravné prostiedky —
odvolani ke sborovému soudu druhé instance (rozhodoval v péticlennych
soudnich senatech), nebo zmate¢na stiznost k nejvys$simu soudu (rozhodoval

v sedmiclennych soudnich senatech).?®

Kromé rozhodovani o odvolani provadély
sborové soudy druhé instance kontrolu soudd v jejich obvodu a rozhodovaly o

" 2
stiznostech.?®

Soudni ftizeni se zahajovalo podle § 2 trestniho fadu podanim vetejné
obzaloby statnim zastupcem. Misto statniho zastupce mohl podat soukromy
Gcastnik z ditvodu soukromopravnich naroki tzv. obzalobu podpirnou,?”’ pokud
by statni zastupce odmitl zah4jit trestni stihdni, nebo upustil-li by od stihéni.
Trestni zakon stanovil pfipady, pro které trestné ¢iny mohla byt podana soukroma
obzaloba.’® V zakong se také objevuji ptfipady deliktd stihanych na zikladé

Co i1 209
svoleni poskozeného.

200 & 9 tr, Fadu.

201 ¢ 11 tr. fadu.

202 ¢ 12 tr. tadu.

203 ¢ 13 tr. fadu.

204 ¢ 13 tr. fadu.

205 8 16 tr. tadu.; § 280 tr. fadu.

206 & 15 tr. fadu.

27 podminky stanovi § 48 tr. Fadu.

208 Soukroma Zaloba mohla byt podana v piipad¢ piecinti § 467 (proti majetnosti literarni a
umélecké) a § 493 (urazka na cti spachana tiskopisem) a prestupkd § 463 (kradez a
zproneveteni vroding), § 487 — 492 (urdzka na cti), § 496 (vefejné nadavani nebo zlé
nakladani), § 497 (vycitky pro pfestaly nebo prominuty trest), § 502 - 503 (cizolozstvi), §
504(zmrhani nezletilé ptibuzné ¢lovékem domacim), § 505 (smilstvo sluzebné osoby Zenské
S nezletilym v domé zijicim synem nebo pfibuznym), § 524 (zastaralé opilstvi), § 525
(nemravnost v roding) dle STORCH, Frantisek a SPACIL, Jifi, ed. Rizeni trestni rakouské. [dil
.]. Praha: Wolters Kluwer Ceska republika, 2011, s. 108.

Tzv. delikty ke zmocnéni stihané: pfeciny proti bezpeénosti cti § 487 — 492 spachané tiskem (§
493) vice viz ¢l. V zékona ¢. 5/1863 . z.

209
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Hlavni li¢eni pfed porotnimi soudy se konalo v pfipadé€ zlo€inil a pfecinii
spachanych obsahem tiskopisu a pro dal§i v zdkoné vyjmenované zloCiny a
piediny, za n&z bylo mozné ulozit trest delsi nez pét let.”*° Porotni soud zasedal
pravidelné v sidle sborového soudu prvni instance.”* V porotnim soud¢ zasedali
tfi soudci, jmenovani prezidentem sborového soudu druhé instance, predsedou byl
prezident sborového soudu prvni instance, a dvanact porotcti — laikl, ktefi byli
vybrani ze slozité sestavované¢ho seznamu porotcﬁ.212 Publikace trestniho tadu,
zakona ¢. 119 byla nasledovana zakonem ¢. 120/1873 f. z., kterym si vlada
vyhrazovala pravo docasné (nejdéle na jeden rok) zastavit Cinnost porotnich

soudu.

6.1 Piestupkové Fizeni

Prestupkové fizeni se konalo pfed okresnim soudem. VySetfovani
provadeli ziizenci statniho zastupitelstvi, pod dozorem statniho zastupce
sborového soudu prvni instance, kterému museli podavat pravidelné zpravy o své
&innosti.??

Obvinény byl pfedveden pied soudce. Pokud se piiznal, nebo mél-li
soudce dostatek dikazi a mohla byt provedena obzaloba i obhajoba a dostavil se
také soukromy Zalobce (v pfipadé soukromé obzaloby), pak mohl soudce provést
preliCeni a vynést rozsudek, pokud obvinény nic nenamital. Nebylo-li mozné
provést tyto tkony na misté, byl stanoven termin hlavniho pfeliéeni.214

O terminu pteliceni byl obvinény informovan pisemné, 215 alespoii dvacet
Ctyfi hodin pfedem. Pokud by se nedostavil, soud mohl vynést rozsudek v jeho
nepiitomnosti, nebo mohl byt p¥iveden.”*® Obvinény si mohl zvolit zastupce, ktery
se zucastnil hlavniho liceni misto ného. Obvinény nemél pravo na stitem
placeného obhajce, ale mohl si privést vlastniho.?” Obvinény mohl byt zatSen
pouze Vv ptipadé, ze se na vyzvani nedostavil k soudu. VySetfovaci vazba mohla
byt uvalena pouze v piipadé § 175 €. 2 a 3. Vzdy méla probihat oddélené od téch,

ktefi jsou obvinéni ze zlo€inu.

210 lanek VI tr. Fadu.
211§ 297 tr. fadu.
212 8 300-303 tr. fadu.
213 § 448 tr. Fadu.
214 8 451 tr. fadu.
215 & 454 tr. Fadu.
216 ¢ 459 tr. fadu.
217 8 452 tr. fadu.
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Svédkové nemuseli skladat ptisahu (aZ na vyjimky na ptani obvinéného),

stac¢ilo podani ruky.218

Hlavni pfeliceni bylo vefejné. Pokud se jednalo o
soukromou zalobu a souhlasily stim ob¢ strany, mohlo byt 1 nevefejné.219
Preliceni bylo zahdjeno cetbou obzaloby, potom soud vyslechl obvinéného.
Nasledovalo ptedlozeni dikazi. Potom dostal slovo soukromy Zzalobce a
soukromy ucastnik (pokud byli ptfitomni), kteti mohli ¢init ndvrhy na potrestani.
Na tyto navrhy pak reagova obvinény se svym obheijcem.220 Nasledovalo vyneseni

rozsudku. Soudce mél moznost odlozit vyneseni rozsudku na druhy den.

, RTII . I 222
Vyneseni rozsudku bez pieli¢eni bylo mozné v tzv. fizeni nafizovacim.

Pokud ufedni osoba (uvedeny v § 68) oznamila, ze pii vykonu svych povinnosti
zjistila spachani prestupku, za ktery zdkon uklada vézeni do jednoho mésice nebo
penézitou pokutu, mohl soudce vydat na navrh ufednika statniho zastupitelstvi
trestni nafizeni. Podminkou byla vySe trestu nejvyse tfi dny vézeni a pokuta do 15
zlatych.??® Trestni nafizeni obsahovalo popis spachaného skutku, misto a ¢as, kdy
byl spachén, jméno oznamovatele, vyméru trestu a pouceni o moznosti podani
namitky. Pokud obvinény nepodal u okresniho soudu do osmi dnli namitku, trestni
nafizeni nabylo pravni moci.

Jedinym opravnym prostfedkem proti rozsudku okresniho soudu bylo
odvolani ke sborovému soudu prvni instance, v jehoz obvod¢ okresni soud
sidlil.?* Dvodem odvolani mohla byt neplatnost (nepfislusny soud, nespravné
obsazeny soud, rozhodnuti vylou¢eného soudce, § 281)%%, vyrok o vin¢ a trestu
(jen u vyjimek viz § 283), rozhodnuti o pohledani z prava soukromého.?”?® Ve
prospeéch obzalovaného (kromé jeho samého) mohl odvolani podat manzel nebo
manzelka, rodiCe, potomci, porucnik, v pfipad¢ nezletilého rodi¢e nebo poru¢nik
(i proti jeho vili). V neprospéch obzalovaného mohl odvolani podat zalobce nebo
soukromy ucastnik (jen proti vyroku o jeho soukromém naroku). 227 Odvoléani

muselo byt podano do tfi dnti od vyneseni rozsudku a mélo odkladny i¢inek.”®

Sborovy soud prvni instance prozkoumal Vv nevetfejném jednani podané

218 § 453 tr. fadu.
219 8 456 tr. Fadu.
220 8 457 tr. fadu.
221 8 458 tr. Fadu.
222 8 460 — 462 tr. Fadu.
223 30 korun.

224 8 463 tr. Fadu.
225 8 468 tr. Fadu.
226 & 464 tr. Fadu.
2218 465 tr. fadu.
228 § 466 tr. Fadu.
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odvolani. Pokud rozhodl, Ze je odvolani nepfipustné, zamitl jej. Pokud se odvolani
tykalo pouze vyroku o trestu nebo rozhodnuti o soukromém naroku, soud
pfi tomto nevefejném jednani o t&chto otazkach rovnou rozhodl.?® Soud také
mohl nafidit konani nového preliceni u okresniho soudu. Nové svédky a znalce
sborovy soud povolil jen v piipadg, ze byli dileZiti k rozhodnuti.”®® Bylo-li to
tieba, rozhodl sborovy soud o konani vefejného hlavniho liceni o odvolani.?
Zrusil-li soud rozsudek okresniho soudu pro neplatnost, ptidélil pfipad jinému

232 pokud bylo poddno odvoldni pouze ve

33

okresnimu soudu ve svém obvodu.
prospéch obzalovaného, nemohl byt sborovym soudem uloZen trest vysi.?
Tresty na svobodé se mély vykonat u okresniho soudu, ktery vynesl rozhodnuti

‘s . 234
V prvni 1nstanci.

6.2 Rizeni pro zlo¢iny a piediny

Kazdy vetejny ufad mél povinnost oznamit vSechny trestné Ciny, o kterych
se dozvedsl, statnimu zastupci.’® Povinnost oznamit spachany trestny ¢in mély
Vv n¢kterych pfipadech236 vsechny osoby, jinak to bylo jejich pravo. Oznameni
mohly ucinit statnimu zastupci nebo také vysetiujicimu nebo okresnimu soudci a
bezpecnostnimu ufadu.?®’ Statni zastupce se musel vS§emi ozndmenimi zabyvat.
V piipadé¢ anonymnich ozndmeni mél postupovat nenapadné, aby neposkodil

< 1238
povést obvinéného.

V piipadé zlo¢int, které soudil porotni soud, a trestniho fizeni proti
nepfitomnému, se muselo pfed poddnim obzaloby konat piipravné vysetfovani.
V ostatnich ptipadech se mohlo na navrh statniho zastupce nebo soukromého
7alobce pifpadné vysetfovani konat také. Ucelem bylo prosetiit skutkovy d&j,
pripravit obzalobu a provadéni dikazi v pribéhu hlavniho liceni.?* Ptipravné
vySetiovani vedl vySetfujici soudce na zékladé¢ podkladii statniho zeistupce.240

Soudce mohl pozadat okresni soudy o pomoc pii vySetfovani,”** nebo mohlo byt

229 8 469 tr. Fadu.
230 8§ 470 tr. Fadu.
281 8 471 tr. fadu.
232 8 475 tr. fadu.
233 8 477 tr. ¥adu.
234 8 482 tr. Fadu.
2% ¢ 84 tr. tadu.
23 8359, 372, 442, 443, 473, 475, 476, 477 tr. zék., § 9 zékona &. 134/1885 ¥. z., o tfaskavinach..
237 § 86 tr. fadu.
238 ¢ 87 tr. tadu.
2% £ 91 tr. fadu.
2408 92 tr. tadu.
241 8 93 tr. fadu.

38



celé vySetfovani pfeneseno na né&jaky okresni soud.**? Piipravné vySetfovani
mohlo byt zastaveno na Zadost statniho zastupce, pokud odvolal trestni stihani.?*®
V ostatnich ptipadech se pfipravné vySetfovani uzavielo v momenté, kdy byl
nashromazdén dostatek poznatki k nafizeni hlavniho ligeni.®** Vysetiovaci

245

soudce piedal material statnimu zastupci, ktery bud’ ptipravil obzalobu™”, nebo

navrhl zastaveni trestniho stihani.?*°

Béhem pfipravy na hlavni li¢eni musel dostat obzalovany stanoveny cas na
pfipravu obhajoby. Pro hlavni li¢eni musel mit obZalovany obhajce. Nevzal-li si
ho sam, byl mu pfidélen obhajce z povinnosti fedni. Nebyl-li schopen si ho sdm

platit, soud mu na zadost zidil zastupce chudych.?*’

Hlavni li¢eni muselo byt pod
hrozbou neplatnosti vefejné. Vefejnost bylo mozné vyloucit pouze z divoda
mravnosti nebo vefejného pofédku.248 Sborovy soud prvni instance vynesl
rozsudek, v némz bud’ obzalovaného zprostil obzaloby, nebo ho uznal vinnym.?*®
Rozsudek o vin¢ musel obsahovat skutek, kterého se dopustil, o jaky trestny ¢in se
jedna a trest. Mohlo byt jesté ptipojeno rozhodnuti o nahradé nakladu trestniho
fizeni.”°

Opravnym prostiedkem proti rozsudku sborového soudu prvni instance
byla zmate¢na stiznost k nejvyssimu soudu®" nebo odvolani ke sborovému soudu
druhé instance (vrehni soudy zemské).”? Odvolat se bylo mozné proti vyroku o
trestu a vyroku o soukromopravnich narocich.”® Odvolani se podavalo do ti dni

v . . 254
od vyhlaseni rozsudku u sborového soudu prvni instance.

Kazdy trestni rozsudek mél byt bez odkladu vykonan, nebranila- li tomu

242 8 95 tr. tadu.

3 Ppravomoc zastavit vySetfovani méla také radni komora soudu nebo sborovy soud druhé
instance (§ 109 tr. fadu).

24 8 111 tr. Fadu.

25 Tyy, spis obzalovaci.

246 ¢ 112 tr. fadu.

247 8 41 tr. tadu..

248 § 229 tr. fadu; o priibshu hlavniho li¢eni pied sborovym soudem prvni instance vice viz § 239
— 256 tr. fadu.

9 goud mize také rozhodnout o své nepfislusnosti (§ 261 tr. Fadu).

20§ 259a 260 tr. fadu; naklady trestniho Fizeni, které mohly byt dany odsouzenym k Ghrads jsou
uvedeny v § 381 tr. fadu.

21 Blize viz § 281 a 282 tr. fadu a o Fizeni § 284 — 293 tr. Fadu.

252 8 283 tr. Fadu.

2% Odvolani bylo také mozné proti vyroku, e &in byl spachan z pohnutek nizkych a ne€estnych (§
283 tr. fadu); Mimo to bylo mozné se odvolat podle § 5 zakona ¢. 108/1873 . z. proti dani pod
policejni dohled, podle § 7 zékona ¢. 89/1885 f. z. proti vyroku o piipustnosti dodani do
donucovaci pracovny (polepSovny) viz KALLAB, Jaroslav, ed. a HERRNRITT, Vilém,
ed. Trestni 7ad ceskoslovensky a predpisy jej dopliwujici platné v Cechdch,na Moravé a ve
Slezku. Praha: Ceskoslovensky kompas, 1925, s. 252.

5% § 294 tr. fadu.
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n&jaka prekazka.”® V piipadé odsouzeni k trestu na svobodg, ktery nepresahoval
jeden rok, bylo mozné vykon trestu odlozit maximalné o tii mésice, pokud tim byl
ohrozen vydélek odsouzeného nebo vyziva rodiny, nebo potieboval-li cCas

k uspotadani rodinnych zalezitosti.

6.3 Rizeni ve vécech tiskovych

Prestupky ve vécech tiskovych rozhodovaly okresni soudy, pfeCiny a

zlo¢iny porotni soudy.256 Pro zlo¢iny a pteciny byl pfislusny sborovy soud prvni

instance, v jehoz obvodu byl tiskovy delikt spachan.®’

Za misto spachani zakon
povazoval misto vytisténi. Nebylo-li misto vytiS§téni znamo, rozhodovalo misto
rozsiteni tiskoviny. »® Ufad bezpecnosti s povéfenim statniho zastupce mohl
zavadnou tiskovinu zabavit. Statni zastupce pak musel do tii dnll pozadat soud o

potvrzeni opravnénosti zabaveni tisku. 2>

25 § 306 tr. Fadu.
26 & 484 tr. Fadu.
257 & 485 tr. Fadu.
28 ¢ 486 tr. Fadu.
259 § 487 — 488 tr. fadu.
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7. Vojenské trestni pravo — kratky exkurz

Rakouské vojenské trestni pravo upravoval vojensky trestni zakon o
zloCinech a ptecinech €. 19/1855 t. z. Tento zdkon mél pét dild. Prvni dil
obsahoval definici vojenského zlo¢inu a pfecinu, druhy trestl, pfitéZujici a
polehCujici okolnosti a zanik trestnosti. Druhy dil vyjmenovaval jednotlivé
vojenské zlociny a pieéiny, které predstavovaly poruseni povinnosti vojenské
sluzby, a stanovoval vysi sankci. Mezi vojenské povinnosti patiila predevsim
poslusnost, vérnost, ostrazitost, udatnost, kazen, dodrzovani vojenskych ptedpisii
a zachovani vojenské cti.”® Zakon obsahoval napiiklad delikty porugeni

subordinance, vzpouru a odboj a zb&hnuti.”®*

Tteti dil obsahoval zlo€iny proti
valecné moci statu, kterych by se dopustil ten, kdo by najimal vojsko pro jiné
staty nebo pro své soukromé ucely, kdo by svadél vojaky k poruseni vojenskych
povinnosti nebo k tomu napomahal, nebo kdo by vyzvidal vojenské informace. Uz
Z této strucné formulace vyplyva, Ze tyto zloCiny se nevztahovaly pouze na
vojaky, ale na kohokoliv. Ctvrty a paty dil obsahoval specialni upravu zlo¢int a
pfe€ind, fazenych ve stejném pofadku jako v obecném trestnim zékoniku. Text
nékterych paragrafii se lisil od obecné upravy, jiny nikoliv.?%?

Plisobnost vojenskych soudtl upravoval zakon ¢. 86/1869 t. z., zménény
zakonem ¢. 98/1884 t. z. Nové vojenské trestni fady pro spole¢nou brannou moc
¢. 130/1912 t. z a pro zemebranu €. 131/1912 . z. vstoupily v platnost 1. Cervence
1914.%3 Stalym soudem®* v prvni instanci byl posadkovy soud, ve druhém stupni
vrchni vojensky soud a nejvyssi vojensky soud. Prvni instanci pro zemébranu byl

soud zemské obrany, druhy a tfeti stupefi byl totozny s fadovym vojskem. 2%°

V roce 1912 byl také vydan novy branny zékon.?® Ten &lenil ozbrojenou

moc na spolecnou brannou moc, zemébranu a domobranu. Spole¢nou brannou

267

moc tvofilo spoleéné vojsko a vale¢né lod’stvo.””" Spolecnd brannd moc méla

chranit rakousko-uherské soustati proti vnéjSimu nepfiteli a zaroven vnitini

260

§ 143 vojenského trestniho zakona.
26

! viz § 144 vojenského trestniho zékona.

%62 SALAK, Pavel. Vojenské trestni pravo. In Ceskoslovenské trestni pravo v proméndch vékii:
(sbornik prispévkii). Pavel SALAK, Jaromir TAUCHEN (eds.). Brno: Masarykova univerzita,
2009, s. 174 — 194.

?%3 nafizeni &. 119 a 120/1914 1. z.

264 Existovaly je§té mobilni, v prvni instanci polni soudy.

285 SALAK, Pavel. Vojenské trestni pravo. In Ceskoslovenské tresti pravo v proméndch vékii:
(sbornik prispévkii). Pavel SALAK, Jaromir TAUCHEN (eds.). Brno: Masarykova univerzita,
2009, s. 174 — 194.

2% zakon &. 128/1912 . z.

267 § 2 zakona ¢. 128/1912 F. z.
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potadek a bezpeénost.268 Zemébrana méla v case valky podporovat spole¢nou
brannou moc a zajiStovat vnitini obranu. Zemébrana mélo vlastni ministerstvo
zemské obrany.269 Domobrana slouzila jako podpora spole¢né branné moci a
zemébrany.?”® Radové vojsko se skladalo z patnacti arméadnich sbort, v Cechach
byl VIII. armadni sbor Praha a IX. armadni sbor Josefov. Zemébrana se skladala

< , . 271
ze zemebraneckych divizi.

268 8 3 zakona ¢. 128/1912 F. z.

269 § 4 zakona &. 128/1912 . z., samotné ministerstvo bylo zfizeno v roce 1868 (nejvyssim
rozhodnutim ¢. 11/1868 1. z.)

270 & 6 zakona ¢. 128/1912 F. z.

2 Ottiy slovnik naucny: ilustrovand encyklopaedie obecnych védomosti. Dvacatyprvy dil, R(R) -
Rozkos. Praha: Argo, 2000, s. 231-233.
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8. Amnestie z let 1918 - 1919

Ud¢leni milosti bylo privilegiem hlavy statu, cisafe, pozdéji prezidenta.
Tento institut upravovala v Ceskoslovensku prozatimni tistava, zékon &. 37/1918
Sb. V § 10 tGstava vymezuje pravomoci prezidenta. Pod pismenem g stanovi pravo
prezidenta ,,prominouti nebo zmirniti tresty i pravni nasledky trestného ¢inu,
odsouzeni nebo trestu, jakoz 1 nafiditi, aby trestni fizeni nebylo zahéjeno, anebo
zahajené trestni fizeni aby bylo zastaveno.“?’? Platnost tohoto prezidentova aktu

vyzadovala kontrasignaci piislusného ministra.

Ustavni listina, zikon &. 121/1920 Sb., stanovi v § 64 pravomoc prezidenta
udilet milost. Podrobn¢ je pak rozpracovana v § 103: ,Presidentu republiky
prislusi pravo udileti amnestii, promijeti nebo zmirfovati tresty a pravni nasledky
odsouzeni trestnimi soudy, zvlasté¢ téz ztratu volebniho prava do Narodniho
shromazdéni a jinych zastupitelskych sborti, jakoz i - s vyloucenim trestnych ¢inti
soukromozalobnich - nafizovati, aby soudni trestni fizeni nebylo zahajovano nebo
nebylo v ném pokracovano. § 411 trestniho fadu stanovi postup pii zadosti o

milost.

Prvni amnestii v samostatné republice vyhlésil Narodni vybor 5. listopadu
1918.%7 Jejim cilem bylo ,,0d¢initi nespravedlnosti byvalé rakouské justice a
nasledky vale¢nych poméra* a odstranit pravni nasledky odsouzeni, hlavné ztratu
aktivniho a pasivniho volebniho prava. Tykala se pfedevSim trestnych ¢ind proti
statu, Uufednim osobam, ndbozenstvi a cirkvi, trestnych c¢inti dle vojenského

, . 274
zakoniku.

Dale byl trest prominut tém, ktefi byli odsouzeni za kradez, kterou
spachali za valky (do 28. jna 1918) v postovni & Zelezni¢ni sluzb&.?” Narodni
vybor prominul nevykonané tresty ulozené za vSechny trestné Ciny, které byly
spachany pred 28. fijnem 1918 zbidy, mladické nerozvaznosti, z rozcileni
vyvolaného valeCnymi poméry nebo z politickych pohnutek. O tom, zda se

V konkrétnim ptipad¢ amnestie na pachatele vztahuje, rozhodoval soud z ufedni

povinnosti, pokud nebyl je§ts trest vykonan, jinak na zadost.”"®

212 74kon &. 37/1918 Sb., o prozatimni Gstave.
273 Nafizeni &. 28/1918 Sb.

274 & 1 nafizeni ¢. 28/1918 Sb.

275 § 3 nafizeni €. 28/1918 Sb.

276 § 4 nafizeni &. 28/1918 Sb.
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Rozhodnutim prezidenta republiky277 byla zastavena jiz zahdjend civilni
trestni fizeni, kterd byla pozastavena nafizenim ministerstva spravedlnosti z 26.
srpna 1914.%"® Prezident také prominul tresty na svobod& nepresahujici dva roky,
na které se nevztahovala amnestie z 5. listopadu 1918, pokud byl vykon trestu
odloZzen nebo pierusen v disledku valky. Pokud $lo o trest delsi nez 6 mésici,
nepromijel se v ptfipadé dalSiho trestniho stihdni pro trestny ¢in spachany ze
ziskuchtivosti €i proti vetejné mravopoc“:estnosti.279

Kprvnimu vyro¢i samostatného stitu byla vyhldSena rozhodnutim
prezidenta republiky amnestie, kterou byly z trestnich zaznam vymazany tresty
vykonané, prominuté nebo promlé¢ené do dne 27. fijna 1919.%%° Odsouzeni byli
nadale povaZovani za bezithonné. Amnestie se vztahovala: na politické trestné
¢iny, na prvni odsouzeni osoby, ktera v dob¢ Cinu nebyla starSi osmnécti let, za
¢in s maximalnim trestem pét let dle trestniho zakoniku, nebo na odsouzeni starsi
osoby k trestu nejvyse jednoroénimu.”®* Od vykonani trestu®® muselo uplynout
alespont pét let, pokud byl ulozeny trest v rozmezi Sest az dvanact mésicd,
Vv pfipad¢ trestu jeden meésic, vice nez tisic korun nebo ztraty zivnosti tfi roky a
jeden rok u jinych trestd. Pokud bylo uloZeno vice trestu, rozhodoval trest

nejdelsi. Vymaz trestu byl proveden z tiedni povinnosti.

V druhé casti amnestie byly prominuty tresty Ucastnikim hromadného
plenéni po vyhlaSeni nezavislosti na byvalém uherském zemi do jeho obsazeni
Ceskoslovenskou armadou. Prominuty byly ndsilnosti spachané na osobach i
majetku s vyjimkou vrazd, zabiti, tézkého ublizeni na zdravi, zhafstvi a trestl
osob jiz dfive trestanych za zlo¢in loupeze nebo kradeze, nebo vice nez dvakrat
trestanych za ptecin ¢i piestupek kradeze.

Podrobnosti k praktickému provedeni vymazu, ktery se tykal velkého

283 Jednotliva statni

mnozstvi osob, stanovil vynos ministerstva spravedlnosti.
zastupitelstvi musela projit spravované trestni rejstiiky, provést ptipadny vymaz a

Ctvrtletné podéavat ministerstvu zpravy, jak prace pokracuji a kolika osobam byl

277 Rozhodnuti prezidenta republiky z 21. ledna 1919, vést., str. 1.

2% Nafizeni ministerstva spravedlnosti ze dne 26. srpna 1914, & 66 Vé&stniku ministerstva
spravedInosti.

2% K provedeni rozhodnuti viz natizeni ministerstva spravedlnosti z 23. ledna 1919, vést. &. 1.

280 Rozhodnuti presidenta republiky z 21. Fjna 1919, vést., str. 129.

81 pokud neslo o kradez spachanou pii dopravé zbozi na draze, na poité, ve statnich
pramyslovych zavodech, v dolech, nebo o piedrazovani.

282 Nebo prominuti ¢i promléeni.

8 Vynos ministerstva spravedlnosti z 23. fijna 1919, & 25804/19, vést. ¢&. 37; dalsi pokyny
obsahuje vynos min. sprav. z 10. kvétna 1920, ¢. 33.030/19.
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trest vymazan. Samotny vymaz se provadél Skrtnutim zapisu v trestnim rejstiiku
cervenym inkoustem a pfipsanim pozndmky: ,,Amnestie ze dne 21. fijna 1919.“ O
provedené amnestii muselo statni zastupitelstvi informovat okresni politickou

spravu, kterd méla zafidit vymaz trestu v seznamech obci.

45



9. Analyza prameni

9.1 Vychodiska

Pro tucely této prace jsem shromazdila vSechny zaznamy, které
pfedchazely vzniku samostatné Ceskoslovenské republiky 28. #jna 1918
(zdznamy s datem rozsudku do 27. fijna 1918). Prace se soustfedi na posledni
Ctyti dekady Rakousko-uherské monarchie.

Ze statistiky byly vylouceny necitelné a nejasné zidznamy, zdznamy
rozsudkd soudu v ciziné a zaznamy osob s jinou domovskou prislusnosti. Pocet
téchto zaznami je vzdy u kazdé obce vycislen. Rozsudky némeckych soudt neni
mozné do statistiky zafadit, nebot’ neni jasny mechanismus, jakym dochéazelo ke
komunikaci mezi soudnimi systémy. Podle obecnych piedpisi trestniho zdkoniku
neni dovoleno vydavani pachatelt ke stihani do ciziny. 284 Takovy pachatel ma byt
potrestan podle rakouského trestniho zakoniku (zasada personality).?®® Pokud byl
pachatel za uvedeny skutek v ciziné jiz potrestan, ma se mu vykonany trest
zapocist do trestu ulozeného rakouskymi soudy. § 235 zdlraziuje, ze rozsudky
cizich stati se v tuzemsku nikdy nevykonavaji. § 41 pfipousti jiny postup, pokud

S . C i ae . ] 286
je vzajemné vydavani zlo¢incii upraveno mezinarodni smlouvou.

Pii zkouméni zaznami mé nejprve zajima celkovy pocet zdznamil
Vv jednotlivych obcich a pocty zdznami v jednotlivych letech. Ziskané udaje
porovnam s celkovym poctem obyvatel dle provedenych sé¢itani lidu. Dale sleduji
podil muzi a zen na trestné ¢innosti.

Neméné zajimavym je v€k pachateld. Pro potieby zkouméni jsem si
rozdélila pachatele do veékovych skupin. Primarné mé zajima trestnd cinnost
nedospélych pachatell, proto budu u této skupiny rozdélovat pachatele na mladsi
14 let, pachatele ve véku 14 - 16 let a 16 - 20 let do dosaZeni zletilosti. Ostatni
veékové skupiny byly rozdéleny po deseti letech (21 — 30, 31 - 40, 41 - 50, 51 - 60,
61 — 70, 71 a vice let). Sleduji zvlast muze a zeny.

Dalsim zkoumanym aspektem je zaméstnani pachatelti. Pfi tfidéni
jednotlivych zptisobti obzivy jsem chtéla zachovat piivodni znéni téchto zaznamd,

proto se Vv tabulce mohou objevit i synonyma. Pachatelé jsou tfidéni do Ctyf

284836 41 a § 235 tr. zak.
28 pRUSAK, Josef. Rakouské pravo trestni. Dil vieobecny. V Praze: Viehrd, 1912, s. 41.
%88 Mezinarodni smlouvu mezi Rakouskem-Uherskem a Némeckou Fisf se mi vyhledat nepodafilo.
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skupin.”®" V prvni skupiné ,,zemédé€lstvi a lesnictvi“ jsou uvedeni predevsim

rolnici a jejich rodinni pfislusnici. Druhou skupinu ,,primysl* tvoii femeslnici
véetné jejich ucni, pomocnikil a rodinnych pfislusnikii, protoze nekteti z téchto
ucél a pomocnikii se mohli stat casem samostatnymi femeslniky. Navic se
domnivam, ze femeslnd Zivnost neprobihala ve vétSiné ptipadi oddélené od
rodiny, ale s vykonem femesla musela pomahat celd rodina. Tteti skupinou je
,»obchod a doprava“. Ctvrta skupina ,,vefejna a vojenska sluzba, volna povolani,
bez povolani“ poslouzi pro ostatni zpisoby obzivy a pro seznam osob bez
uvedené¢ho zaméstnani. JelikoZ nelze podle zdznamu v trestnich knihach rozlisit
délniky a nadeniky pracujici v primyslu, v zemédélstvi a jinde, skupina délnici a
nadenici bude pfifazena do skupiny ,,prumysl®“. Pokud by byla ur¢itd osoba
uvedena v zaznamech vicekrat a pokazdé s jinym zaméstnanim, bude zapoc¢tena

opakované.

V dalsi tabulce jsem vytvofila seznam vSech pachateld v dané obci ve
sledovaném obdobi. Doufam, Ze se na zdklad¢ data narozeni, piipadné
zaméstnani, podafi identifikovat osoby v zaznamech se opakujici. Navic abecedné
fazeny seznam zpiehledni vyskyt osob piibuznych. U kazd¢ osoby je uvedeno
zaméstnani (vSechna zaméstnani uvedend v zaznamech), pocet zaznamu, druh
trestného Cinu (zlo€in, ptecin, piestupek) a ptipadna amnestie.

Podle soudu, ktery vynesl nad pachatelem rozsudek, zjistim misto
spachani trestného ¢inu. Ziskdm tedy urcity prehled o migraci pachatelii. Tato
tabulka obsahuje abecedni seznam soudu, zvlast’ soudy okresni, krajské soudy,288
vojenské, cizozemské a zdznamy bez uvedené¢ho mista soudu.

V dalsi tabulce je ptehled vSech trestnych &inG vyskytujicich se
Vv zdznamech. Trestné ciny jsou tfidény podle jednotlivych hlav trestniho
zakoniku, zvlast’ jsou vypsany vedlejsi trestni zakony.

Posledni tabulka obsahuje zdznamy nejzévazné&jSich trestnych €inti, které
byly spachany v obci ve sledovaném obdobi. Hranice trestu minimalné Sest
meésicl ve vézeni se zda byt pfiméiena k poskytnuti ptijatelného poctu udajti pro
ilustraci nejzavazngjsi trestné ¢innosti. Podle potieby mohou byt provedeny i dalsi

rozbory.

287 P¥{ tomto t¥idéni jsem se inspirovala ve Statistické piirucce kralovstvi Ceského. Statistickd

prirucka kralovstvi Ceského : sestavila Zemska statisticka kancelar kralovstvi Ceského. V
Praze : vl.n., 1909, s. 28.
288 Sborové soudy prvni instance.
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Zavérem bude provedena shrnuti vysledkt jednotlivych obci. Celkovy
pocet zaznami bude porovnan s poctem obyvatel v obcich. Také mé zajima
porovnani poctu zaznamu v jednotlivych letech, vcetné let, ve kterych se
nevyskytuje zadny zdznam. Bude upfesnén podil muzi a Zen na pachdni trestné
¢innosti a nejcastéjsi vek, ve kterém byla trestnd ¢innost pachana. Pokusim se
shrnout tdaje o zaméstnani pachatelti. V zavéru bude stru¢né pojednano o

trestnych Cinech, které se vyskytuji v zdznamech nejcastéji.

9.2 Bozkov

Ves Bozkov lezi jihovychodné od Plzné na pravém biehu feky Uslavy.
Koncem 19. stoleti se nachazela 4 kilometry od mésta. V roce 1890 méla obec
podle s¢itani lidu 107 domt, ve kterych zilo 810 obyvatel. Za deset let, do roku

1900, stoupl pocet obyvatel o 500. 289

Trestni rejstitk obce?® obsahuje v obdobi od 15. listopadu 1892 do 27.

fijna 1918 celkem 243 relevantnich zaznami.?%

Pocet zdznaml ucinénych
Vv jednotlivych letech ukazuje tabulka €. 2.292 \/ roce 1882 byl u¢inén pouze jeden
zaznam. V letech 1887 - 1889 a 1898 - 1901 zaznamy chybi. Vzhledem ke stale
rostoucimu poctu obyvatel se zdd nepravdépodobné, Ze by nebyly v téchto letech

spachany zadné trestné Ciny, spiSe nebyla kniha v letech 1898 — 1901 vedena.

Pocet zaznamli mé& mirné vzrustajici tendenci. Pred rokem 1903
nepiesdhne pocet zaznamd osmi piipadli za rok. Potom dochazi k vyraznéjSimu
narustu, ktery je vSak pferusovan nizkym poctem zaznamu v letech 1907, 1908,
1910, 1912, 1914 — 1916. Nékteré zdznamy neobsahuji datum rozsudku. Ptiblizny
rok rozsudku Ize odhadovat diky chronologickému fazeni zdznamii a datu vynosu

c. k. hejtmanstvi, které dostavalo hlaseni o jednotlivych rozsudcich od soudi.

Z 243 zdznami jsou pachateli 201 z nich muzi, 42 Zeny. Do roku 1916 se
prevazna vétsina zaznamu tykd muzl, Zeny maji maximalné 2 zaznamy rocné. V
letech 1917 a 1918 se pomér mezi muzi a Zzenami vyrazné obraci. V roce 1917

2.293

maji zeny 13 zdznamt z 21, v roce 1918 8 zaznami z 1 Tato zména pomérii

28 Historicky lexikon obci Ceské republiky 1869-2005. I. dil [online]. Praha: Cesky statisticky
urad, 2006. [cit. 28. 8. 2014]. Dostupné na WWW:
http://www.czs0.cz/csu/2004edicniplan.nsf/p/4128-04, s. 302 - 303.

2% AM Plzng, Archiv obce Bozkov, Trestni rejstiik 1893 - 1942, inv. ¢. 54, sign. 10cl15.

21 0d zaznami bylo odpodteno 7 zdznami cizozemskych soud a 4 zdznamy osob s jinou
domovskou prislusnosti.

22 v7iz Prilohy, Bozkov — Tabulka &. 2.

2% viz Piilohy, Bozkov - Tabulka &. 2.
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mezi poc¢tem pachatelit muzského a Zenského pohlavi ziejmé souvisi s valkou.
Muzi v produktivnim v€ku byli odvadéni do valky, mobilizace Se nakonec

294
0,

vztahovala na ro¢niky 1865 — 190 starost o obzivu rodiny piipadla zenam.

Zkoumame-li v€k pachatelti (ke dni rozsudku), zjistime, Ze nejCastéji se
trestného &inu dopustili muzi ve véku 21 - 30 let.?*® Pii pohledu do tabulky zarazi
vysoky pocet nedospélych pachateld. Jejich pocet v souctu kategorie 14 — 16 a 17-
20 let z nich ¢ini druhou nejpocetnéjsi skupinu. Z vysledkt vyplyva, ze Zeny mély
tendenci pachat trestné Ciny V pozdéjsim veku. Nejvice pachatelek bylo v dob¢
odsouzeni mezi 31 — 40 lety. VSimnéme si téZ, ze v Bozkové nebyla odsouzena
zadna osoba Zenského pohlavi mladsi 17 let. Pti studovani vysledki je tfeba vzit
v uvahu, Ze v zaznamech je mnoZzstvi recidivistl, ktefi jsou v tabulce zapocitani

vicekrat. N¢ktefi z nich se Casem presunuli i do vyssi vékové kategorie.

NejcastéjsSim zaméestnanim pachatell byla relativn€ nestala prace za mzdu.
Nejvice pachatelli bylo délniky a nédeniky.296 Tteti nejpocetnéjsi skupinou
pachatelti byli drobni zemédé¢lci. Tento vysledek nepiekvapi vzhledem k prevazné

primyslovému charakteru obce. V obci se nachdzel mlyn, ktery byl pozdéji

297

pfestavén na tovarnu s vyrobou kovového zbozi.”"' V BoZzkov¢ stala také

298

chemicka tovarna J. D. Starcka®™ na vyrobu zelené skalice a zpracovani sirné

rudy, kterd koncem 19. stoleti zanikla.”® Na pocatku dvacatych let v Bozkove
pracuje tovarna na vyrobu kocarkid, na cokoladu, na pomniky, lihovar Stock

L. 300

Cognac Brandy, vyroba ovocnych vin a dal$i primys Dochované zdznamy

trestil dokladaji v obci vyskyt velkého mnozstvi femesel.

V trestni knize je uvedeno celkem 135 osob, ** 101 muzi a 34 zen.*®

Nejvetsimi recidivisty byli Josef Skala (narozen 9. ¢ervna 1885), Vaclav Plzak

(narozen 9. Cervence 1878), Bartolomé¢j Chvojka (narozen 1844), Frantisek

2% ROMANAK, Andrej, ed. a DANGL, Vojtech, ed. Vojenské déjiny Ceskoslovenska. Dil 2., Od
roku 1526 do roku 1918. Praha: NV, 1985, s. 495.

2% viz Pilohy, Bozkov — Tabulka ¢&. 3.

2% vy7iz Prilohy — Bozkov — Tabulka ¢&. 4.

27 BELOHLAVEK, Miloslav, ed. Plzeniskd predmésti. 1. vyd. Plzeii: Nava, 1997, s. 27.

298 \/ice viz JISKRA, Jaroslav. Johann David Edler von Starck a jeho podil na rozvoji hornictvi a
priimyslu v zapadnich a severozapadnich Cechdach koncem 18. a v 19. stoleti. Sokolov: Krajské
muzeum Sokolov, 2005.

29 CEPELAK, Vaclav et al. Déjiny Plzné. II, Od roku 1788 do roku 1918. Plzei: Zapadodeské
nakladatelstvi, 1967, s. 36; BELOHLAVEK, Miloslav, ed. Plzeriskd predmésti. 1. vyd. Plzei:
Nava, 1997, s. 27.

%0 BELOHLAVEK, Miloslav, ed. Plzeriskd predmésti. Plzeii: Nava, 1997, s. 27.

%0110 osob bylo vylouceno, 6 osob pro trestny ¢in spachany v cizin€ a 4 pro jinou domovskou
obec.

%02 iz Pilohy, Bozkov — Tabulka ¢&. 5.
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Best'dk (narozen 1849), Vojtéch Kepka (narozen 13. cervence 1891) a Matgj
Hauptman (narozen 1875). Mezi Zenami md nejvice zaznaml Anna Techlova
(narozena 26. Cervence 1862), celkem 4. Pokud vsak odlisSime pocet spachanych

zlo€ind, je nejvetsim recidivistou Véclav Plzak (narozen 9. Cervence 1878).

Nejvice trestnych ¢inti spachanych ob¢any Bozkova soudil okresni soud
V Plzni. Jedinym uvadénym soudem vys$i instance je krajsky soud v Plzni.
V zaznamech se objevuji 2 ptipady vojenskych trestnych ¢ind, které rozhodoval
zemeébranecky divizni soud v Plzni.** Nakteré zaznamy neobsahuji pfesné urceni
soudu, ale pouze mésto, respektive soudni okres. Zda se jedna o okresni nebo
krajsky soud lze urcit v piipadé presné uvedeného spachaného trestného ¢inu,
nebo také s mensi jistotou podle vyse trestu.

Soustfedime-li se na konkrétni trestné Ciny, mezi zloCiny jsou nejcastejsi
majetkové delikty — kradez, zpronevéra a podvod.304 V zdznamech se vyskytuji tfi
ptipady zlo€inu tézkého ublizeni na zdravi, jeden piipad zloCinu vyhnani plodu a
tfi pfipady vefejného nasili. NejcastéjSim prestupkem je kradez nésledovana
ubliZzenim na zdravi. Pfestupkem proti vefejnym ziizenim byl ve vétSiné piipadi
pokus o korumpovani Gfednika. Castym piestupkem byla také urdzka na cti.
Prestupky proti vefejné mravopocestnosti obnasely ve vétSin€ ptipadii hrani
zakazanych hazardnich her a pouze v jednom piipad¢ piestupek opilstvi.

Tabulka ¢. 8 obsahuje vy&et udélenych trestii za spachané delikty.

Vyse
trestl se ve vétsing pripadl pohybuje pod spodni hranici trestni sazby, zvlast kdyz
vezmeme V uvahu, ze trestni zdkon stanovi za zlo€iny trest na svobodé¢ od Sesti
mésict. Naptiklad § 152 predstavuje tézké ublizeni na zdravi se zékladni sazbou 6
mésict az 1 rok.’® Soud viak pachatelim vyméfil 2 mésice, jinému 3 mésice a
dvakrat ud¢lil trest na spodni hranici trestni sazby - 6 mésict. V piipad¢ trestu 3
meésice soud pravdépodobné piihlédl k nizkému véku pachatele, kterému bylo 18

let, jako k poleh&ujici okolnosti®’ a uzil svého prava zkratit trest pod 6 mésicti.**®

Pro srovnani jsem vybrala vSechny trestné Ciny s trestni sankci 6 a vice

v s o 309 : v 7o i wwl s R v o7 . ’ ’
mésict.”™ Nejtézsi trest, 15 mésict téZkého zalafe zostfeného jednim tvrdym

lizkem meési¢né, dostala osmnactileta sluzka Barbora Cerna za kradez ve sluzbé,

%93 viz Piilohy, Bozkov — Tabulka ¢&. 6.
%94 iz Prilohy, Bozkov — Tabulka &. 7.
%% v/iz Prilohy, Bozkov — Tabulka &. 8.
306 & 154 tr. zak.

s07 § 46 pism. a) tr. zak.

308 ¢ 54 tr. zak.

%9 viz Piilohy, Bozkov — Tabulka ¢&. 9.
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podle uvedenych paragrafii ve spolecnosti jednoho nebo vice spolupachateli na

vécech zamcenych.

V pfrilohélch310 také uvadim zaznam FrantiSka Hrocha (narozen 30.
prosince 1897), ktery byl odsouzen za zloCin kradeze spachany ve spolceni
s jednim nebo vice spolupachateli na vécech zamcenych. Navic ze zaznamu
vyplyva, Ze poskozenym byl bud’ nadfizeny Frantiska Hrocha, nebo zékaznik.
Jelikoz byl podle zaznamt v knize FrantiSek Hroch posunovacem na draze, mohl
se naptiklad dopustit kradeze na pfepravovaném zbozi. Tento zaznam je zajimavy
také tim, Zze pravdépodobné doslo k odvolani zalobce, nebot’ zapis o udéleném
trestu obsahuje zpravu o zvySeni trestu nejvyssim soudem o ¢étrnact dni na dva
meésice a zostieni dvéma tvrdymi l[tuzky.

Jelikoz mé zaujal nartst trestnych ¢ind Zzen ve valeCnych letech,
vypracovala jsem tabulku, ktera ukazuje jednotlivé trestné ¢iny spachané v téchto
letech. Pomér pachatelti podle pohlavi neni ptekvapivy. MuZzi maji 28 zaznamd,
zeny 22. Struktura trestnych ¢inii ve valecnych letech se pftilis nelisi od ostatnich
let. Z 50 relevantnich zaznami se 28 zaznamu vztahuje ke kradezi a zpronevéte.
Valecna 1éta se spise odlisuji pachanim novych deliktli zavedenych cisafskymi
nafizenimi, ktera piedstavovala ve valeénych letech jedinou normotvorbu. Jejich
cilem byla regulace trhu s potravinami a zakladnimi potiebami, kterych bylo

nedostatek, a navic se stavaly pfedmétem spekulaci.

Pro ziskani dalSich informaci o pachatelich trestné Cinnosti v Bozkové
jsem prohlizela matriku narozenych obce z let 1861 - 1887.%"* Nejprve jsem se
v nich pokusila najit Josefa Skalu. Bohuzel jsem gzjistila jen to, Ze rodina
Skalovych zobce pravdépodobné nepochazela, nebot se vni toto pfijmeni
v uvedenych letech vibec nevyskytuje. Stejny zavér jsem ucinila o roding
Plzakovych. Prvni pfijmeni Plzék jsem objevila v roce 1881, podle data narozeni

to v8ak nebyl nikdo z trestniho rejstiiku.

Rodina Hriizovych patfila podle mnozstvi zaznamt ke starousedlikiim.

13

Matous Hroiza*? se narodil Vojtéchu Hrizovi,*® chalupniku z Bozkova, a

310 viz Pilohy, Bozkov — Tabulka &. 10.

31 SOA Plzeti, Sbirka matrik zapadnich Cech, Tomus VIII — Vesnice, Bozkov z let 1861 — 1887,
sign. Plzeni 078. Pristupné také IN: http://www.portafontium.cz/iipimage/30067262/plzen-
078_0020-x.

12 SOA Plzeii, Sbirka matrik zapadnich Cech, Tomus VIII — Vesnice, Bozkov z let 1861 — 1887,
sign. Plzei 078. Pristupné také IN: http://www.portafontium.cz/iipimage/30067262/plzen-
078_0020-x, s. 30

313 Vojtéch Hriiza byl synem Vojtécha Hrizy, sedlaka v Bozkove, ¢. domu 18, a Johanny roz.
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Anng*™ jako manzelské dité 16. Servence 1870 a téhoZ dne (!) byl pokitén.*®

Kmotrem se stal Jozef Zenisek, chalupnik z Bozkova, spolu s manZelkou. Porodni
baba se jmenovala Katefina Valentova. Vroce 1890 byl Matous Hruza,
povolanim vozka, odsouzen K trestu 6 mésicti za zlo¢in tézkého poskozeni na téle
podle § 152. Stejného trestného ¢inu se dopustil do roka znovu, opét dostal trest 6
mésicl, jen neni ze zadznamu jasné, zda Slo o zlo¢in § 152 nebo ptecin ¢i
prestupek § 335 proti bezpecnosti zivota. V té dob¢ pracoval jako nadenik. O dva
roky pozdéji se v knize objevuje naposledy, tentokrat spachal prestupek s trestem
1 den vézeni. Zdznam o deliktu je bohuzel necitelny. Matou§ Hriiza zemftel 17.

srpna 1951 v Plzni. 3

9.3 Bukovec

Bukovec je mensi obec nez Bozkov, lezi 5 kilometrt severovychodné od
Plzné. V roce 1890 ji tvofilo 40 doma se 392 obyvateli.317 Obec m¢la spise

zemédéElsky raz, primysl v obci zastupovala papirna a dvé cihelny.318

Trestni protokol obce®'® obsahuje ve sledovaném obdobi 56 relevantnich
zaznamd.*® Kniha byla v obci vedena aZ od roku 1896, coZ méa mit vliv na
celkovy pocet zdznamil. Trestna ¢innost v jednotlivych letech nevykazuje zadné
pozoruhodné vykyvy. Nejvic zaznamd, celkem 7, bylo u¢inéno v letech 1905 a
1916. Vétsinu pachateld tvofi muzi, celkem 40 ptipadl. Jedind zména v poméru
muzl a zen nastava v roce 1916, kdy zeny spachaly 5 trestnych ¢ind a muzi jen 3.
Tedy i v této obci lze vysledovat valeény vliv, i kdyz méné vyrazn€¢ nez

v Bozkove. >

Vek pachateli v dobé odsouzeni koresponduje s vysledky v Bozkoveé.

Pachatelé muzského pohlavi se nejvice dopoustéji trestné Cinnosti v mlad$im

N e 1.0 322
véku, Zeny spiSe az po tficatém roku véku.

Cechurové z Chréstu, ¢. d. 34.

$14 Anna Hroizové byla dcera Aloise Lisky, chalupnika v Bozkové, €. d. 32, a Katefiny roz.
Valentové z Lobez.

315 Jiz ze zb&zné prohlidky matri¢nich zdznami je ziejma velikd novorozeneckd Gmrtnost.

318 podle tuzkou dopsané poznamky v matrice.

3 Historicky lexikon obci Ceské republiky 1869-2005. 1. dil [online]. Praha: Cesky statisticky
urad, 2006. [cit. 28. 8. 2014]. Dostupné na WWW:
http://www.czso.cz/csu/2004edicniplan.nsf/p/4128-04, s. 302 a 303.

18 BELOHLAVEK, Miloslav, ed. Plzesiskd predmésti. Plzeii: Nava, 1997, s. 31.

319 AM Plzng, Archiv obce Bukovec, Trestni protokol 1895 - 1942, inv. ¢. 19, sign. 10b73.

20 Byly vyloueny tii zdznamy osob s jinou domovskou pfislusnosti vi. Pfilohy, Bukovec —
Tabulka ¢. 1.

%21 iz Piilohy, Bukovec — Tabulka ¢&. 2.

%22 iz Piilohy, Bukovec — Tabulka ¢&. 3.

52


http://www.czso.cz/csu/2004edicniplan.nsf/p/4128-04

Porovname-li pachatele podle jejich zaméstnani,**® pak pouze ve dvou
pfipadech pachatel pracoval v zemédélstvi. U nadenikd nezndme odvétvi, ve
kterém pracovali. VétSinu trestné Cinnosti lze dat do souvislosti s mistnim
primyslem. V zdznamech se objevuji cihlafi, délnici, zdmec¢nici. Nékolik osob
naSlo zaméstnani na draze, ktera vede nad obci. Mezi pachatelkami se vsak

objevuje i porodni baba odsouzena za prestupek kradeze.

V tabulce obsahujici ptfehled pachateli jsou vidét vzidjemné mozné
pribuzenské Vztahy.?’24 Pokusila jsem se nalézt v matrice narozenych325 FrantiSka
Trnku. V trestnim protokolu ma uveden rok narozeni 1882. V této matrice je
zapsan v obdobi 1863 — 1885 jediny FrantiSek Trnka narozeny 12. listopadu
1872.%% Jeho rodice, Vojtéch Trnka a Majdalena Trnkova rozend Bartovskda, méli
jesté dalsi ctyfi déti. Neni jisté, zda se jednd o totoznou osobu s FrantiSkem
Trnkou, celedinem, pachatelem nasilného smilstva, kterému mélo byt v dobé

odsouzeni 15 let.

Stejné jako v Bozkové je i v Bukovci ve sledovaném obdobi spachan
zlo¢in vyhnani plodu. Dopustila se ho Marie Trnkova (narozena 4. ¢ervence 1891)
zameéstnanad jako sluzka. Podle v§eho se jednalo pouze o pokus vyhnani plodu (§
145 trestniho zakoniku). Soud shledal vice polehcujicich okolnosti (§ 54 trestniho

zékoniku) a byla odsouzena na 6 nedél ,,t&7kého vézeni“ se dvéma posty.*’

Mat¢;j
Vacek (narozeny 3. bfezna 1884), syn majitele hospodaistvi z Bozkova byl
potrestan za stejny &in tfemi mésici t&7kého Zalafe se dvéma posty.*?® Podle
poznamky v knize trestli mu byl zbytek trestu ,, 1 mésic, 1 den, 12 a ptl hodiny*

prominut.

9.4 Cerveny Hradek

Obec Cerveny Hradek, situovana vychodné od Plzné, leZela na obchodni
trase z Norimberku do Prahy. Podle scitani lidu v roce 1890 bylo v obci 68 domi

a 397 obyvatel.

323 yig Ptilohy, Bukovec — Tabulka ¢. 4.

%24 iz Piilohy, Bukovec — tabulka ¢&. 5.

%25 SOA Plzefi, Sbirka matrik zapadnich Cech, Tomus VIII — Vesnice, Bukovec z let 1861 — 1891,
sign. Plzefi 078. Pristupné také IN: http://www.portafontium.cz/iipimage/30067262/plzen-
078_0020-x.

326 SOA Plzen, Sbirka matrik zapadnich Cech, Tomus VIII — Vesnice, Bukovec z let 1861 — 1891,
sign. Plzeni 078. Pristupné také IN: http://www.portafontium.cz/iipimage/30067262/plzen-
078_0020-x, s. 24.

%27 iz Piilohy , Bukovec — Tabulka ¢&. 7 a 8.

%28 iz Piilohy, Bozkov — Tabulka ¢&. 8.
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Kniha trestii®? obsahuje udaje zlet 1883 az 1948. Z 230 relevantnich
zaznami®® tvoi 196 zdznami pachatelé muzského pohlavi, pouze 34 zdznaml
pfipadé na Zeny.** Podtem zdznami je hradecka kniha podobna knize bozkovské,
podobny je i pom&r muzii a Zen.** Pocet zaznami v knize Cerveného Hradku ma
mirn¢ vzristajici tendenci. V jednotlivych letech nepiekroci pocet piipadi
trestnych ¢indt spachanych zenami 2 ptipady ro¢né (kromé roku 1903 — 3
ptipady), vyjimkou je pouze rok 1915 - 4 ptipady a rok 1917 - 7 ptipadi. V roce
1915 doslo k vyrovnanému poméru: 4 piipady spachali pachatelé muzského
pohlavi a 4 zeny, vroce 1917 se dokonce pomér obratil ve ,,prospéch zen®, 4
ptipady muzi a 7 ptipadi Zeny.333 V téchto dvou zdznamech miZzeme uvazovat o
vlivu prvni svétové valky, jak jsem to jiz zmifiovala u obou ptedchazejicich obci.

Srovname-li pachatele muzského a Zenského pohlavi podle veku,
potvrzuje se trend vysledovany v knize bozkovské i bukovecké. NejcastéjSimi
pachateli jsou muzi ve véku 21 — 30 let. Druhou nejpocetnéjsi skupinou jsou muzi
od 17 — 20 let. U Zen je nejvice pachatelek shodné ve tfech kategoriich: 31 — 40
let, 41 — 50 let, 51 — 60 let. V této obci se poprvé Zeny objevuji i v kategorii 14 —
16 let.3* V Hradku se také objevuji 2 pachatelé v kategorii 71 a vice let.3® Tyto
udaje je tieba brat s uritou rezervou, nebot’ jsem narazila pfi porovnavani dat

narozeni s matrikou na ¢asté nesrovnalosti.

V misté se vyskytovalo podle zaznamii z knih mnozstvi riznych femesel.
Pocetnéjsi zastoupeni mezi pachateli m¢li kamenici (4 zdznamy), feznici a jejich
pomocnici (celkem 5 zdznamill) a zednici (5 zaznami). V zdznamech se

opakovang objevuje ufednik nemocenské pokladny v Plzni za tiskové delikty.>*

Z podrobné tabulky*’

se vSemi osobami zapsanymi v knize trestll jsou
patrné piibuzenské vztahy. Napiiklad Martinkové uvedeni v knize tresti jsou

nejen navzajem piibuzni,*® ale rodina Martinki byla v piibuzenském vztahu s

%29 AM Plzng, Archiv obce Cerveny Hradek, Kniha tresti 1883 - 1948, inv. &. 32, sign. 6b192.

%%0 viz Piilohy, Cerveny Hradek — Tabulka ¢&. 1.

%31 viz Prilohy, Cerveny Hradek — Tabulka &. 2.

%32 Bozkovska kniha ma v daném obdobi 243 relevantnich zaznami, z toho u 201 pripadd jsou
pachateli muZi a ve 42 piipadech Zeny.

%38 viz Piilohy, Cerveny Hradek — Tabulka ¢&. 2.

334 \/ Bozkove byly 3 Zeny v kategorii 17 — 20 let, v Bukovci nebyla pachatelkou Zena mladsi 21
let.

%% iz Piilohy, Cerveny Hradek — tabulka &. 3.

%% viz Piilohy, Cerveny Hradek — tabulka &. 4.

37 Viz Piilohy, Cerveny Hradek — tabulka ¢. 5.

%38 \/ matrice se mi nepodafilo dohledat Frantiska Martinka narozeného 1861, viz Ptilohy, Cerveny
Hradek — tabulka €. 9.
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rodinou Snepovych z Hradku (a samoziejm& mnoha dal§imi).**

s v vevr ’ I oy r v ’ v 340
NejcastejsSim mistem spachani trestného ¢inu byl soudni okres Plzei.

Mezi soudy vSak nalezneme také tifi v Rakousku (Heinfeld, Reutte, Viden).
Vojenské zlo¢iny Vojtécha Strunce byly podle knihy spachany v ,Plevnu®,

< oo o341
»Soyareve™ a Budéjovicich.

V tabulce s pocty jednotlivych trestnych ¢ind opét pievazuji delikty
proti majetku.?** Oproti bozkovské knize je zde V&t podet zlogini vefejného
nasili a jeden pfipad zlo¢inu nedokonané loupeze. Naopak v hradecké knize chybi

zlo€in nasilného smilstva a zlo¢in vyhnani plodu.
V nejstarSich zdznamech se Casto objevuje pfestupek hrani zakdzanych
hazardnich her,**® za ktery byli trestani jak hraci, tak i hostinsky.

Mezi nejpiisnéji potrestanymi ptipady najdeme zlocin kradeze, zpronevéry

a podvodu.**

Nejdelsi tiflety trest dostal Josef Snep (narozen 1872) za nedokonany
zlo€in loupeze. Spachani tohoto zlo¢inu v roce 1905 u néj predchazely prestupky
kradeze v roce 1890, 1893, 1898 a piestupek hrubého urazeni mravopocestnosti

7 roku 1895.3°

Mezi zdznamy si nelze nevSimnout FrantiSka Hojera (narozen 19. dubna
1887). FrantiSek Hojer byl poprvé odsouzen ke dvéma mésicim zalafe v roce
1904 za zloc¢in podvodu. Soud vyuzil pii vyméfovani trestu svého mimotadného
polehc¢ujiciho prava (§ 54 trestniho zakoniku). V roce 1906 vSak stanul FrantiSek
Hojer pied okresnimi soudy pro pirestupky hned trikrat. Za dalsi prestupek
podvodu byl souzen o rok pozdéji. V témze roce (1907) byl odsouzen za
nedokonany zlo¢in podvodu k Sestimési¢nimu zalafi. Pfestupek urazky ufednika a
kradez tesil okresni soud v Plzni. Krajsky soud v Plzni ho odsoudil na osm mésicti
za zlo€in kradeze a zpronevéry, podle Gdaji v knize trestii spachanych v cizing,
Vv roce nasledujicim. Na vojné patfil do 35. pésiho pluku a stravil 3 tydny roku

1909 ve vézeni za precin zlomyslného poskozeni ciziho majetku.**® Kolem roku

%% \/iz Piilohy, Cerveny Hradek — tabulka &. 9.

%40 viz Pilohy, Cerveny Hradek — tabulka €. 6.

1 Nevim, zda to mohlo byt m&sto Plevno v severnim Bulharsku, ¢ Plavno v Sasku? Soyarevo
mize byt Sarajevo?

%42 iz Piilohy, Cerveny Hradek — tabulka &. 7.

343 & 522 tr. zak.

34 Viz Piilohy, Cerveny Hradek — tabulka ¢. 8.

%5 AM Plzng, Archiv obce Cerveny Hradek, Kniha tresti 1883 - 1948, inv. &. 32, sign. 6b192.

346 ¢ 741vojenského trestniho zakona.
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1910%" byl odsouzen za dalsi prestupek kradeze. Neznamy prestupek spachal i
Vv roce nasledujicim, kdy byl navic jesté¢ odsouzen za potulku a kradez k tvrdSimu
trestu mési€niho vézeni zostfeného dvéma posty a dvéma tvrdymi lazky. Do
tietice byl vroce 1911 odsouzen na 10 mésict a jednomu postu kazdych Ctrnéct
dni za zlo¢in vydirani, nebezpe¢ného vyhroZovani a kradez. V srpnu, zéafi a

348

listopadu nasledujiciho roku byl tfikrat souzen za tulactvi a Zebrotu.”™ Posledni

zprava o FrantiSku Hojerovi je v knize tresti z dubna 1913, kdy byl odsouzen

S e xt s o . 349
k deseti mésiciim za zloc€in t€Zkého ublizeni na zdravi a podvod.

Jesté pestiejsi vydet delikti ma v hradecké knize trestdl Vojtéch Strunc
(narozen vroce 1874). Vojtéch Strunc byl souzen dvacetkrat pro piestupky,
zejména za kradeze a zlomyslna poskozeni ciziho majetku. Opakované pachal
zlo¢iny vetejného nasili. Za tyto zlo€iny stravil v té¢Zkém zaléfi 1 13 a 15 mésici.
Dopoustél se také zloc¢inii kradeze. Behem vojenské sluzby byl tiikrat odsouzen za

~ v . ’ v v 7 o v 7 ’ o v 1sv 350
neupiesnény vojensky zlocin K trestu 6 mésici, 4 mésice a 10 tydni zalate.

9.5 Lobzy

Obec Lobzy lezi nad fekou Uslavou. Je vzdalend asi 3 kilometry od stiedu
Plzné. Svou velikosti, 128 domt a 3035(!) obyvatel podle s¢itani lidu v roce 1900,

byla nejvétsi ze vsech sledovanych obei.**!

V knize tresti® najdeme ve sledovaném obdobi 317 relevantnich

zaznami.**® Porovname-li zaznamy v jednotlivych letech, zjistime, ze v n€kterych
letech nebyla kniha pravdépodobné vedena, nebot’ z téchto let nepochazi zadny
zéznam.*™* V roce 1883 patii 4 zdznamy Anné Techlové (narozena 1832), ktera
byla ¢tyfikrat odsouzena za piestupek kradeze. V letech 1883 — 1886 byla jedinou
zenou pachajici trestnou ¢innost (tulactvi a kradeze) v Lobzich. V letech 1895 a
1896 je mnozstvi zdznamii déno ,,Cinnosti“ Antonina Techla (narozen 1868) a
Vaclava Kepla (narozen kolem roku 1873), ktefi zaméstnavali plzenské i

vzdalengjsi soudy piestupky kradeze a tulactvim. Vaclav Kepl se pozdéji dopustil

%47 Presny datum neni v knize uveden.

8 Soudy ve Stodg, Plzni a Kralovskych Vinohradech.

9 AM Plzné, Archiv obce Cerveny Hradek, Kniha trestii 1883 - 1948, inv. &. 32, sign. 6b192.

%50 AM Plzng, Archiv obce Cerveny Hradek, Kniha tresti 1883 - 1948, inv. &. 32, sign. 6b192.

%1 \/ roce 1890 méla nejvétsi pocet obyvatel obec Bozkov (810), ale o deset let pozd&ji mél
Bozkov jen 1311 obyvatel a Lobzy 4811 obyvatel. Historicky lexikon obci Ceské republiky
1869-2005. I. dil [online]. Praha: Cesky statisticky tifad, 2006. [cit. 28. 8. 2014]. Dostupné na
WWW: http://www.czso.cz/csu/2004edicniplan.nsf/p/4128-04, s. 302 a 303.

%52 AM Plzng, Archiv obce Lobzy, Trestni protokol 1883 - 1924, inv. €. 19, sign. 9¢18.

%3 pg odedteni 13 zaznami osob s cizi domovskou pislugnosti. Piilohy, Lobzy — tabulka &. 1.

%54 Jsou to roky 1887 - 1889, 1898 — 1900. Piilohy, Lobzy — tabulka &. 2.
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nékolika zavaznych zlo&ini, za které stravil v Zalafi n&kolik let.** V letech 1917
a 1918 spachaly vice trestnych ¢inti Zeny. Lze tedy fici, ze 1 v Lobzich se

potvrzuje trend nartstu trestné ¢innosti u Zen v obdobi valky.

Rozdé€lenim pachateli do skupin podle veku®*® se opét stava zietelnym, ze
nejcasteji se trestné ¢innosti dopoustéli muzi ve vékové skupiné 21 - 30 let nebo
ve véku mladsim. U Zen je v tomto ptipadé nejpocetnéjsi vékovou skupinou 21 —
30 let, ale hned druhou skupinu tvoii vék 31 - 40 let. VV agend¢ Lobez je obsazen
zaznam dvanactileté Marie Soukupové, Skolacky, odsouzené okresnim soudem
v Plzni za kradeZ na 12 hodin v&zeni. Ztoho, co jiz vime o trestani dati,*’
vyplyva, ze musela spachat podle trestniho zakoniku zlo¢in, ale byla vzhledem
k véku odsouzena za tzv. prestupek nedospélych. Pokud by totiz spachala

prestupek, nebyla by viibec soudné¢ trestana.

Mezi zaméstnanimi se v nasledujici tabulce®® objevuji nova moderni
povolani, naptiklad mechanik, lakyrnik, montér, sleva¢. Lobzy byly ze vSech
sledovanych obci nejblize v Plzni a naSlo vnich bydlist¢ mnoho délnika
z plzenskych zadvodi. Mezi riznymi zaméstndnimi se objevuje poprvé také
prostituce. Devatenéctiletd Katetina Protivinska byla odsouzena podle zakona o

h359

donucovacich pracovnac za jednani proti policejnim nafizenim pii

provozovani prostituce.

Pokud se zamétfime na jednotlivé trestné (“:iny,360 nejcastéjSimi byly opét
majetkové delikty. Pomérné vysoky pocet piipadl vykazuji piestupky proti
bezpecnosti téla. Prevaznou vétsinu z nich tvoti umyslna ubliZzeni na zdravi pii
rvackach. Zakon tento prestupek trestd vézenim od tfi dnit do 6 mésict podle
,hebezpecnosti a zlosti ¢inu, CastéjSiho opakovani, zvlasté u rvact ze zvyku,
podle velikosti ublizeni a podle vlastnosti osoby, které bylo ublizeno. <%
V tabulce®®? jsem shromaézdila vSechny zaznamy s tresty za tento prestupek.
Nejcastéjsim trestem bylo vézeni 24 hodin s jednim postem. V zaznamech se vSak
objevuje 1 pouhy penézity trest. Zaznamy jsou nepiesné, kdyz uvadi jako trest za

ptestupek tézky zalar, kterym mohl byt potrestan pouze spachany zlocin.

%% viz Piilohy, Lobzy — tabulka &. 9.
%6 v/iz Prilohy, Lobzy — tabulka &. 3.
7 \iz kapitola 5.5.

%8 piilohy, Lobzy — tabulka ¢&. 4.

%9 zékon ¢. 89/1885 1. z.

360 viz Prilohy, Lobzy — tabulka ¢. 7
%61 § 412 trestniho zakoniku.

362 Ptilohy, Lobzy — tabulka ¢. 10.
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V zaznamech obce Lobzy se nachazi nejvice piipadi vojenskych trestnych

%3 Bohumil Balvin (narozen 28. prosince 1886) byl vroce 1915

¢int.
pravdépodobné odsouzen za zloCin snovani spiknuti k zbéhnuti, za ktery mu
hrozil i trest smrti. V druhém ptipadé z roku 1918 byl odsouzen za zloc¢in kradeze.
Josef Balvin (narozen 13. ledna 1886) byl odsouzen v témze roce za zlo€in
kradeze a zbéhnuti ke tfiletému trestu. Vaclav Kocarek (narozen 24. prosince

1884)) i Jan Stasek (narozen 1885) se dopustili zlo¢inu kradeze.

9.6 Ujezd

Obec Ujezd lezi pod kopcem Chlumem, ktery je dominantou této krajiny,
v sousedstvi Bukovce a Cerveného Hradku. Obec méla podle séitani lidu v roce
1900 515 obyvatel. O deset let pozd&ji dosahl pocet obyvatel 720, ¢imz Ujezd
piekonal ob& vyse zmin&né obce.* fici
vyhodnéjsi polohou vii¢i Plzni.

Z relevantnich 119 zaznami®® patiti pouze 17 Zendm, zbytek trestné
¢innosti spachali muzi. V knize pro zapis trest®® je pomérn¢ dlouhé obdobi bez
jediného zapisu v letech 1884 — 1889. Zaznamy chybi i v letech 1891 a 1895.
V této obci nelze pozorovat trend zvysené kriminality zen v obdobi svétové valky

jako v ostatnich obcich. V letech 1914 — 19118 se Zen tykaji pouze 2 zaznamy
z roku 1918.%7

Naopak v ptipadé urceni nejCastéjsiho veku pachatelti potvrzuji data z této
obce diive zjisténé poznatky. V piipadé muzi je skoro polovina vSech pachateld
v dobé odsouzeni ve véku 21 — 30 let a vice neZ polovina Zzen ve véku 31 — 40 let.
Z dal$ich vékovych skupin je nejvice zastoupena skupina 31 — 40 let u muzi a 17

368

— 20 let u Zen.™ Tim se vysledky lisi od dat jinych obci, kde byla druhou

nejcastéjsi kategorii u muzi vékova skupina do dvaceti let a u zen 41 — 50 let.
V tabulce €. 4 jsem shromazdila zaznamy o trestné ¢innosti jednotlivych

pachatelt. Zadznamy jsou fazeny abeced€, ma-li pachatel vice zdznamdi, jsou

fazeny chronologicky. Z tabulky lze snadno vysledovat pfibuzné a také jak se u

%63 Ngkteré viz Prilohy, Lobzy — tabulka &. 9.

%% Historicky lexikon obci Ceské republiky 1869-2005. I. dil [online]. Praha: Cesky statisticky
ufad, 2006. [cit. 28. 8. 2014]. Dostupné na WWW:
http://www.czso.cz/csu/2004edicniplan.nsf/p/4128-04, s. 302 a 303.

%3 viz Piilohy, Ujezd — Tabulka &. 1.

%66 Jak zni pivodni nazev.

%7 v/iz Prilohy, Ujezd — Tabulka &. 2.

%8 viz Piilohy, Ujezd — Tabulka &. 3
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jednotlivych pachateld ménila zaméstnani. Naptiklad Vaclav Snajdr (narozen 3.
listopadu 1881) se z obuvnického pomocnika stal samostatnym obuvnikem.
Zaznamy jsou ponechany bez pravopisné l'lpravy.369

Rolnik Jan Berndsek byl potrestin podle nafizeni o zasobovani
obyvatelstva predméty nezbytné potieby za prestupek premrStovani cen.
Odsouzenim podle tohoto zdkona bylo bud’ protipravni jednani prohlaSeno za
neplatné, nebo musel odsouzeny vratit poskozenému rozdil v cené. V kazdém
ptipad¢ musel poskozeného plné odskodnit.*"

V Ujezdé se vyskytl ptipad poruseni tiskového zakona, kterého se dopustil
zednik Josef Jilek (narozen 1834). Konkrétni kauzu neznam, ale § 23, podle
kterého byl odsouzen, zakazuje roznaseni tiskovin po domech, rozdavani tiskovin
mimo mista k tomu urend, shanét predplatitele bez vyslovného povoleni ufadu,
vyvésovat tiskoviny (mimo téch pro zivnostenskou potfebu nebo oznadmeni o
mistnich kulturnich akcich) na vetejnych mistech. Tento zdznam je zajimavy jesté
Ztoho divodu, ze doSlo k odvolani, pravdépodobné ze strany odsouzeného,

k vrchnimu zemskému soudu v Praze. Poté Josef Jilek pokutu 1 zlaty zaplatil.

V Gjezdecké knize se vyskytuji prestupky zakona proti zamezeni
nakaZlivych nemoci zvifecich®”* i proti mafeni exekuce.*’* Za prestupek ,koufeni
v mistech pro ohefi nebezpetnych“*”® byl okresnim soudem v Rokycanech
odsouzen Bartolom¢&j Masek (narozen 24. srpna 1871) k trestu 5 korun nebo 12

hodinam vézeni.

Poctem trestnych ¢ini v obci vynikd Jan Salcman (narozen 8. kvétna
1879). Jiz ve ¢trnacti letech byl tfikrat odsouzen za kradez. O rok pozdéji byl
potrestan za tulactvi. V roce 1897 byl trestan za kradez. V prosinci téhoZ roku byl
odsouzen na tfi mésice za zlo€in UcCastenstvi na kradezi. O rok pozdé&ji byl trestan
za tulactvi. V roce 1900 byl odsouzen k 15 mésiciim a jednomu postu Ctvrtletné za
ptestupek urdzky vetejnych ufedniki, zlo€in kradeze ve spole¢nosti s jednim nebo
vice spoluzlodé€ji a zloCin vefejného nasili. V nésledujicich letech tézko najdeme
rok, ve kterém by nebyl alespoii jednou odsouzen. Castym piestupkem bylo
ublizeni na zdravi pfi rvackéach, opakované se dopustil zlo¢inu vetejného nasili,

kradeZe i1 t€Zkého ubliZzeni na zdravi. Podle zdznaml se mél dokonce dopustit

%9 viz Piilohy, Ujezd — Tabulka &. 4.
370 & 20 cisafského nafizeni & 131/1917.
71 7akon & 35/1880 . z.

372 7akon &. 78/1883 . z.

373 § 452 tr. zak.
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zlo€inu urazky velicenstva, ktery se trestal téZkym Zalarem od 1 roku do 5 let. 3™
Jan Salcman byl odsouzen na 18 mésicu, jelikoz se jest¢ k tomu dopustil
zlomyslného uskozeni na cizi majetnosti. Posledni zdznam o trestné ¢innosti Jana
Salcmana pochazi z roku 1915, kdyz byl odsouzen za zlo¢in kradeze na Etrnact

mésicu do zalafe.

9.7 Shrnuti vysledkii analyzy

Lze fici, ze 1 ptes odliSnou velikost jednotlivych soubort dat, vykazuji
zaznamy knih pro zapis trestll urcité spolecné rysy. Nejprve vSak nékolik Cisel.

Z celkovych 965 zaznamii bylo 93 zloging.*"™

181 trestnych ¢inli bylo
amnestovano. MuZi tvofili vét§inu se 791 zaznamy vétSinu pachatelti. Zeny

figuruji ve 174 kauzach.

Ve vSech knihach ziistaly nékteré roky bez jediného zaznamu. V Bozkové
roky 1887 — 1889 a 1898 — 1901. Bukovecka kniha zacala byt vedena pozdéji,
zaznamy vni chybi zlet 1898 — 1899, 1901, 1906 a 1914. V zaznamech
Cerveného Hradku chybi roky 1888, 1889 a 1899. V Lobzich chybi zaznamy z let
1887 — 1889 a 1898 — 1900. Kniha obce Ujezd neobsahuje data z let 1884 — 1889,
1891 a 1895. Ptic¢inu chybéjicich zdznamt, v mnoha piipadech ve stejnych letech,
se mi zatim nepodafilo objasnit. SpiSe se klonim k nazoru, ze do knih nebylo
ve vySe uvedenych letech zapisovano. Vzhledem k poctu obyvatel se mi zda
krajn¢ nepravdépodobné, ze by se obCané obce nedopustili Vv téchto letech
trestného Cinu.

Ke konci prvni svétové valky se vyrazné zveda pocet Zen pachajicich
trestnou Cinnost. Secteme-li pocet pachateltt muzi a zen, pak v roce 1917 bylo
odsouzeno 27 muzii a 39 Zen. V roce 1918 to bylo 20 muzt a 21 zen.

Zaznamy ze vSech knih potvrzuji, Ze muzim bylo v dobé spachani Cinu
nejcastéji mezi 21 — 30 lety. Ze 791 zaznamt muzi bylo 306 trestnich kauz
spachano pachateli v této vékové kategorii. Mezi zenami bylo ve véku mezi 31 —
40 rokem celkem 54 osob. Muzi mladsi 21 let a Zeny od 41 - 50 let byli druhou
nejpocetnéjsi skupinou. Pokud lze z téchto udaji vyvodit obecny zavér, tak muzi

m¢éli spiSe tendenci pachat trestnou ¢innost v mladém véku, kdezto Zeny ve zralém

374 8 63 tr. zak.

37 Nejedna se o presny udaj. Nékteré zaznamy neobsahuji dostatek informaci pro urceni, zda se
jedna o zlo€in, pfecin ¢i prestupek. Pokud zaznam neobsahoval ¢islo paragrafu, fidila jsem se
tdajem o soudu, piipadné vysi trestu. Avsak ,Krajsky soud mize také znamenat fizeni o
odvolani, nikoli fizeni pro zlo¢iny. Dal$im pomocnym znakem byla vySe trestu.
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véku. Trestna ¢innost muzii mohla tedy pochazet spiSe z nezralosti a nezkuSenosti,
kdezto u Zen naopak z trpké zkugenosti.>"®

NejcastejSim povolanim pachatell byla prace za mzdu. Délnici a nédenici,
ptipadn¢ jejich rodinni pfislusnici tvofili pfiblizné jednu pétinu pachatelt. Podle
s¢itani lidu v roce 1900 bylo ze 78.649 obyvatel politického okresu Plzen ve véku
15 - 60 let (v produktivnim veéku) 36.526 délnikt (soucet délnikti a nadenika ze
vSech odvétvi), v zemédelstvi a lesnictvi pracovalo 10.161 o0sob, v primyslu
4.017 osob, odvétvi ,,obchod a doprava®“ zaméstnavalo 3.275 osob a ,,veiejna a
vojenska sluzba, volna povolani a bez povolani“ zaméstnavala 8.317 o0sob
(vSechny tyto zbylé kategorie neobsahuji pocet délnikl a nadeniki).>”’

9.7.1 Charakteristika nej¢astéji zastoupenych trestnych ¢ina

Z hlediska cetnosti vyskytu konkrétnich trestnych ¢inti Ize fici, ze knihy
podavaji presvédCivé vysledky. NejCastéjSim zloCinem je zloCin kraddeze a
zpronevery. Zlocin kradeze a Gcastenstvi byl nejcastéjSim zlo¢inem i na celostatni
urovni spolu s podvodem, tézkym ubliZenim na téle a nésilnym vztazenim ruky
nebo nebezpeCnym vyhrozovanim ufedni 0s0b&.>® Podobn& i nejcastéjsi
prestupky proti bezpecnosti majetnosti (kradez), proti bezpecnosti téla, zejména
umyslné ublizeni na téle, i prestupky proti cti a prestupky zadkona proti zahale¢iim

a tulakam®"® koresponduji s dobovymi statistikami.*®

Trestny ¢in kradeZe a zpronevéry

,Kradeze se dopusti ten, kdo pro svlij uzitek cizi movitou véc v drzeni

o : . : 381
jiného bez jeho svoleni odejme.*

Miize se jednat pouze o véc hmotnou.
Predmétem kradeze nemohou byt prava, piirodni sily ani tfeba elektrickd
energie. >

W /4 v w7 W W b4 b 383 W b wrwr
Zlo¢inem se kradez stane v ptipad¢ vyssi hodnoty véci,™ Skodlivéjsim

%7% Timto se viak jiz prili§ vzdaluji védecké pads.

311 Statistickd prirucka krdalovstvi Ceského: sestavila Zemska statistickd kanceldr kralovstvi
Ceského. V Praze : vl.n., 1909, s. 20.

378 Statistickd prirucka kralovstvi Ceského: sestavila Zemskd statistickd kanceldri krdlovstvi
Ceského. V Praze : vl.n., 1909, s. 408.

379 74kon &. 108/1873 £. z. upraveny zakonem ¢. 89/1885 f. z.

%0 Statistickd prirucka krdalovstvi Ceského: sestavila Zemska statistickd kanceldr kralovstvi
Ceského. V Praze : vl.n., 1909, s. 409.

81§ 171 tr. zak.

%82 MIRICKA, August. Trestni pravo hmotné: éast obecna i zvldstni. Cast zvldstni. Praha: Viehrd,

1934, s. 99.

Plivodné ve vysi 25 zlatych, od roku 1910 200 Korun (novela trestniho zakona, zékon ¢.

73/1910 t. z.).
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385

zpisobem spaichétni,?’s4 specialni vlastnosti véci™> nebo v piipadé¢ zvlastnich

vlastnosti pachatele.386

Hodnota ukradenych véci, to znamena vysSe Skody
okradeného, nikoli uzitek zlodé&je, se s¢ita,®" dokonce i Vv piipadé konkurence
dokonané kradeze s pokusem.*®

Zakon rozeznava tyto ptipady Skodlivéjsiho zptisobu spachani: kradez se

zbrani,389

nasilnd kradez (brani-li si zlod€j ukradenou véc, aby mu nemohla byt
odiiata),** kradez v dobé tisn&,*" kradeZ ve spoleni (s alesponi jednim dal§im
pachatelem),**? kradez v chramu (mistd bohosluzby zasvécené),*® kradez na
vécech zamc“:eny’lch.ag4 Mezi véci, jejichz krddez je povazovana za zlo€in, trestni
zakonik fadi mimo jiné v&ci piimo k bohosluzb& uréené.’* Kradez je zloginem
bez ohledu na cenu ukradenych véci, je-li spAchdna pachatelem, ktery jiz krade ze

zvyku (tzv. kradez ze zvyku).396

Kradez je zloCinem, pokud byl jiz pted tim
pachatel za kradez dvakrat odsouzen, lhostejno zda za zloCin ¢i pfe:stupek.397
Zlotinem se stava téz kradez &eledi (osob sluzebnych) na jejich panech®® a
zivnostniki, jejich ucednikli a pomocniki spachanych na svych mistrech nebo na
zékaznicich.*®

V nékterych vyse uvedenych ptipadech stanovuje zdkon minimalni

hodnotu véci ve vysi 5 zlatych (50 Korun po novele).*®

Zpronevéry se dopusti ten, kdo statek jemu svéfeny, imysin¢ zadrzuje
e v o+ 401 v v e s v v ;o
nebo si piivlastiuje. O ZloGinem se zproneveéra stava v piipad¢ zadrZzovani nebo

piivlastnéni si véci, kterd byla svéfena z divodu veiejného uradu (statniho nebo

%84 8§ 174 tr. zak.

%85 § 175 tr. zak.

386§ 176 tr. zak.

%87 8§ 173 tr. zak.

8 Min. nafizeni z 5. kvétna 1853, &. 6096, citovano z LEPAR, Mojmir. Trestni zakon ze dne 27.

kvétna 1852, cislo 117 ¥ z. (platny v Ceskoslovenské republice). Dodatky: O tisku, spolcich,

potravindch, nemocech a j. (zmény a rozhodnuti az véetné do konce r. 1920). Sedmé vydani

nové upravené. V Praze: tiskem a nakladem knihtiskarny dr. Ed. Grégra a syna, 1921, s. 81.

§ 174 1. pism. a) ve znéni novely trestniho zdkona ¢. 73/1910 . z.

§ 174 1. pism. b) ve znéni novely trestniho zakona ¢. 73/1910 1. z.

§ 174 11. pism. c) ve znéni novely trestniho zdkona ¢. 73/1910 1. z.

§ 174 11 pism. a) ve znéni novely trestniho zékona ¢. 73/1910 1. z.

§ 174 11 pism. b) ve znéni novely trestniho zdkona ¢. 73/1910 f. z.

§ 174 11 pism. ¢) ve znéni novely trestniho zdkona €. 73/1910 1. z.

%% § 175 L. pism. a) tr. zak.

3% § 176 1. tr. zik.; MIRICKA, August. Trestni pravo hmotné: cdst obecnd i zvlasmi. Cast
zvldstni. Praha: Vsehrd, 1934, s. 103.

%97 8 176 11. pism. a) tr. zak.

398 & 176 11. pism. b) tr. zak.

399 6 176 11. pism. c) tr. zak.

“0 vz § 174 — 176 tr. zak.

L MIRICKA, August. Trestni pravo hmotné: cast obecnd i zvlasmi. Cast zvlasmi. Praha: Viehrd,
1934, s. 104.
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402 7]o&inem se stava

403

obecniho) v hodnoté alespoti 5 zlatych (50 Korun po novele).

kazda obecna zproneveéra véci v hodnote nad 50 zlatych (200 Korun po novele).

Kradez a zpronevéra spachand mezi manzely, rodi¢i a détmi, nebo
sourozenci je prestupkem a tresta se na zaklad¢ soukromé Zaloby podané hlavou

404

rodiny.”™ Kradez nebo zpronevéra spachana samou hlavou rodiny se trestd na

zaklad¢ soukromé Zaloby podané jakymkoli ¢lenem rodiny jako pfestupek proti

vefejné mravnosti.**

Utastenstvi na kradezi se dopusti ten, kdo véc ukradenou nékym jinym
(pachatelem kradeze) ukryje, na sebe pfevede nebo ji opatii odbyt.406 Zloc¢inem se
stava podilnictvi v pfipadé, Ze si je pachatel védom, ze kradez ¢i zpronevéra je
diky zplsobu spachdni sama o sobé zloCinem, nebo pievySuje-li hodnota véci

ukrytych, pfevadénych &i distribuovanych 25 zlatych (200 Korun po novele).*’

Kradez, zpronevéra a podilnictvi v nich zistanou bez trestu, pokud
pachatel z u¢inné litosti sam viechnu zpasobenou $kodu napravi.’® Dilezité je,
aby pachatel zaplatil celou Skodu, aby ji zaplatil sdm a ud¢lal to diive, nez se o
trestném ¢inu dozvi soud nebo jiny trad.

Zlocin tézkého ubliZeni na téle

Tohoto zlo¢inu se dopusti kazdy, kdo s neptatelskym tumyslem zpisobi
jinému c¢lovéku ublizeni na zdravi nebo nezptsobilost k vykonu povolani v délce
alespoii 20 dni, ,,strZzeni mysli* nebo jiné poruseni dusevnich funkei, nebo zplsobi
ublizeni, které je jiz samo o sob¢ povazované za té¢zké (zlomeni kosti, poSkozeni
410

o1 vies , < 409 ., o
dalezitého organu, bezvédomi™ spojené s nebezpecim zivota).

y "y , o 411 " sy 1412
Pokud nékdo ublizi vlastnim rodicum, vefejnému  Ufedniku,

402 ¢ 181 tr. zak.

403 § 183 tr. zak.

404§ 189 tr. zék.

405 § 525 tr. zak.; MIRICKA, August. Trestni pravo hmotné: cdast obecnd i zvlastni. Cast zvldsmi.
Praha: Vsehrd, 1934, s. 106.

46§ 185 tr. zak.

078 186 tr. zak.

408 § 187 tr. zak.

499 Rozhodnuti nejvyssiho soudu z 27. Servence 1917, Kr. I. 202/17 citovano z LEPAR, Mojmir.
Trestni zdkon ze dne 27. kvétna 1852, cislo 117 ¥. z. (platny v Ceskoslovenské republice).
Dodatky: O tisku, spolcich, potravindach, nemocech a j. (zmény a rozhodnuti az véetné do konce
r. 1920). Sedmé vydani nové upravené. V Praze: tiskem a nakladem knihtiskarny dr. Ed.
Grégra a syna, 1921, s. 73.

MO MIRICKA, August. Trestni pravo hmotné: édst obecnd i zvlastni. Cast zvlastni. Praha: Viehrd,
1934, s. 74.

1| rodi¢tim nemanzelskym. Viz rozhodnuti nejvyssiho soudu z 15. ledna 1910 citovano z
LEPAR, Mojmir. Trestni zdkon ze dne 27. kvétna 1852, cislo 117 . z. (platny v Ceskoslovenské
republice). Dodatky: O tisku, spolcich, potravinach, nemocech a j. (zmény a rozhodnuti az
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duchovnimu, své€dkovi nebo znalci pfi vykonu povolani, dopustil se také zlo¢inu
t&7kého ubliZeni na t&le, i kdyz by mu ubliZil jen lehce.*"

Paragrafy 155 a 156 trestniho zdkoniku obsahuji kvalifikované skutkové
podstaty spocivajici v zdvaznych zplsobech provedeni Utoku, napiiklad uziti
nastroje, nebo v napadeni provedeném zplisobem, ktery mize sam o sob¢ vyvolat
tézké ublizeni na zdravi nebo vazné zdravotni nasledky.

Doslo-li k ubliZeni pfi rvacce alespon tii lidi, nebo pii zlém nakladani
s jednou nebo vice osobami, ma byt potrestan kazdy, kdo ublizeni na zdravi
zpusobil. Pokud nelze zjistit, kdo konkrétné tézké ubliZzeni zpisobil, maji byt

414

potrestani vSichni, kdo na n¢ho vztahli ruku.”™" Vztazenim ruky je myslen kazdy

, oy N Co v «\ 415
utok proti t€lu (hazeni predméta, uziti zbrang).
Zlo¢in nasilného smilstva

Pachatelem tohoto zlo¢inu mize byt pouze muz, ktery se dopusti na zené
. . 1 a1 by v , o .
mimomanzelské souloze.**° Rozlisuji se tii piipady: Prvnim piipadem je

mimomanzelska souloz se Zzenou, kterou nejprve pachatel ,,uvedl do stavu

bezbrannosti nebo do bezveédomi.«*!’

418

Pouzil k tomu bud nasili, nebo ,Istivé
omamil smysly” obéti. Druhym piipadem je mimomanzelské soulozeni
se zenou, ,kterd je ve stavu bezbrannosti bez pfi¢inéni pachatele.“419 Zatteti je
timto zlo¢inem mimomanzelské souloZeni s osobou mladsi 14 let.*”° V tomto
pfipadé nemusi dojit k dokonani.** Podle judikatury nejvyssiho soudu bylo tieba

prokazat, ze pachatel véd¢l, ze divce neni 14 let, nebo Ze si alespoit mohl byt

véetné do konce r. 1920). Sedmé vydani nové upravené. V Praze: tiskem a nakladem
knihtiskarny dr. Ed. Grégra a syna, 1921, s. 73.

#2 vztahuje se i na ucitele zemskych hospodaiskych skol. Viz rozhodnuti nejvyssiho soudu z 2.
fijna 1899, €. 5505; Také na starostu obce. Viz rozhodnuti nejvyssiho soudu z 16. biezna 1907,
¢. 3327; Dokonce i na obecniho ponocného. Viz rozhodnuti nejvys$siho soudu z 3. tinora 1899,
&. 17.637; Citovano z LEPAR, Mojmir. Trestni zakon ze dne 27. kvétna 1852, ¢islo 117 7. z.
(platny v Ceskoslovenské republice). Dodatky: O tisku, spolcich, potravindch, nemocech a j.
(zmény a rozhodnuti az vcéetne do konce r. 1920). Sedmé vydani nov€ upravené. V Praze:
tiskem a nakladem knihtiskarny dr. Ed. Grégra a syna, 1921, s. 73.

413 § 153 tr. zak.

4148157 tr. zak.

415 MIRICKA, August. Trestni prdavo hmotné: éast obecna i zvldstni. Cast zvldstni. Praha: Viehrd,

1934, s. 76.

Nemiize se tedy jednat o manzelku.

4 MIRICKA, August. Trestni pravo hmotné: ¢ast obecna i zvlastni. Cadst zvldsini. Praha; Viehrd,
1934, s. 63.

418 § 125 tr. zak.

9 MIRICKA, August. Trestni pravo hmotné: édst obecnd i zvlastni. Cast zvlastni. Praha: Viehrd,
1934, s. 64.

420 8 127 tr. zak.

2L MIRICKA, August. Trestni pravo hmotné: cast obecnd i zvlasmi. Cast zvlasmi. Praha: Viehrd,
1934, s. 64.
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védom moznosti, ze divce jesté nemusi byt 14 let. Fakt, ze divka k ¢inu svolila,
neni podstatny.*”* Avsak ,,mohl-li pachatel diivodng za to miti, Ze divka, o niZ se
jedna, prekrocila jiz 14. rok, a taz svolila, je to omluvnym divodem § 2 pism. ¢)

tr. 7. 423

Zloc¢in vyhnani plodu

Plodem se rozumi dosud nenarozené dit¢ az do pocatku porodu. Zlo¢in
spoc¢iva v ¢innosti sméfujici k pred¢asnému vyjiti plodu, pficemz cilem pachatele
je jeho usmrceni, nebo ve zptsobeni porodu, pii kterém se narodi mrtvé dité.
Trestni zdkon rozeznava dva ptipady. V prvnim se vyhnani plodu dopusti ptimo
matka, nebo n€kdo jiny s jejim svolenim. Druhym ptipadem je vyhnéani plodu cizi
osobou bez souhlasu matky. Tento pfipad povazuje trestni zdkonik za zdvaznéjsi a
tresta ho p¥isngji.**

Ze soudni judikatury vyplyva, Ze 1 v pfipadé neucinkovani prostfedku
miZe byt pachatelce pfi¢itan pokus trestného &inu.*”® Cin se nepfiGita jen
v pfipad€ pouziti naprosto nezpusobilého prostfedku k vyvolani potra‘[u.426
Naprosto nezptisobily je prostiedek, ktery nemtlze pii fddném pouziti vyvolat
zamyslené ﬁéinky.427 Pokud Zena nevypije népoj, ktery ma zpiisobit vyjiti plodu,
jen pro jeho odpornou chut, neni to povazovano za dobrovolné upusténi od
&inu.*® Pokud se Zena pokusi pfimét jinou osobu, aby ji provedla vyhnani plodu,
dopusti se tim pokusu svedeni k ucastenstvi na zloginu.*”® Porodni béaba, ktera by
se podilela na vyhnani plodu, nebo takovy zlo¢in zatajila, by sama spachala tento

zloin, **°

422 Tamtéz, s. 64.

28 Rozhodnuti nejvyssiho soudu z 7. Fijna 1852 &. 147; Citovano z LEPAR, Mojmir. Trestni zékon
ze dne 27. kvétna 1852, ¢islo 117 i z. (platny v Ceskoslovenské republice). Dodatky: O tisku,
spolcich, potravinach, nemocech a j. (zmény a rozhodnuti az véetné do konce r. 1920). Sedmé
vydani nové upravené. V Praze: tiskem a nakladem knihtiskarny dr. Ed. Grégra a syna, 1921, s.
62.

24 MIRICKA, August. Trestni pravo hmotné: cast obecnd i zvlasmi. Cast zvlasmi. Praha: Viehrd,
1934, s. 72.

% Rozhodnuti nejvyssiho soudu z 22. dubna 1852, &. 3782; Citovano z LEPAR, Mojmir. Trestni
zdkon ze dne 27. kvétna 1852, cislo 117 #. z. (platny v Ceskoslovenské republice). Dodatky: O
tisku, spolcich, potravindach, nemocech a j. (zmeny a rozhodnuti az vcetné do konce r. 1920).
Sedmé vydani noveé upravené. V Praze: tiskem a nakladem knihtiskarny dr. Ed. Grégra a syna,
1921, s. 70.

426 Rozhodnuti nejvyssiho soudu z 17. ledna 1852, ¢. 237; Citovano tamtéz, s. 70.

27 Rozhodnuti nejvyssiho soudu z 7. prosince 1914, & 4186; Citovano tamtéZ, s. 70.

28 R ozhodnuti nejvysiiho soudu z 20. ledna 1899, ¢&. 14.330; Citovano tamtéz, s. 70.

429§ 144 tr. zak.; Rozhodnuti nejvyssiho soudu z 21. dubna 1897, €. 1852 a 27. listopadu 1914, &.

4183; Citovano tamtéz, s. 70.

Natizeni ¢. 216/1897 1. z., jimz se vydavaji nové sluzebni pfedpisy pro baby porodni (sluzebni

predpisy § 32 a 34).
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Hrani hazardnich her

Ptestupku proti vefejné mravnosti zapovézené hry se dopusti ten, kdo hraje
hry vyslovné zakazané, hry hazardni (odvazné), u kterych nezaleZi na obratnosti
hrace, ale na ndhod¢. Trestaji se hraci i ten, kdo jim ve svém piibytku tyto hry hrat
dovoli. K hazardnim hrdm se nepocitaji hry, které se hraji pouze pro zabavu o
nepatrné pen&zni vklady.**"

Trestny ¢in podvodu

Trestny Cin podvodu spociva ve Istivém predstirani nebo konani, kterym
jiného uvede v omyl, nebo vyuzije omylu jiného, aby tim poskozeny (stat, obec
nebo jind osoba) utrpél Skodu na svém majetku nebo jinych pravech (napiiklad

432 433

rodinnych, dédickych).”™ Podvod je pfestupkem, pokud neni z povahy skutku,

¢i velikosti ékody434 zloCinem.
Zlocin loupeze

Loupez spacha ten, kdo uzije nasili, aby se zmocnil cizi véci movité.
Nasilim se rozumi nasili fyzické i pfimé psychické vyhrozovani, které musi u
obéti vzbuzovat diivodnou obavu, Ze bude na mist& splnéno.*”** Zlogin je dokonén
Jiz uzitim nasili, zda dojde k ziskani véci je lhos‘[ejné.436 Vyssi trestni sazbu zakon
stanovi v ptipad¢ loupeze provedené ve skupiné dvou a vice pachatelli a v ptipadé
pouziti vrazedné zbran&.”*’ Zakon pamatuje i na podilnictvi pii loupezi, které je
zlo¢inem, u kterého nema vyznam ucinna litost.*®
Zlo¢in verejného nasili

Zlo¢inu vetfejného ndsili se dopusti ten, kdo sadm nebo ve spojeni
S druhymi nasilné prerusSuje shromazdéni vladou svolané, nebo soud nebo jiny
vefejny ufad nebo mu vjedndni nasiln€é brani, nebo se nebezpecnym
vyhroZovanim snazi shromazdéni piekazit.**®  Skutek napliiuje  pojem

nebezpecného vyhrozovani, pokud sméfuje proti zivotu a zdravi a jevi se

L MIRICKA, August. Trestni pravo hmotné: édst obecnd i zvlastni. Cast zvlastni. Praha: Viehrd,
1934, s. 115.

%2 Tamtéz, s. 127.

433§ 199 tr. zak.

434§ 200 tr. zak.

35§ 190 tr. zak.; MIRICKA, August. Trestni pravo hmotné: éast obecnd i zvldstni. Cdst zvldstni.
Praha: Vsehrd, 1934, s. 109.

43 Tamtéz, s. 109.

437§ 192 tr. zak.

%8 MIRICKA, August. Trestni pravo hmotné: cast obecnd i zvldstni. Cast zvlastni. Praha: Viehrd,
1934, s. 110.

439§ 76 tr. zak.
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pravdépodobné, ze bude skutecné provedeno. 440 Stejného ¢inu se dopusti ten,
ktery takto jedna proti shromdzdénim korporaci stitem uznanym nebo proti
shromazdénim konanym pod spolupiisobenim & dohledem vefejného ufadu.***
Téhoz zlo¢inu se dopusti osoba, kterd sama nebo i ve skupiné néjaké veiejné
osob&**? brani ve vykonu ufednich povinnosti nebo se pokousi néjaké jednani
vyvolat za pomoci nebezpecné pohrizky nebo i1 nasilnym vztazenim ruky (beze
zbrané a bez poranéni).443 Podle tohoto paragrafu miize byt odpovédny 1 ten, kdo
uzije nasili, aby utekl a tim zmafil Gfedni tUkon (naptiklad pti zadrzeni

444

straznikem).”™" Za zlo¢in vetejného nasili je dale povazovano nésilné vniknuti na

cizi nemovitost, pokud tam dojde k nasili na majiteli nebo jeho lidech doméacich,

445

nebo na majetku.”™ Ke zlo¢inu vetfejného nasili také nalezi zlomyslné uskozeni na

cizi majetnosti.**°
Prestupek zlomysIného poskozeni ciziho majetku

Poskozeni znamend ¢innost zplsobujici Skodu na véci. Pfedmétem je cizi

, v e 7 o . 447 r v ’ . r w7 v v
hmotna véc movitd i nemovitd.” O zlomyslné poskozeni se jedna v ptipad¢, ze
ucelem cinu bylo véc poskodit nebo kdyz pachatel ,jednal za jinym ucelem

protisoci.a’llnim“.448 Pod tuto skutkovou podstatu nespadaji jiné ptipady umysiného

poskozeni, napiiklad z lehkomysInosti.**°

Tento prestupek se stava zloCinem vefejného nasili (§ 85), pokud mél

#% Rozhodnuti nejvyssiho soudu z 28. srpna 1851, & 223; Citovano z LEPAR, Mojmir. Trestni
zdkon ze dne 27. kvétna 1852, cislo 117 #. z. (platny v Ceskoslovenské republice). Dodatky: O
tisku, spolcich, potravindach, nemocech a j. (zmeny a rozhodnuti az vcetné do konce r. 1920).
Sedmé vydani noveé upravené. V Praze: tiskem a nakladem knihtiskarny dr. Ed. Grégra a syna,
1921, s. 44.

441§ 78 tr. zak.

442 Veftejné osoby uvedené v § 68 tr. zdk.: soudce, osoba vrchnostenska, ufednik, ziizenec ifadem
vyslany, straz civilni, financni a vojenska, cetnik, ufednik lesni, osoby na les dohlizejici, osoby
dohlizejici na Zeleznicich, mimo to také notafi, inspektofi Zivnost., cestmistii, cestafi a
dohlizitelé silni¢ni. Viz LEPAR, Mojmir. Trestni zakon ze dne 27. kvétna 1852, cislo 117 V. z.
(platny v Ceskoslovenské republice). Dodatky: O tisku, spolcich, potravindch, nemocech a j.
(zmény a rozhodnuti az vcéetne do konce r. 1920). Sedmé vydani nov€ upravené. V Praze:
tiskem a nakladem knihtiskarny dr. Ed. Grégra a syna, 1921, s. 41.

443§ 81 tr. zak.

4% Rozhodnuti nejvysiiho soudu z 28. biezna 1899, &. 4645. Citovano z LEPAR, Mojmir. Trestni
zdkon ze dne 27. kvétna 1852, cislo 117 #. z. (platny v Ceskoslovenské republice). Dodatky: O
tisku, spolcich, potravindach, nemocech a j. (zmény a rozhodnuti az véetné do konce r. 1920).
Sedmé vydani noveé upravené. V Praze: tiskem a nakladem knihtiskarny dr. Ed. Grégra a syna,
1921, s. 45.

445§ 83 tr. zak.

446 ¢ 85 tr. zak.

T MIRICKA, August. Trestni pravo hmotné: édst obecnd i zviastni. Cast zvlastni. Praha: Viehrd,
1934, s. 93.

48 Tamtéz, s. 94.

#9 MIRICKA, August. Trestni pravo hmotné: cast obecnd i zvlasmi. Cast zvlasmi. Praha: Viehrd,
1934, s. 94.
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pachatel v umyslu zpiisobit, nebo zpisobil skodu vice nez 25 zlatych®™’; nebo
kdyZ svym jedndnim mohl zplsobit smrt, ublizeni na zdravi nebo vétsi Skodu na
majetku, nebo kdyz byla zptisobena Skoda na Zeleznici nebo jinych dilezitych

potencialng nebezpe&nych zatizenich (parni kotle, vodni dila, mosty atd.).***

Trestné ¢iny proti cti

Zlo¢in se nazyva na cti utrhdni a dopusti se ho ten, kdo pro vymysleny
zlo¢in jiného vrchnosti uda nebo obvini zplisobem, Ze je takovy obvinény
vySetfovan nebo je po ném patrano.**?

Pre¢inem a piestupkem proti cti je kiivé obvinéni,”® které spociva
vV obvinéni jiného z trestného ¢inu nebo z jiného necestného nebo nemravného
¢inu, které by mohlo dotcenou osobu poskodit v o¢ich vefejnosti. Kiivé obvinéni
nemuselo byt uinéno vefejné, stailo, kdyZz bylo vyjeveno jiné osobé nez
poskozenému.*** Obvifiovani muselo byt objektivng nepravdivé. Pachatel musel
prokazat, ze v dob¢, kdy jiného obvinil, byl pfesvédceny o pravdivosti svého
obvinéni. Bylo-li kiivé obvinéni spachano tiskopisem, vyobrazenim nebo jinak
vetejné, musel se pachatel vyvinit podanim dikazu, Ze se obviflovany skute¢né
dopustil ¢inu, ze kterého byl naicen, jinak se jednalo o piecin. Mezi dalsi
pfestupky proti cti patfilo uvefejiiovani skutecnosti ze zivota soukromého a
rodinného, bez ohledu na to, zda byly pravdivé, pokud doty¢ného jejich vyjeveni

455 A : r ’456 4 b r W
vetfejné tupeni~ nebo uvedeni jiného v posméch; v

mohlo poskodit na cti,
téchto piipadech se vyzadovalo provedeni vefejné nebo tiskopisem.457 Prestupkem
proti cti bylo také vefejné nadavani a zI¢é nakladani, pokud nedosahlo intenzity
lehkého nebo t&#kého ublizeni na zdravi,™® handni pro trest prestily nebo
prominuty (stthano na zakladé soukromé 2aloby),459 prozrazeni lékaiského

tajemstvi (stithano vefejnou zalobou, trestem byl docasny zdkaz vykonu lékatské

%0 Zmén&no zakonem &. 73/1910 . z. na 200 Korun. Timto zdkonem byla zm&néna i trestni sazba

§ 468 trestniho zékoniku.

§ 85 trestniho zakoniku

52 § 209 trestniho zakoniku

453 § 487 a 488 trestniho zédkoniku

4 Mificka s. 85

“%5 § 489 trestniho zakoniku

% To znamena obvifiovani z opovrzeni hodnych vlastnosti. Zde se pFipoustél dikkaz pravdy;
MIRICKA, August. Trestni prdavo hmotné: ¢dst obecnd i zvidstni. Cast zvlastni. Praha: Viehrd,
1934, s. 87.

57§ 491 tr. zak.

%8 § 496 tr. zak.; MIRICKA, August. Trestni prdvo hmotné: édst obecnd i zvldsmi. Cast zvidstni.
Praha: Vsehrd, 1934, s. 91.

%9 § 496 tr. zak.
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praxe, po tfetim odsouzeni nasledoval trvaly zakaz vykonu praxe.460

Trestni zakonik chranil vyslovné Cest jednotlivce, ale i rodiny, vefejného
ufadu, zakonem uznanych korporaci ale i osoby zemfelé.*®! Tyto trestné Ciny lze
stihat na zaklad¢ soukromé zaloby, vetejna zaloba stihd urazeni nékteré snémovny
fisské rady, snému, vefejného uradu, armady, lod’stva. V poslednich dvou
ptipadech je ke stihani tfeba souhlasu pfislusSného ministra. V piipad¢ ptecinu dle
§ 493 se muze statni zastupce piidat k soukromé Zalobé poskozeného vetejného
ufednika, sluhy, vojina nebo duchovniho spra’wce.462 Za zemielou osobu zaluji

o . 1; 463
pozustali.

460 vOJACEK, Ladislav. Urdzky, pomluvy, nactiutrhani. Ochrana cti v Ceskoslovenském trestnim
pravu. Praha: Eurolex Bohemia, 2006, s. 57; MIRICKA, August. Trestni pravo hmotné: cdst
obecnd i zviasti. Cdst zvldsmi. Praha; Viehrd, 1934, s. 92; § 498 — 499 tr. zak.

61§ 492 tr. zak.

%2 Clanek V zakona ¢. 5/1863 f. z.

463 § 495 tr. zak.
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Zavér
Knihy pro zapis tresti byly vedeny jednotlivymi obcemi za ucelem
evidence trestné ¢innosti obyvatel obce. Obce byly o jednotlivych odsouzenych

osobach informovany prostfednictvim okresnich politickych ufadd, jejichz

ukolem bylo mimo jiné dohliZet na bezpecnost a potadek.

Cilem teoretické Casti prace, kterou tvoii pojednani o rakouském trestnim
pravu, je osvétlit udaje z trestnich knih. Zaméfila jsem se zejména na obecné
otazky trestani deliktt. Vzhledem k velkému mnozstvi ptipadd trestné Cinnosti
nezletilych jsem se vénovala i této zajimavé problematice. Stru¢né jsem popsala
zédkladni mechanismy trestniho soudnictvi a alesponn okrajové jsem zminila i
vojenské trestni pravo. Do zaznamu trestnich knih zasahla amnestie prezidenta

republiky z fijna 1919, ktera vymazala tresty pachatelum méné zavaznych delikta.

V ramci analyzy ziskanych dat z jednotlivych knih jsem zkoumala pocty
zaznamu V knihach i poCty zaznamu V jednotlivych letech. Z vyslednych tabulek
vyplyva, Ze ve vSech knihdch chybi zaznamy z nékolika let. Potvrdil se
pfedpoklad o relativné malém podilu Zen na trestné Cinnosti, ktery vSak u vétSiny
obci v poslednich letech prvni svétové valky piekvapivé vyrazné vzrostl.
Zattidénim pachatelti do skupin podle véku bylo zjisténo, Zze pachatelé trestné
¢innosti byli nejcastéji ve véku 21 — 30 let v pfipadé muzi, Zeny se deliktl
dopoustély v pozdéjsim veéku, nejcastéji od 31 — do 40 let. Pomoci udajii o misté
soudu trestajiciho konkrétni piestoupeni zakona lze sledovat migraci pachateli. V
tabulkach si lze také pieCist nejéastéjsi zplisoby obzivy pachatelti v dobové
terminologii a v ptipadé¢ recidivistu i jejich promény. V ptilohach ke kazdé obci
vyskytujicim se v knihach jsou tfi roky tézkého zalafe. Porovnanim jednotlivych
trestnych ¢inti a udélovanych trestii jsem zjistila, ze se tresty pohybovaly spise

pod spodni hranici stanovené trestnim zékonikem.

Studiem prament se ukézalo, Ze za béznou kriminalitu zkoumanych obci
mtizeme povazovat zejména majetkové delikty, kradeze a podvody, dopliované
ubliZzenimi na zdravi p¥i rva¢kach a urazkami na cti. Casto trestanym piestupkem
bylo i tulactvi a zebrota pachané ustavicné jedinci, ktefi si z toulani takzvané
udélali zivnost. Pomérné piekvapivym byl Casty vyskyt zlocinu nasili proti
vefejnym osobam. Za valky byly v diisledku Spatné hospodaiské situace pachany
prestupky proti nafizenim, které se snazily bojovat s nedostatkem potravin a jejich
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pfedraZzovanim prostifednictvim statni regulace trhu.

Je tieba pfiznat, Ze touto praci neni téma Vycerpano a jsem piipravena ho
jesté rozvinout. Dalsi informace skytaji matriky a také soudni spisy, podafi-li se
alesponn néjaké dohledat. Pak by bylo mozné sestavit ucelenéjsi obraz o
pachatelich a detailech jednotlivych trestnich kauz. Dalsi sméfovani této prace by
mohlo spocivat | v ovéfeni hypotézy, ze v bezprostiedni blizkosti primyslového
meésta je vyssi kriminalita neZ na venkové. K tomu by bylo tieba srovnat data
Z této prace Se zaznamy z né€jakého ryze venkovského regionu. V neposledni fadé

by mé zajimalo srovnani téchto dat s t€émi o sto let pozdéji.
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Resumé

This thesis deals with an analysis of records contained in books for
registration of crimes in villages Bozkov, Bukovec, Cerveny Hradek, Lobzy and
Ujezd which are situated on the suburb of Pilsen, the second most populous city in
Bohemia of its times. These records commenced to be kept in majority of the
monitored municipalities in eighteen eighties. For the purpose of this thesis | have
chosen data from the Austro-Hungarian period (until an establishment of
Czechoslovakia).

Since the second half of the nineteenth century, legal regulations
governing a procedure by means of which the state institutions informed
themselves reciprocally on individual offenders of a criminal activity, had been
adopted. At the point of accusation, a respective table stipulated by law
commenced to be filled with data related to a potential offender which was
subsequently completed with other data in the case of conviction, during
imprisonment and was also sent therafter to the respective state authorities and
municipal autority at the place of residence of the offender.

At the monitored period, substantive criminal law was governed by the Act
No. 117/1852, Reichsgesetzblatt (RGBI) and by series of supplementary acts. The
Act No. 108/1873, Reichsgesetzblatt (RGBI) on Vagrancy belongs to the most
frequentones in the books of crimes. Criminal justice was determined by criminal
procedure code, theAct No. 119/1873, Reichsgesetzblatt (RGBI). Pursuant to this
Act, offences were judged by district courts set up in every judicial district.
Crimes and misdemeanours were judged by collective courts of first instance
(regionalcourts) which were at the same time courts of appeal for offence
proceedings. An appeal against a decision of the collective courts of first instance
was decided by the collective courts of second instance. Serious crimes and press
torts were judged by trial by jury. The amnesty granted by a president of the
republic dated October 1919, which waived some of the minor offences, was
reflected in the books of crimes.

| have analysed individual books of crimes in terms of a total
number of records, a number of records in individual years and a number of male
and female offenders. | have classified the offenders into age groups, men and
women separately and | have ascertained that men commited a crime most

frequently in the age from 21 to 30 or in an earlier age, whereas women rather
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after the age of 30. I have collected individual occupations stated in the records
and have ascertained that the most frequent offenders were workers and
daylabourers followed by some craft occupations. In terms of particular crimes,
property crime, theft, fraud and embezzlement prevail, frequent offences are
bodily harm occured at fight and defamation of character. Events of military
offences also figure in there records. 3 years of penal servitude belongs to the
most strict punishment which | have discovered in the books. One time such
punishment was inflicted in the case of an imperfect robbery, second time for a
theft judged according to the military criminal law.

In the records an influence of WWI can be traced when it reversed proportion
of men and women to commited crimes in favour of women and brought new
delicts (crimes) violating legal regulations which came as a response to lack of

food and basic neccesities of life.
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Trestni rejstrik obce Bozkov - Tabulka ¢. 1 - 11
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Trestni rejstiik obce Bozkov

Tabulka €. 1 — celkovy pocet ziznamu

celkovy pocet zaznamii 254
zaznamy s rozsudky cizich soudt 7
zaznamy osob s jinou domovskou obci 4
relevantnich celkem 243

Tabulka €. 2 — pocet trestnych ¢int, pohlavi pachateli

zaznamy bez
rok rozsudku | pocet zaznamii | uvedeného roku
rozsudku

muzi

N
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1882

1883

1884

1885

1886

1887

1888

1889

1890

1891

1892

1893

1894

1895

1896

1897

1898

1899

1900

1901

| O O O O] O Nl W N N & W b O O O W g o O k=
w

1902

| O O O O & N W N P O W b~ O O O w Ul o kP

1903

[N
[N

[N
o

1904 12

[EE
[EE

1905 16 1

[N
[,

1906 18

[N
[op]
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1909 14 1
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1910 7 6 1
1911 13 1 14 0
1912 8 8 0
1913 11 11 0
1914 7 7 0
1915 6 4 2
1916 6 5 1
1917 20 1 8 13
1918 12 4 8
celkem 234 9 201 42

Tabulka ¢. 3 — pachatelé podle véku

vek pri odsouzeni za .. .
trestny cin muzt weny
méneé nez 14 let 0 0
14 - 16 let 11 0
17 - 20 let 32 3
21 - 30 let 56 8
31 - 40 let 31 14
41 - 50 let 26 11
51 - 60 let 31 5
61 - 70 let 11 1
71 a vice let 0 0
neuveden 3 0
celkem 201 42

Tabulka €. 4 — zaméstnani

pocet

zaméstnani .
pachatelu

zemédeélstvi a lesnictvi

rolnik

rolnice

virtlak*°®

syn majitele hospodarstvi

syn rolnika

L Y I BTSN R o)

vdova po rolniku

%6 Pocest&la varianta némeckého "Viertler", tzn. &tvrtlanik, sedlak hospodafici na 1/4 lanu (taky
Viertelldhner nebo Viertlerhufner)* J. Kréek, 2014.



Zena rolnika

domkar

domkarka

chalupnik

chalupnice

zena chalupnika

vyméenkar

lesni hajny

N RN

celkem

N
S

priomysl

bednaf

Zena bednéie

brusi¢

brusi¢ kamene

cihlaf

cihlarsky pomocnik

zena cihlafe

havif

hornik

penzionovany hornik

kamenik

kovatsky pomocnik

krejéi

mlynar

mlynarsky

krajanek

obuvnik

Svec

ucen obuvnicky

Zena obuvnika

posunovac

feznik

feznicky pomocnik

Zena feznika

slevac

soustruznicky uéen

tesar

tesaisky pomocnik

truhlaf

zamecnik
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zednik

7ena zednika

zena kotlare

ziizenec drahy

délnik

7ena délnika

délnice

vypomocny délnik

nadenik

nadenik na draze

nadenice

celkem

104

obchod a doprava

¢isSnik

ucen CiSnicky

hostinsky

kucharka

parkat

uzenkar

majitel povozu

povoznik

vozka

ko¢i

zena kociho

kupec

pradlena

sluzebna

Y I B O] B BN B S ) S e N e e e

celkem

26

veiejnd a vojenskd sluZba, volnd povolani,

bez povoldani

pesak 35. pluku

flamendr

lump

tulak

zebrak

vdova

bez zaméstnani

neuvedeno

©| k| k| R R Rk N e

celkem

[y
\‘

nelze precist

N




Tabulka ¢. 5 — jednotlivi pachatelé, druh a pocet trestnych ¢int

zlocin (Z) / precin

méno Himeni camésindni datum pocet (R) / prestupek (P) / | amnestie
J Py narozenit zdznamii | vojensky trestny cin | (A)
V)
Hedvika Bartovska zena bednare | 27/10 1879 |1 P
Vaclav Bartovsky™" | bednar 1887
Vojtéch Benes délnik 1887 1 P
Katefina Benesova pradlena 25/111857 |1 P
Benesova (r.
Marie Kudova, zena kociho 1111 2 PP
y 1883(5)
manzel Josef)
Vojtéch Bernasek rolnik 1883 1 P
mlynaft,
mlynaisky, 1848 (6/2
Franti$ek Best'ak krajanek, 1849, 6/12 |11 PPPPPPPPPPP
nadenik, 1849)
délnik
Anna Bramkytlova |nadenice 1838 1 P
Josef Cingro$ sleva¢ 4/8 1894 1 P
Jozef Cech rolnik 1841 1 P
.. Cechova (r. | vdova po
Katefina Kviderovd) | rolniku 22/12 1847 |2 PP
Barbora Cern4 sluzebna 2/2 1900 1 VA
Josefa Cervena délnice 5/3 1880 1
Magdalena | SSTVeM8 (oo delnika | 5/31880 |1 p
Cechurova)
Matgj Cerveny obuvnik 1848 1 P
Anna Cizkova sluzebna 17/21896 |1 P
Alois Egermaier havif 20/111887 |1 P
Josef Egermaier hornik 18/31878 |1 \Y
Josef Egermaler | enik 1850 1 P
(Egrmajer)
Vécl Egermaier | Madenik, 18802) |2 PP
aclav 9 hornik
Vef‘c' Egermaier homl.k’ , 11855 2 PP
(Vaclav) penzionovany
. Egermaier (4
Vojtéch (Egrmaier) nadenik 1849 1 P
FlaiShansova | . ,
Anna Zena rolnika 6/101880 |1 P
(r. Maur)
Bartoloméj | Hackr délnik 1881 1 P
Cenek Hak rolnik 1823 1 P
FrantiSek Hak koci 1885 1 P

467 roxe ) r R
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Jaroslav Hak délnik 1893 1 P
Marié Hak rolnik 1830 1 P
Vaclav Hak kamenik 1861 1 P
Vaclav Hak 1889 1 P
Vojtéch | Hak brusic kamene. | 162 1870 |2 PP
Jan Hauptman kamenik 1880 1 P
Josef Hauptman kamenik 1878(9) 3 PPP
Karel Hauptman zamecénik 22/2 1866 |3 ZPP
Matg;j Hauptman ;eozrﬁ;)cclz(rik, 13;2%20/9 8 PPPPPPPP(?)

teznik
Mat¢;j Hauptman délnik 1889 2 ZP
Vaclav Hauptman kamenik 1887 1 P
Vojtéch Hauptman délnik 23/4 1894 1 P
Barbora I;auptmanov chalupnice 1856 1 P
Barbora a“?f“%gf:;" senafeznika | 16/51886 |1 P
Marie aH"("r“%erS(‘)’V sena délnika | 12/21898 |1 v
Josef Havlovi¢ lesni hajny 21/51889 |1 P
FrantiSek Hroch posunovac 30/12 1879 |1 4
Josef Hriiza délnik 1856 1 P
Josef Hriiza délnik 1888 1 P
Matous Hriza nadenik, vozka | 1870 3 Z(?)PP
Vaclav Hriiza™® nadenik 1890

cihlaf,
Vojtéch Hraza nadenik, 1856(8) 3 PPP

délnik
Vojtéch Hraza délnik 1885 1 P
Anna Hrazova délnice 24/4 1898 1 P
Katefina Hrazova nadenice 1877(6) 2 PP
Frantisek | Hucl ;";ﬁfi‘lﬁk 1888 1 p
Bartoloméj | Chvojka povoznik 1844(5,6) 12 PPPPPPPPPPPP
Emil Chvojka truhlaf 1880 1 P
Frantisek Chvojka ko¢i 9/3 1897 2 PP
Jozef Chvojka truhlaf 1854 1 P
Katefina Chvojka 1856 1 P
Martin Chvojka ;gi'gimk 1845 2 PP

4 s r r st
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Petr Chvojka ko¢i 1860 2 PP
Vaclav Chvojka povoznik 1848 1 P
Vojtéch Chvojka vozka, koci 1886 2 PP
Vojtéch Chvojka majitel povozu | 1845 2 PP
Vojtéch Chvojka koci 24/831886 |1 P
Marie Chvojkova 1852 1 P
Emanuel | Jilek soustruznicy’ | 1892 1 P
Mat¢;j Jilek ,,Sin rolnika“ 1864 1 P
Viaclav Jilek rolnik 1867 1 P
Anna Jilkova kuchatka 18/2 1882 1 P
nadenik, 1855 (1845,
Vojtéch Kaspar domkar, 1851, 1850, |5 PPPPP
délnik, rolnik | 1842)
Anton Kepka kupec 1889 1 P
Antonin Kepka feznik 1868(7) 2 PP
Vojtéch Kepka délnik 13/71891 |9 PPPPPPPPV
Josef Kocandrle kamenik igg;)aﬂ 2 7
Marie Kocandrlova | délnik 1889 1 P
Barbora Kopecka Zena bednaie | 1852 1 P
Marije Kopecka chalupnice 1840 1 P
Jozef Kopecky™ nddenik 1869
Josef Lastovka ko¢i 1867 1 P
Barbora \L/‘C’)VI?) (r. cZ:leilpnika 25/12 1869 | 1 p
Frantisek Liska 1864 1 P(?)
Josef Liska zfizenec drahy |12/51882 |1 4
Josef Ligka nadenik 1857 1 z
Karel Ligka hornik 4/111872 |1 P
Viclav | Liska pomocny 1881 1 P
Vojtéch Liska nadenik 1861 1 P
Katerina Lodrovd®™ 1849
Frantisek Matas rolnik 1880 1 P
Bedriska Matasova Zena bednare | 1878 1 P
Frantisek Meiner délnik 1863 1 P
Jan ?AMeéTr?gr HVirthik®, | 1838(4/6 | , PPPP
Mainer) parkat, zebrak | 1836)
Jan Mainer uzenkaf 1888 1 P

469 ,
Domovska obec neuvedena.

47 . X
® Domovské obec neznama.




Vaclav Meiner délnik 25/4 1858 2 ZP
Markéta Oplova délnice 13/71870 |1 P
Vaclav Pasek brusi¢ 12/2 1888 |1 P
Jakub Petrzik*™ deélnik 24/7 1870
Jozef Pitlik rolnik 1843 1 P
Alois Plzak délnik 16/7 1894 3 PPP
Bozena Plzak dé€lnik 1877 1 P
FrantiSek Plzak nadenik 1891 1 P
Hynek Plzak™™ délnik 28/7 1891
syn Tomase,
Viclay Plzak gglr:ﬁzdr' 0/7 1878(2) |12 777ZPPPPPPPP
nadenik
Vojtéch Plzak délnik, hornik 52/857 ®) 2 PP
Rizena Plzakova nadenice 1879 1 P
Josef Res nadenik 1887(8) 2 PP
Magdalena | Rydlova délnice 10/8 1872 |1 P
Antonin Schleiss déInik 13/6 1866 |1 P
d&lnik,
Josef Skala (Skala) ﬂﬁaﬁl](qu:np 0/61885 |13 ZPPPPPPPPPPPP
nadenik
Marie Skala délnice 1886 1 P
Vaclav Skala néfienik na ,,otec’ 1 P
draze
Vaclav Skala ,,Sin® 1 P
Benjamin Svoboda ziizenec drahy |8/12 1876 |1 z
Martin Synac délnik 21/10 1881 |1 P
Josef Siska kamenik 4/1 1874 1 P
Marie Skoulové zena cihlate 16/10 1893 |1 P
Viaclav Stauber krejéi 1873 1 P
Frantisek Staubr*™ zednik 4/8 1879
Barbora Stula 1853 1 P
Jakub Stula tesaf 1853 1 4
Josef Stala vyménkar 1847 1
Vicly | Stila Eﬁggik’ 3101880 |2 PP
Anna Techlova dé€lnice iggZ(G) 4 PPPP
Jan Tichy ziizenec drahy |2/4 1873 1 P

4n . y
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Alois Trnka ucen Cisnicky | 4/9 1899 1 P
kodi,
Jaroslav Trnka vypomocny 1889 3 PPP
délnik
Vojtéch Trnka nadenik, bez |4 g5y 1) 4 7zPP
zamestnani
T A ( 4/12
Barbora Kzgoavfo ré ) |zenazednika | 1880 (4/11 |2 PP
parov 1881)
,sinrolnika“, |1866(1864,
Josef Vacek rolnik 1858) 4 ZZPP
Maté] Vacek syn majitele | 55 1080 | z
hospodartstvi
Josef Valenta Svec 1866 1 P
Josef Valenta®™ | cisnik 2/2 1887
Martin Valenta*’ nddenik P
Matg] Valenta kovafsky 8/21870 |1 P
pomocnik
Vaclav Valenta Svec 1866 1 P
Josef Vavara délnik 1891 1 P
Vaclav Vavara délnik 18/7 1859 2 PP
Alois Vit hostinsky 1882 1 P
Frantisek | Vit soustruznicky | 1 gg 1 p
ucen
Jaroslav Vil krejci 9/12 1886
Tomas Vit rolnik 1848 1 P
Tomas Vit tesafsky. 1886 1 p
pomocnik
Jakub VInat chalupnik 1 P
ucen
Matgj Volf obuvnicky, 1892 2 ZP
délnik
zena Vaclava
Volfa
Ana Volfova Qbuvnika na 1872 1 P
Ziskoveé v
Praze
Jan Zika délnik 19/11 1891 |1 P
FrantiSka Zikova zena kotlafe 26/3 1887 1 P
celkem 243
z toho:
24(1?) | zlocind
0 precinti

474 T L

Trestny ¢in spachan v ciziné.
*> Domovské obec Plzeii.
*7® Trestny &in spachan v cizing.




Tabulka ¢. 6 — rozsudky od soudu

217(2?)

prestupkt

2

vojenské zaznamy

ptipad amnestie

34

Soud

okresni

Beroun

Blatna

Budg¢jovice

Dobtany

Graz

Horazd’ovice

Horsovsky Tyn

Cheb

Chomutov

Karlin

Kladno

Kdyné

Manétin

Pisek

[ I N N e T L B e e L S e B = I =

Plzen

182

Rokycany

Smichov

Stod

Tébor

Ttebic

Viden

ZiZkov

Zlutice

N R R RN S R

krajsky

Plzen

22

vojensky soud

Plzen

zemébr. divizni soud Plzen

Nemecko

Chammiinster (Bayern)

Freising (Bayern)

Hochst am Main (Hessen)

Freiberg (Sachsen)

N I




Augustusburg (Sachsen) 1
Hamburg (Hamburg) 1
Chemnitz (Sachsen) 1
Chynov*"’ 1
Plzen 1
neuvedeno 6

Tabulka €. 7 — jednotlivé trestné ¢iny

Trestni zakonik

Zlotiny

§ 76 — 100 vetejné nasili 3
§ 144 — 148 vyhnani plodu 1
§ 152 — 157 tézké uskozeni na tele 3
§ 171 — 189 kradez a zpronevéra 16
§ 197 — 205 podvod 1
Piestupky

§ 311 — 330 proti vefejnym ziizenim a opatienim, jezto nalezeji ke spoleéné bezpecnosti 18
§ 331 — 334 proti povinnostem veifejného Gradu 1
§ 335 - 395 proti bezpe€nosti zivota 6
§ 409 - 433 které bezpecnost’ téla porusuji nebo porusiti mohou 47
§ 434 — 486 proti bezpe¢nosti majetnosti 66
§ 487 — 499 proti bezpecnosti cti 10
§ 500 — 525 proti vefejné mravopocestnosti 7

Kombinace pfestupku a zlo¢inu

§ 460 + § 183 1
§ 464 +§ 185 1
Kombinace prestupki

§ 197 +§461 +§312 2
§411+§+491+§ 496 1
§ 411 + § 496-497 1
§ 315+ § 468 1
Zdkon proti zahdleciim a tuldkiim ¢ 108/18T3 F. z. 25
Zakon o donucovacich pracovnach ¢. 89/1885 7. z. 1
Zakon o zamezeni a uduSeni nakazlivych nemoci ¢. 35/1880 7. z. 10
Zakon o zamezeni a potlaceni nakazlivych nemoci zvirecich ¢. 177/1909 7. z. 1
Zdkon o trestech na zmareni exekuce ¢. 78/1883 7. z. 1

477 Chynov nebyl sidlem okresniho soudu. Viz HLEDIKOVA, Zdefika, JANAK, Jan a DOBES,
Jan. Déjiny spravy v cCeskych zemich: od pocatkii statu po soucasnost. Praha: Nakladatelstvi
Lidové noviny, 2005, s. 522; nebo NIKOLAU, Stanislav. Ottitv maly atlas zemépisny. V Praze:
Otto, [1910], Mapa ¢&. 11, Cechy. .



Cisarské narizeni, kterym se upravuje obchod obilim, moukou a lusténinami ¢. 176/1916 7. z. | 1
Cisarské narizeni o zasobovani obyvatelstva predméty nezbytné potreby ¢. 131/1917 7. z. 1
zdkon o obchodé s potravinami ¢. 89/1896 . z 1
Vojensky trestni zakon o zlocinech a precinech ¢. 19/1855 7. z.

§ 462 a212 1
§ 457, 459, 462, 464, 466 1
Nelze urcit 13

Tabulka ¢. 8 — vySe sankci

478

Pro trestni ¢in K trestu

zakon proti zahaleciim a tulakiim

§1 24 hodin

§1 24 hodin

§1 48 hodin

§1 8 dni 1 pust

§1 8 dni tézky zalar 1 pist

§1 9 dni tézky zalar

§1 10 dni zalar 2 posty

§la2 14 dni ptisného Zalafe s 2 posty
§la2 3 tydny ptisny zalar tydné 1 pist
§la2 1 mésic 2 posty 2 tvr. lizka
§la2 5 tydnu piisny zalaf s 2 posty
§la2 5 tydni 3 posty 5 tv. luZek
§2 24 hodin

§2 48 hod. 1 pist

§2 5 dni 1 pust

§2 5 dni tézky zalar 1 past

§2 8 dni

§2 8 dni | pust

§2al 24 hodin

§2al 3 dni

§3al 10 dni

tulactvi 8 dni

tulactvi 8 dnil

tulactvi 8 dnil

tulactvi 10 dnd

tulactvi a kradez

7 mésicu

trestni zakonik

§ 8182 4 mésice

§93 3 mésice

§ 93/9 3 nedéle 1 pist

§5§144 § 145. § 54. 3 mésice tézky zalaf s 2 posty
§ 152 3 mésice

§ 152 2 mésice

§ 152 6 mésicli

47 . . . L oxe L. . .
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§ 152

6 mésictu

§ 171 173,174 M ac 17611b 179

15 més. t€z. zal. mési¢né 1 tvrdé lazko

§ 171 174 6 mésictu

§171 17411 b 3 tydny 3 posty 3 tv. lizka
§ 171176 8 mésic

§ 171 176 11 178 54 55 1 mésic

§ 171 176/11

6 mésicti 2 posty

§ 171 460 12 hodin
§ 171 460 12 hodin
§ 171 460 12 hodin
§ 171 460 24 hod trestu
§ 171 460 24 hod.
§ 171 460 24 hodin
§ 171 460 24 hod. 1 pust
§ 171 460 24 hod 1 pust
od trestu 1 pust
§ 171 460 24 hod 1 pu
§ 171 460 24 h trestu s 1 postem
§ 171 460 48 hod. 1 pist
§ 171 460 48 hodin 1 tvrdé izko
odin s tvr. lazkem
§ 171 460 48 hodi lazk
§ 171 460 3 dnia 1 tvrdé lizko
§ 171 460 8 dni t&z. zalar
10 dni téz. zal. 1 pust, 1 tvrdé loZe 1 tmava

§ 171 460 komora
§ 171 460 24 h. tuh. véz.
§ 171 460 48 hodin
§ 171 460 468 12 hodin

171 2 mésice
§
§ 171,174 6 mésicu.
§ 171 7 mésict

§ 171, 174 Ic, 185, 186 a

14 dni vézeni 1 tvrdé Iuzko.

§ 171, 174 lla)c), 176 1lc)

Odsouzen na 6 tydnd 1 tvrdym lizkem zménén
Kasa¢nim soudem ve Vidni na 2 mésice téz.
zalafe a 2 tvrd. Luzky.

§ 171, 174 I1a, 176 Ilc

1 més. té€z. z. s 1 lazkem tvr.

§ 171, 174/11 a), 175 11

6 mésicu 3 posty

§ 171, 462 2 dni vézeni

§ 171, 462 24 hod. vézeni.
§ 171;173;174,;176 4 mésice

§ 171;173;174;176 3 nedéle

§ 174 a 460 4 dni

§ 8171, 174 Ila, 176 Ilc tr. z. 1 mes. téz. zal. S 1 tvrdym liz.
§ 8 171,460 tr. z. 12 hodin

§ 8 171,460 tr. z. 12 hod.

§ 183 6 ned¢l 2 plsty
§ 185 461 24 hodin 1 pist
§ 197 199 3 tydny

§ 197 461 48 hod. 1 pist
§ 197 461 2 dny ?

§ 197 461 312 48 h




§ 197, 461, 312 48 hodin vézeni 1 pust
§ 312 48 hodin

§ 312 2 dni

§ 312 24 h. 1 past

§312 24 h.

§ 312 48 h. 1 plst

§ 312 24 hod. tv. zal.

§ 312 48 hodin 1 pust

§ 312 24 hod.

§ 312 48 hod 1 pust

§ 312 15 K nebo 48 hod. trestu
§ 312 24 hodiny

§ 312 20 K pokuty 48 hodin
§ 313 48 hod ptisny zalaf s 1 postem
§314 24 h.

§ 314. 24 hodin

§ 315 468 48 h zalate

§ 320 3 dni

§ 320 1zl

§ 320 10 Kor. 24 hodin

§ 324 4 dni 7alaf 1 post

§ 331 10 K neb 24 hod.

§ 335 10 zI. pokuty

§ 338 2 Kor 12 hodin

§ 338 24 hodin vézeni

§ 340 5 K neb 12 hod. zalafe
§ 376 24 hodin

§ 385/3/2 1 mésic

§ 391 48 h. zalar neb 20 K pokuty
§411 24 hodin

§411 24 hodin

§ 411 8. dnii

§ 411 4. dni

§ 411 48 hodin

§ 411 10 K 24 hod.

§411 10 K 24 hodin

§ 411 10 K 24 hodin

§ 411 20 K pokuty

§411 10 K1 den

§411 5 Kor pokuty

§ 411 48 h. 1 pust.

§ 411 24 hod. 1 pust

§411 60 K 24 hodin

§ 411 30 K 3 dni

§ 411 2 dni

§ 411 24 h.

§411 24 h

§411 24 h

§ 411 10 K 24 hod. vézeni




§411 3 dni trestu a 1 puist

§ 411 10 K 24 hodin

§411 3 dni 1 pust

§ 411 48 hodin zalaie

§411 24 hodiny zalafe

§ 411 24 hodiny

§411 24 hod. zalate s 1 postem
§ 411 20 K neb 48 hodin

§411 30 K nebo 3 dni

§ 411 496-497

10 Kor. 24 hod.

§ 411, 491, 496

48 hodin 1 ptist

§ 8411. 10 K 24 h. vézeni.
§412 5 dni

§ 422 6 zI. pok.

§ 422 31zl

§ 424 2 zI. pokuty

§ 424 2 zl. pokuty

§ 426 5 Kor 12 hodin

§ 427 30 K nebo 3 dni

§ 428 24 h. 1 pts

§ 428 6 K- 12 hod. vézeni
§ 430 2 dni

§ 430 24 hod.

§ 430 5 Kor 24 hodin

§ 430 10 Kor. 24 hod.

§ 431 24 h. 1 pust

§ 431 10 Kor. 24 hod.

§ 431 2 dni

§ 431 10 Kor 24 hodin

§ 431 5 K nebo 12 hodin

§ 460 12 hod.

§ 460 24 hodin

§ 460 24 hodin

§ 460 24 hodin

§ 460 24 hod. 1 tvrdé luzko
§ 460 48 hodin

§ 460 48 hodin

§ 460 48 hodin vézeni

§ 460 48 h. 1 pust

§ 460 3 dni

§ 460 3 dni

§ 460 3 dni

§ 460 3 dni 1 pist

§ 460 4 dni pfisn. zalafe 1 pist.
§ 460 7 dntt

§ 460 7 dni vézeni

§ 460 8 dni

§ 460 48 hodin

§ 460 48 hodin vézeni 1 ptst




§ 460 3 dni téz. zal.a tvrdé 14z
§ 460 Tyden tézkého zalare.
§ 8460 12 hodin zalaf

§ 8460 12 hod.

§ 8460 6 nedél

§ 8 460 48 hod 1 tvr. laz.

§ 460 183 10 dni trestu

§ 463 1 mésic

§ 464 48 hodin

§ 464 5 dni

§ 464 48 hodin

§ 464 12 hodin

§ 464, 185 12 hodin

§ 468 24 hodin

§ 468 5 K - 24 h 7aléie

§ 468 10 K pokuty 24 hod. zalaf
§ 477 24 hodin.

§ 477 5 K nebo 12 hodin

§ 482 20 K nebo 2 dni.

§ 482 30 K nebo 3 dni.

§ 487 15 zl.

§ 487 3 dni

§ 487 2zl.

§ 488 496 14. dnit

§ 496 24 hodin

§ 496 48 hodin

§ 496 48 hodin

§ 496 48. hodin

§ 496 8 zI pokuty

§ 496 5 zI pokuty

§ 516 24 hodin

§ 522 10 zI.

§ 522 2 dni

§ 522 6 K pokuty 12 h. trest.
§ 522 20 K nebo 48 hod

§ 522 10 K nebo 24 hod

§ 523 1 tyden s jednim postem

cisarské narizeni ¢. 176/1916 7. z., kterym se
upravuje obchod s obilim, moukou a
lusSténinami

§ 32

2 dnineb 20 K

cisarské narizeni ¢. 261/1916 F. z., o
zasobovani obyvatelstva predmeéty nezbytné
potreby

§18

20 K nebo 48 hodin

Zakon ¢. 35/1880 7. z., o zamezeni a uduseni
nakazlivych nemoci

§31(?) 24 hodin nebo 10 K.
§ 3545 5 Kor 12 hod
§ 35 45 24 hodin.

§ 35 45

2 Kor 12 hodin




§3545 2 K pokuty 12 h trest

§ 3545 6 K. 12 hod.

§ 36 11 K 10 h. neb 36 hodin
§ 844 48 hod. 1 pust.

§ 45 5 pokuty

§ 45 24 hodin.

zakon ¢. 78/1883 F. z., o trestech na zmareni
exekuce

§1

2 dni 1 pust.

zdkon ¢. 89/1885 7. z. o donucovacich
pracovndch

§6

3 dni 1 pust.

zdkon ¢. 177/1909 F. z., 0 zamezeni a
potlaceni nakazlivych nemoci zvirecich

§ 63

5 Kor. 12 hod.

zakon ¢. 89/1896 7. z., o obchodé s
potravinami

§ 2

24 hodin 10 korun

Tabulka ¢. 9 — delikty s trestem nejméné 6 mésicu

y stav, L datum
pachatel vek —amésindni | ety cin soud rozsudky | trest
Vojtéch zenaty e 1 . 25. 11. Cor e
Trka 35 nadenik tulactvi a kradez Plzen 1885 7 mésictu
. bez
Vojtéch s . . 25.11. ‘o
Trka 35 %ames’tnam kradez v Plzni 1886 7 mésict
zenaty
§ 152 (tezké
uskozeni na tele)
nebo § 335
Y« TTee (preciny a . 10. 6. ‘o
Matous§ Hrtiza | 20 vozka prestupky proti Plzeni 1890 6 mésict
bezpecnosti Zivota)
ze zdznamu nent
jasné
Matous Hriiza | 21 svobodny | pro telesné Plzeii 3.6.1891 | 6 mésict
nadenik poskozeni
. § 171, 174 (zlocin N 14. 3. . .
Josef Skala 18 tulak krideze) Plzen 1903 6 mésici.
Vaclav Plzak § 171 174 (zlocin . 13. 12. “r
syn Tomége 24 Flamendr frdideze) Plzen 1902 6 mésict
. . § 171 176 (zlocin N 19. 5. « .
Viclav Plzak |26 Flamendr krideze) Plzen 1904 8 mésictu
§ 171, 174/11 a),
175 1l (zlocin
kradeze vice nez
péti zlatych
. , . ., Spachany v case | krajsky 17.5. ‘o
Vaclav Plzak |27 délnik Ppodru, povodné, soud Plzei | 1905 6 mésicti 3 posty
anebo jiné tezkosti
obecné neb takove,
kteraz okradeného
zvlaste potkala. )




§ 171 176/11
Viclav Plzik |31 delnik (clocin krddeze | py, o 9. 3. 1009 | 6 mesicd 2
vice nez peti posty.
zlatych)
§ 171 173,174 11 a
c176 11 b 179
(zlocin kradeze
vice nez dvou set
korun, ve
spolecnosti
Barbora sluzebna S jednim nebo vice 19. 1 15 més. téz. zal.
Cernd 18 Kralovské | spoluzlodeji, na Kraj. Plzen 19.18. mési¢né 1 tvrdé
Vinohrady | vécech zamdcenych, lazko
spachana osobou
sluzebnou na svych
sluzebnich panech
nebo panich nebo
jinych lidech
domacich)
Tabulka €. 10 — prFiklad odvolani
%71 Odsouzen na 6
Cetnické 30/12 ' tydnt 1 tvrdym
o 174 ... |4l5. - Ty
stani¢ni 1879 Krajsky lizkem zménén
. , | Hroch .y i y N I1a) 1918 .
velitelstvi o Vréeit | PoSinova¢ | Bozkov soud v Kasa¢nim soudem
Frantisek c), - Vr. .
Lobzy. 30./9. 176 Plzni 2340/17 | V€ Vidni na 2
C.j. 1279 1924 lic) meésice téz. Zalafe a
. 2 tvrd. luzky.

Tabulka €. 11 — delikty spachané (odsouzené) 1. ledna 1914 — 27. Fijna 1918

pohlavi trestni ¢in ?szt;r;j ku popis skutku

M §8.§411. 3.1.1914 umysIné uskozeni na téle pii rvacce — pokus
M § 460 Tr. z. 29.5.1914 kradez

M § 324 tr. z. 26.9.1914 navrat vyhosSténce z mista (?)

M §1VG. 16.10.1914 | tulactvi

M §1l.a2. St Z 5.11.1914 tulactvi a zebrota

M § la2 St z 21.1.1914 tulactvi a zebrota

4 §411. St. Z. 6.4.1915 umyslné uskozeni na téle piirvacce

4 § 313 tr. z. 5.8.1915 korumpovani ufednika

M § 171. § 460 tr. zak. 11.9.1915 kradez

M St_‘fgk.“ 9462464466 Vol |15 91915 | vojensky zlogin kradeze

M § 468 tr. z. C. k. ok. s. Stodo |12.10.1915 | zlomysIné uskozeni na cizi majetnosti
M § 460 183 tr. z. 7.8.1916 zpronevera

M § 522 St. Ges. 21.8.1916 hra hazardnich her

M § 522 St. Ges. 21.8.1916 hra hazardnich her

M § 468 tr. zak. 28.8.1916 zlomysIné uSkozeni na cizi majetnosti
M § 171 a 460 tr. zak. 18.9.1916 kradez

z § 171 460 Tr. zak. 20.10.1916 | kradez

M § 8 460 tr. z. 31.10.1916 | kradeZ - pokus

z § 171 460 tr. z. 5.2.1917 kradez




M § 482 St. Ges. 27.2.1917 zatajeni zasob
M § 482 St. Ges. 27.2.1917 zatajeni zasob
Y4 §312tr. z. 11.5.1917 urazka vefejného urednika
4 §§ 464, 185 tr. z. 4.6.1917 ucastenstvi na kradezi nebo zpronevéte
M . cis. nafizeni ¢. 261 ze dne 21.8.1916, o
Y4 S 18K Vv2l/816¢.261 %, 11.7.1917 | z&sobovani obyvatelstva pfedméty nezbytné
' potieby
§ 32 cis. nat. z 11.6.1916 ¢. cisafské natizeni, kterym se upravuje obchod
M y 23.8.1917 o o h
176 1. z. obilim, moukou a lu$téninami
4 §411tr. z. 22.9.1917 umysIné uskozeni na téle pti rvacce
Z § 411 tr. zak. 22.9.1917 umysIné uskozeni na téle pfi rvacce
z § 460 tr. z. 12.10.1917 | kradez
M § 460 tr. z. 19.10.1917 | kradez
M 388 A7L A7 76 Te 25 101017 | zlocin krideze
M §§ 171,174 a, 176 lc tr. z. | 25.10.1917 | zlo¢in kradeze
7 §§ 171, 174 Ic, 185, 186 a 311.1917 zlo¢in uvcvastenstw na kradezi nebo
zpronevéie
7 § 431 tr. 7. 811.1917 vsehkve ¢inéni nebo opomenuti proti
bezpecnosti téla
M § 171 460 tr. z. 27.11.1917 | kradez
Z § 477 tr. z. 4.12.1917 koupé€ podezielého (kradeného) zbozi
M §§ 171, 460 tr. 6.12.1917 kradez
z §§ 8, 171, 460 tr. z. 14.12.1917 | kradez - pokus
z §§ 8,171, 460 tr. z. 14.12.1917 | kradez - pokus
z Lo [T ITAITacHTOTID g 1 1018 | Zlogin krideze
M § 171 460 tr. z. 26.1.1918 kradez
4 § 171, 460 tr. z. 26.1.1918 kradez
z §§ 171, 460 tr. z. 26.1.1918 kradez
M §331tr. z 30.1.1918 prestupek proti povinnostem vetejného tradu
y4 § 464 tr. z. 14.2.1918 ucastenstvi na kradezi nebo zpronevéie
4 §§ 171,462 tr. z. 15.2.1918 kradez
z §§ 171,462 tr. z. 15.2.1918 kradez
z §§ 171, 460 tr. z. 22.2.1918 kradez
M f i 171, 174 lMa)e), 176 11e) 14 5 1918 | zlogin kradese
M §§ 171, 460 tr. z. 3.7.1918 kradez
M §§ 171, 460 tr. z. 10.9.1918 kradez




Trestni protokol obce Bukovec

Tabulka €. 1 — celkovy pocet zaznamu

celkovy pocet zaznamu 59
zaznamy osob s jinou domovskou obci 3
relevantnich celkem 56

Tabulka €. 2 — pocet trestnych ¢int, pohlavi pachateli

rok rozsudku

pocet zdaznamii

zaznamy bez
uvedeneho roku
rozsudku

muzi

N
S
<

1896

1897

1898

1899

1900

1901

1902

1903

1904

1905

1906

1907

1908

1909

1910

1911

1912

1913

1914

1915

1916

1917

1918
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celkem

a1
o

I
o
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Tabulka ¢. 3 — pachatelé podle véku

vek pri odsouzeni za

trestny cin

muzi

Zeny

14 - 16 let

17 - 20 let

(o]

21 - 30 let

31 - 40 let

41 - 50 let

51 - 60 let

61 - 70 let

oO|IN|O|O

oO|Oo|d|OO|b~|O|O




71 a vice let

neuveden

celkem 40

16

Tabulka ¢. 4 — zaméstnani

zamestnani

pocet
pachatelu

zemédélstvi a lesnictvi

rolnik

¢eledin

celkem

primysl

cihlar

cihlarka

délnik cihlarsky

zena délnika cihlaiského

mechanik

manzelka pekaie

zamecnik

porodni baba

topi¢

tovarni délnik

délnik

délnice

1321 N B B B e N A A T e D

nadenik

[y
w

celkem

w
w

obchod a doprava

fiakrist

manzelka straznika c. k. drahy

lodnik

nadenik na draze

délnik na draze

manzelka délnika na draze

sluzka

celkem

B N N N T T

veiejnd a vojenskd sluzba, volnd povolani,

bez povolani

bez zaméstnani

1

neuvedeno

1

celkem

44

Tabulka €. 5 — jednotlivi pachatelé, druh a pocet trestnych ¢int




zlocin (Z) / precin

. [ sy | GEUM pc‘l?c:; o | (R)/ piestupek (P) | amnestie
J pry “ narozeni zaz | vojensky trestny | (A)
cin (V)
Jiri Bartovsky lodnik 1860 1 P
Matgj Bartovsky topi¢ 15/10 1886 |1 P A
Frantisek Fail nadenik 24/6 1889 1 p
Jan Fail nadenik 9/5 1887 1 P A
. Failova (roz. manzelka
Marie Petracek) pekafe 5/8 1892 1 P A
Josef Hadac delnik 1 1656 1 p A
cihlarsky
Katefina Hadacova zena vdelf“ka 1854 1 Z A
cihlarského
Jan Hojer nadenik 27/111878 |1 P A
Matgj Kodl mechanik 1851 1 R
Matgj Liska nadenik 1882 4 VVVV A
. nadenik
, . , 2\P(?
Vaclav Liska delnik 1884(5,6) 5 ZPPP(?)P(?) A
Marie Liskova délnice 1871 1 P
Jan Lodr rolnik 17/5 1865 1 P
Maskova (roz. o
Magdalena Trnkovd) délnice 16/5 1895
Antonin | Novak nadenikna |6/ 1871 |1 P A
draze
Antonin Novak nadenik 15/4 1897 3 ZPP
Karel Novak zameCnik 13/101899 |1 Z A
Vaclav Novak zdme&nik 4/2 1882 1 Z(?) A
manzelka
Anna Novakova délnika na 15/6 1873 1 Z
draze
Helena Novakova délnice 5/8 1895 1 Z A
Magdalena | Novakova nadenik 16/12 1882 |1 P(?) A
manzelka
Marie Roborova straznika c. | 1861 1 P
k. drahy
Josef Rihanek zamednik 1887 1 P A
Josef Rihanek nadenik 25/3 1891 1 P A
Pavel Sedivec fiakrist 13/5 1881 2 PP
Vojtéch Sedivec nadenik 25/2 1892 1 P A
Josef Snajdr*® délnik 2/10 1896
Josef Sumbera delnikna 14451670 |1 P
draze
Ana Trnka délnice 17/2 1887 1 P
Frantisek | Trnka eledin, 1882 2 5 ZPP(?)PP
nadenik
Josef Trnka cihlar 1850 1 P A
Josef Trnka tovarni 221861 |2 PP A
délnik
Josef Trnka nadenik 19/4 1883 1 Z(?) A
Josef Trnka nadenik 1890 1 P(?) A
Vaclav Trnka 12/6 1887 |1 P A

" Domovské obec Cerveny Hradek.
8 Domovské obec Dolany.




Anna Trnkova porodni baba |10/6 1881 |1 P A
Barbora Trnkova cihlarka 1870 1 P
Jana Trnkova délnice 1868 1 P A
Katefina Trnkova cihlarka 1859 1 P(?) A
Katetina Trnkova tz)zrznéstnéni 13/3 1884 2 PP A
Marie Trnkova sluzka 4/7 1891 1 Z(?) A
Alzbéta Zeniskova nadenik 1871 1 P(?)
celkem 56
z toho:
10(3?) zlo¢inl
1 preéint
41(77?) prestupki
4 vojenské zdznamy
pripadt spachani
0 trestného Cinu
V cizing
ptipadi amnestie |26

Tabulka ¢. 6- rozsudky od soudu

Soud

okresni

Bilina

Jirkov

Lovosice

Nectiny

Pl |R|N

Plzen

Postoloprty

neuvedeno

N |-

krajsky

Plzen

porotni soud

Praha

neuvedeno

vojensky soud

Plzen

Tabulka €. 7 — jednotlivé trestné ¢iny

Trestni zdkonik

Zlo¢iny

§ 76 — 100 vetejné nasili

§ 125 — 133 nasilné smilstvo

§ 144 — 148 vyhnani plodu

§ 171 — 189 kradez a zpronevéra

N R e e

Pieciny a pfestupky




§ 311 — 330 proti vefejnym zfizenim a opatfenim, jezto nalezeji ke spolecné bezpecnosti | 1

§ 409 - 433 které bezpecnost’ téla porusuji nebo porusiti mohou 8

§ 434 — 486 proti bezpecnosti majetnosti

§ 487 — 499 proti bezpec€nosti cti

§ 500 — 525 proti vefejné mravopocestnosti

Zakon o donucovacich pracovnach ¢. 89/1885 7. z.

1
2
Zadkon proti zahdleciim a tuldkim ¢. 108/1873 7. z. 2
1
1

zbrojni patent ¢. 223/1852 7. z.

Zakon o pravu spolcovacim ¢. 134/1867 7. z.

Vojensky trestni zakon o zlocinech a precinech ¢. 19/1855 7. z.

§ 269

§212 2269

§ 156 2269

Nelze urcit

WIN |-

Tabulka ¢. 8 — vySe sankci

Pro trestni &in®

K trestu

zakon proti zahaleciim
a tulakim

§1

10 dni a 1 tvrdé luzko

tulactvi a zebrota

3 nedéle

trestni zdakonik

§ 81,312,411

6 ned¢l tézky zalar tydné past

odsouzen k tézkému zalifi na dobu jednoho roku, jednim postem

3127 mési¢né zostfeného a nahradé nakladu fiz. trest.
§ 144 145 54 6 ned¢l tézkého vézeni 2 posty.
§ 171 6 mésict tésky zalar

§ 171 173 174 T ac 178 | 4 mésice 4 posty

§ 171 460 48 hodin vézeni

§ 171 460 12 hodin s postem

§ 171 460 12 hodin vézeni

§ 171 460 12 hod. vézeni

§ 171 460 48 hod. tuhé vézeni

§ 178 54 55 14 dni jednim postem

§ 185 14 dni tézkého zalaie

§ 185 24 h. trest s 1. postem

§ 185 24 h. trest s 1. postem

§ 185 186 § 54 55

4 mésice s 2. posty.

§ 185 186 § 54 55

2 mésice 1 postem.

§ 185 186 54 544

3 mésice 2 posty

§ 185 a 464 24 hodin vézeni

§ 185 a 464 24 hodin vézeni

§ 197 200 10 dni s 1 postem
§312 48 hodin harezt
§411 2 dni 1 postem
§411 48 hodin.

§411 48 hodin.

§411 24 hodin.

481 . . . L oxe L. . .
81 Neobsahuje vojenské trestné ¢iny a zapisy nejasné.




§ 427 3 K pokuty

§ 431 20 K pokuty

§ 431 trest 5 K. neb 24. hodin.

§ 431 24 hodin.

§ 460 3 dni vézeni

§ 460 3.dni

§ 460 5 dni s postem

§ 460 12. hod.

§ 460 12 hodin.

§ 461 48 hodin vézeni

§ 464 3 dni pfisnyho vézeni 1 postem.
§ 464 48 hod. s postem

§ 464 10 K. pokuty neb 24 hod. trestu.
§ 477 10 K neb 24 hodin.

§ 487 496 4 dni 1 postem

§ 496 24 hod. vézeni

§ 516 14 dni vézeni

§ 522 10 K. pokuty neb 24 hod. vézeni

Tabulka ¢. 9 — delikty s trestem nejméné 6 mésicu

., | stav, L datum
pachatel vek —améstnani | 7€t €in soud rozsudku trest
zlo¢in nasilného smilstva
dleg 127 = t&7ky zalat na
(mimomanzelské dobu iednoho
souloZent, predse vzaté c. k. trestni roku J'e dnim
FrantiSek 14 S osobou, ktera bez porotni 31. srpna Jeanim
15 | Celedin Cove o . postem mésicné
Trnka pricinéni pachatelova jest | soud v 1897 sostreného a
bez obrany nebo bez sebe, | Praze nahrada naklada
anebo kterd jeste P
. trestniho fizeni
nedokonala ¢trndcty rok
véku svého)
krajsky e ixsl v
. o o . . n k
Vaclav Liska |17 | dé€lnik zlo¢in kradeze soud v 30. dubna ?n}ev:swu tezky
Plzni 1902 zalar




Kniha trestii obce Cerveny Hradek

Tabulka €. 1 — celkovy pocet ziznamu

celkovy pocet zaznamu 239
zaznamy s rozsudky cizich soudt 7
zaznamy osob s jinou domovskou obci 2
relevantnich celkem 230

Tabulka €. 2 — pocet trestnych ¢int, pohlavi pachateli

rok rozsudku

pocet zdaznamii

zaznamy bez
uvedeneho roku
rozsudku

muzi

N
S
<

1883

1884

1885

1886

1887

1888

1889

1890

1891

1892

1893

1894

Rl |R |0
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1895

[EEN
[EEN

1896

1897

N | W

1898

1899

1900

1901

1902

1903

1904
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1905

[EEN
o

[y
o

1906

©

1907

~

o N

1908

(o]

1909

6]

1910

[N
SN

1911

[N
oo

1912

11

1913

1914

1915

1916

1917

NP AIOIRPINOIO|IRPINIPINO|IPWO| O|O|O|lO|CO|O|RP|O|lO|NO|O|O|O|FR|R|O|IN|O




1918

celkem

196

34

196

34

Tabulka ¢. 3 — pachatelé podle véku

vek pri odsouzeni za

trestny cin

muzi

Zeny

méné nez 14 let

14 - 16 let

17 - 20 let

35

21 - 30 let

64

31-40 let

26

41 - 50 let

42

51 - 60 let

21

61 - 70 let

71 a vice let

neuveden

O|O(kRr ||| N|O|IN|O

celkem

196

w
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Tabulka €. 4 — zaméstnani

zamestnani

pocet

pachatelu

zemédelstvi a lesnictvi

rolnik

rolnice

hospodar

syn rolnika

chot’ rolnika

éeledin

chalupnik

chalupnice

R | R k] W N |

celkem

[EY
o]

primysl

cihlar

cihlarsky délnik

havir

kamenik

kamnaf

malif

malif pokoji

kolar

kovar

R ) B B S B (SN




kozeluh

pekat

pekaisky pomocnik

feznik

ucen feznicky

feznicky pomocnik

sklepnik

strojnik v Plzni

truhlaf

zamecnik

zednik

majitel domu a lomu

L <2 B B Y BN B B Y B B N S B N

délnik

[N
o

manzelka délnika

délnice

nadenik

11

nadenice

celkem

60

obchod a doprava

hostinsky

faktor

kupec

obchodni pfiruci

obchodni senkr

Zelezniéni hlidac

zeleznicky zfizenec

ko¢i

strojvedouci

pradlena

sluzka

NG R N O U N ™ = =Y RS SN ot

celkem

19

veiejnd a vojenskd sluzba, volnd povolani,

bez povolani

obecni sluha

cestar

ucitel (?)

ufednik nemocenské pokladny v Plzni

majitelka domu

soukromnice

vymeénkarka

bez zaméstnani

I S N S e e T




neuvedeno 0
celkem 9
Tabulka €. 5 — jednotlivi pachatelé, druh a pocet trestnych ¢ini
zlocin (2) / precin
Jméno Prijmeni zaméstnani datum , p ?cet . (R). /p re,stup ck (1?) / Amnestie
narozenti zaznamii | vojensky trestni ¢in
V)
Marije Baksa sluzka 1863 P
Barbora Bartovska - 1831 ?
Marie Bartovska - 1857 P A
zelezni¢ni
Jakub Bartovsky |2 2S"°% | 1854 2 PP
zelezniéni
hlidac¢
Josef Bartovsky - 1886 1 P A
Katefina Bernaskova |- 1871 1 P A
Anna Bezd¢kova - 1896 1 P
Matous Cingro$ havir 18667 1 P
Voijtéch Cingro$ rolnik 1868 2 PP A
Josef Cizek hostinsky 1864 1 P
Johan Ctrnact déInik 1884 1 P A
Josef Ctrnéct délInik 1892 3 PPP
Franc Denk truhlaf 1872 1 P
bez
Jakub Denk zaméstnani, | 1833, (5,6) 3 PPP
zednik
Jakub Denk zednik 1804 1 P
Antonie Denkova - 1889 1 Z A
Barbora Denkova chalupnice 1868(6) 2 PP
Marie Denkova - 1844 1 P
Riizena Denkové stuzka, 15/9 1884 (2) |2 PP
délnice
Josef Denk nadentk, 26/41865 |6 ZZPPPP
délnik
Petr Denk - 1864 1 z
Mates Dozort sklepnik 1867 1 P
Jan Fajfr ucitel 1864 1 ?
JiF Fajfr - 1877 1 P A
Josef Fajfr rolnik 1832 1 P
kupec,
obchodni
Matgj Feifer pifrudi, 2/7 1873 3 PPP
obchodni
senkr
. . strojnik v
Vaclav Tréager . 1 \Y%
Plzni
ucen
. . feznicky, 27777PPPPPPPPP
Frantisek Hojer kodi, Geledin, 19/4 1887 17 P\V/?
délnik




Jan Hojer*®? koci 1885
Josef Hojer - 1883 1 P
Mates Hojer sin rolnika 1857 1 P
Witt Hojera - 1861 1 ?
Anna Honzikové g‘oarjr']be'ka 1870 1 P
ngslc() Jegr _malyF 1844(5) 9 PPPPPPPPP
Josef Kaspar - 1863 P
Marketa Kocarek - 1824 P
Wencl Kocdrek®™® | zednik 1855
Josef Korda délnik, cihlar | 28/5 1885 6 PPPPPP(?)
Josef Korda nadenik 1838 1 P
Karolina Kordova™ - 1889

roz. Skalova
Marie Kordova(?) - 1882 2 PP
Barbora Mainer sluzka 1892 1 P
Barbora Majner soukrom. 1860 1 P
Josef Mainer rolnik 41 let (1854?) | 1 P
Jakub Majner chalupnik, | 1564 2 PP

kodi

Norbert '(\,’\'/"I";’Jrr‘]eerr) giﬁfifk’ 417 1866 15 PPPPPPPPPPPPPPP
Ana Martinek nadenice 1861 1 P
Barbora Martinek nadenice 1857 1 P
FrantiSek Martinek cestar iggg)(ﬂ/ll 2 PP
FrantiSek Martinek d¢lnik 1861 1 P
FrantiSek Martinek koci %fé}l:l'llfggo) 1 P
Jakub Martinek zednik 1853 1 P
Zikmund Martinek kamenik 1868 2 PP
Wencl Massek nadenik 1869 1 P
Katefina Maskova délnice 1877(9) 2 PP
Magdalena ﬁi‘o"‘f 107 | (juzka 1895 1 z
Jan (Johan) | Pokorny truhlaf 1839(40) 7 PPPPPPP
Josefa Pokorny nadenice 1826 1 P
Matgj Salcman hospodar 1851 1 P
Matou$ Salzman rolnik 1836 1 P
Witt Sikora kamenik 1855 1 P
Tomas Stupka kamenik 21/12 1857? |2 PP
Tomas | Stupka ;“%:fﬁj' domu | 1g549) 1 p
Matgj Sykora kamenik 1 P(?)
Katefina Simandlova 1867 1 P
Frantisek Snep rolnik 1880 1 P

5 kamnar,
Josef Snep nadenik, 1872(0) 5 ZPPPP

rolnik

482 T L
8 Trestny ¢in spachan v ciziné.
“8 Domovské obec Dyina.
484 e , , ey
82 trestné ¢iny spachané v cizing.




Wencl Snep zednik 1868 2 P
Katetina Snepova 1869 1 P
Martin Strunc 11/111901 |1 P A
Martin Strunc 1866 1 P
Tomas Strunc nadenik 17/12 1892 10 ZZZPPPPPPP
22777777 77PPPP
Vojtéch Strunc nadenik 21/4/1874 33 PPPPPPPPPPPPPPP
PVVV
Anna Strunc - 1872 1 P A
manzelka
. Martina
Katefina Struncova Strunce 1871 (1869) |2 PP A
d¢lnika,
dé€lnice
Marie Strunc - 1900 1 P A
Marie Struncova nadenice 31/1 1876 1 P
Jan Techl sinrolnika, = 1 geg 2 PP
hospodar
Josef Techl obecni sluha | 1866 1 P
Josef Techl zednik 19/11 1885 1 P A
Martin Techl 1870 1 P A
Norbert Techl hostinsky 1856 1 P A
Norbert Techl rolnik 1867 1 P
Simon Techl kola¥ 10/9 1869 1 P A
Vojtéch Techl rolnik 1831 2 p?
Alzbéta Techlova chot’ rolnika | 1844 1 P
Katetina Techlova vyménkaika | 1850 1 P
Bartolomé&j | Tomassek sin rolnika 1860 1 P
Simon Tregr kovar 1859 1 P A
ufednik
Trear nemocenské
Vit d pokladny 15/51866 |6 PPPPPP
(Tréager) .
v Plzni,
faktor
Vojtéch Tyser zamec¢nik 1882 1 P(?) A
FrantiSek o
(Franz) Valenta nadenik 3/12 1890 2 PP
Jakub Valenta 1851 1 P
Johan Valenta strojvedouci | 1882 1 P
pekarsky
pomocnik,
pekar,
Jan (Johan) | Valenta*® Feznicky 22/9 1885 6 PPPPPP
pomocnik,
nadenik,
reznik
Terezije Valentova rolnice 1853 1 P
Martin Vrba Feznicky 1876 1 P A
pomocnik
Jan Vrba koZeluh 1831 1 P
Josef Vrba feznik 1872 1 P
Josef Wrba hostinsky 1843 1 P

4 ’ v o e , s s v
85 trestnych ¢int spachanych v cizing.




Tabulka €. 6 — rozsudky od soudu

Vaclav Vrba 1863 1 P A
Marie Zikova pradlena 1853 Z A
Frantisek | Zisska*® nddenik 1864
Josef Zenisek chalupnik 7/1 1846 1 P
celkem 230
z toho:
25 zlo¢ini
0 preéinti
194(3?) | ptestupkt
5 vojenské zaznamy
6 neurceno
ptipadit amnestie 26

Soud

okresni

Beroun

Bezdruzice

Blatna

Bieznice

Budg¢jovice

Dacice

Duchcov

Hainfeld (spolk. z. Niederdstereich)

Ji¢in

Karlovy Vary

Klatovy

Kralovice

Kralovské Vinohrady

Litomérice

Milevsko

Most

Nepomuk

Plana

Planice
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Plzen

130

Praha

Prestice

Piibram

88 Domovské obec Letkov.




Reutte (spolk. z. Tirol)

Rokycany

Sobéslav

Stod

Téabor

Touskov

Vejprty

Viden

Zbiroh

[ I e N N e T = e S 2 | B =

neurceno

krajsky

Plzen 25

Viden 3

vojensky soud

Plevno (?)

Plzen

Sayarevo (?)

R R R e

neurceno

neurceno 2

neznamo 6

Plzen

Tabulka €. 7 — jednotlivé trestné ¢iny

Trestni zakonik

Zlo¢iny

§ 76 — 100 vetejné nasili 8
§ 171 — 189 kradez a zpronevéra 12
§ 190 — 196 loupez 1
§ 197 — 205 podvod 2
Prestupky

§ 278 — 310 proti vetejnému pokoji a fadu 1
§ 311 — 330 proti vefejnym zfizenim a opatfenim, jezto nalezeji ke spolecné bezpecnosti 8
§ 331 — 334 proti povinnostem veiejného Gradu 1
§ 335 - 392 proti bezpecnosti zZivota 3
§ 393 — 408 proti zdravi 1
§ 409 - 433 které bezpecnost’ téla porusuji nebo porusiti mohou 16
§ 434 — 486 proti bezpe€nosti majetnosti 69
§ 487 — 499 proti bezpe€nosti cti 4
§ 500 — 525 proti vefejné mravopocestnosti 8




neuvedeno 7
§ 152 +§ 155 +§ 197+ § 199 1
§99+§312+§ 468 1
§ 152+ 8§ 155b)+§ 197 +§ 461 1
§ 99+ § 320+ § 468 1
§99+§ 171 + § 460 1
§312+§491 1
§ 411+ § 468 + § 496 1
§ 411 +§ 468 3
§312 + § 460 2
§ 312+ § 460 + § 468 1
Zdkon o donucovacich pracovndch ¢. 89/1885 7. z. 41
Zdkon o zamezeni a uduSeni nakazlivych nemoci ¢. 35/1880 7. z. 8
Zdkon o tisku ¢.3/1862 7. z. 6
Zakon o trestech na zmareni exekuce ¢. 78/1883 7. z. 3
Cisarské narizeni, kterym se upravuje obchod obilim, moukou a lusténinami ¢. 176/1916 7. z. | 5
Vojensky trestni zakon o zlocinech a precinech ¢. 19/1855 7. z. 6
Neurceno 7
Tabulka ¢. 8 — delikty s trestem nejméné 6 mésicu
pachatel vek stav,v ., | trestny cin soud datum trest
zaméstnani rozsudku
. Krajsky
Antonie , § 171. 173. 174. . “r
Denkov 28 svobodna (zlocin kradeze) soud Plzen |30/8 1917 | 6 mésict
§ 152, 155,197,
199, tr. z. (zlocin L, « o
Josef Denk o 162kého uskozeni | SUSKY | ogppg | 8 mésic I plst
46 nadenik L . soud Plzen mésicné
na téle a zlocin 1911
podvodu)
§ 171, 174, 176, _
Petr Denk |21 svobodny | 464 (zlocin Krajsky 1 26. 3. 8 mésicti
Loy soud Plzen | 1885
kradeze)
N §8,197a200 _
Frantisek 20 Seledin (pokus zlocin Krajsky 1 30/4 1907 | 6 mesic
Hojer soud Plzen
podvodu)
§ 171. 174. 183.
461. 36 (zlocin
Frantisek y krddeze a Krajsk§ 11908 8 mésici
. 21 ko¢i zpronevery soud Plzen
Hojer , ,
spachany
Vv cizozemsku)
§ 98 b) § 99. 171.
Frantisck 460 (zlocin Krajsky 10 mésic 1 puist
. e vydirani, . | 14/10 ,
Hojer 24 nadenik . soud Plzen za 14 dni
nebezpecného 1911
vyhrozZovani, zlocin
krdadeze)
Frantisek . § 152 155b) 197 | Krajsky ‘o
Hojer 26 detnik 461 (=locin tézkého | soud Plzeit | -0+ 1913 | 10 mésici




uskozeni na tele

S nasledky
trvajicimi 30 a vice
dni, zlocin

podvodu)

Josef Snep

27

kamnar

§ 190 — 193
(nedokonany zlocin
loupeze)

Plzen

14/11
1905

3 roky

Tomas Strunc

21

délnik

§ 99. 312. 468
(zlo¢in
nebezpecného
vyhrozovani,
prestupkek urazka
vetejného
ufednika,
prestupek
zlomyslného
poskozeni ciziho
majetku)

Krajsky
soud Plzen

8/10 1913

6 mésicu

Vojtéch
Strunc

21

Zenaty,
nadenik

vojensky zlo¢in

)

1895

6 mésicu

Vojtéch
Strunc

24

Zenaty,
nadenik

§ 99, 320, 468
(zlocin
nebezpecného
vyhroZovani,
prestupek neSetient
predpisii v pricine
opovidani cizincu
prichazejich a
zmen

Vv obyvatelich,
prestupek
zlomysiného
poskozeni ciziho
majetku)

Krajsky
soud Plzen

1898

13 mésictu

Vojtéch
Strunc

28

Zenaty,
nadenik

§ 81, 312 (zlocin
nasilného vztazeni
ruky na
vrchnostenské
osoby nebo
nebezpecného
vyhrozovani
urednim osobam,
prestupek urdzka
verejnych
urednikii)

Krajsky
soud Plzen

25. 2.
1902

15 mésicta




Tabulka ¢. 9 — priklad pribuzenskych vztahu

povolani datum , | tr. ¢in, datum datum 492 493 cislo
487 fg‘gsouzem trest*® narozeni™® | umrti** otec matka 99?1mu
Anna prestupek Jakub Anrla roz.
Martinkové nadenice |21.11.1895 |kradeze, 24 |25.10.1861 Martinek, | Steif z 55
hodin Svec Ujezda
Barbora pfestupek Sebestidn | 411 «io
Martinkové | nddenice |24.11.1892 | US3SInStViV 1y 5 1058 | 25.9.1002 | SSUVeS: | kpodiovs 2 | 45
495 kradezi, 24 délnik z Hradku
hodin Hradku
prestupek
cestar 24.9.1891 | kradeze, 12
Frantisek hodin Petr Anna roz.
Martinek?® pfestugek 27.11.1851 | 16.6.1925 Mart,inek, Sn?povéz 45
chalupnik | 12.5.1906 d9bytc1ho zednik Hradku
zakona,
pokuta 3 K
. piestupek 1861(dle
ﬁiﬁiﬁ:ﬁ deélnik | 1914 kradeze, 48 | knihy ? ? ?
hodin tresti)
piestupek
o proti Jakub
Frantisek =11 o 28.11.1903 | bezpecnosti | 15.11.1880 Martinck, | AN 28 | 45
Martinek » . , Sedlecka
téla, Zbiroh, zednik
12 hodin
Jakub prestupek Petr Anna roz.
Martinek zednik 16.5.1891 krédeie, 48 26.3.1853 Martinek, | Snepova z | 42
hodin zednik Hradku
prestupek
kradeze,
1895 Duchcov, 24
hodin
Zikmund prestupek Petr Anna roz.
Martinek kamenik umysIného 2.5.1867 Martinek, | Snepovaz |42
ublizeni na zednik Hradku
1895 zdravi pii
rvacce,
Duchcov, 2
dni

" Podle AM Plzng, Archiv obce Cerveny Hradek, Kniha trestt 1883 - 1948, inv. &. 32, sign.
6b192.

88 Tamté

“%9 Tamtéz.

90 podle SOA Plzeti, Sbirka matrik zépadnich Cech, Dysina, Zapisy pro Cerveny Hradek, sign.
Dysina 07. Pfistupné také IN: http://www.portafontium.cz/register/soap-pn/dysina-07; SOA
Plzef; Sbirka matrik zapadnich Cech, Dysina, Zapisy pro Cerveny Hradek, sign. Dysina 08.
Piistupné také IN: http://www.portafontium.cz/register/soap-pn/dysina-08; SOA Plzen, Sbirka
matrik  zépadnich  Cech, Dysina, sign. Dysina 17. Piistupné také IN:
http://www.portafontium.cz/register/soap-pn/dysina-17.

91 Soukroma sbirka, imrtni list Barbory Martinkové, tmrtni list Frantiska Martinka.

2 podle SOA Plzefi, Sbirka matrik zépadnich Cech, Dygina, Zapisy pro Cerveny Hradek, sign.
Dysina 07. Pfistupné také IN: http://www.portafontium.cz/register/soap-pn/dysina-07; SOA
Plzef, Sbirka matrik zapadnich Cech, Dysina, Zapisy pro Cerveny Hradek, sign. Dysina 08.
Piistupné také IN: http://www.portafontium.cz/register/soap-pn/dysina-08; SOA Plzen, Sbirka
matrik  zdpadnich  Cech, Dysina, sign. Dysina 17. Pfistupné také IN:
http://www.portafontium.cz/register/soap-pn/dysina-17.

% Tamtéz.

9% Tamtéy.

“9 Manzelka Frantiska Martinka narozeného 27. 11. 1851.

4% Manzel Barbory Martinkové roz. Sedivcové, narozené 14. 5. 1858; bratr Jakuba Martinka
narozeného 26.3.1853 a Zikmunda Martinka narozeného 2.5.1867.

497 Syn Jakuba Martinka narozeného 26. 3. 1853; 21. 11. 1908 oddé4n s Marii Markovou.


http://www.portafontium.cz/register/soap-pn/dysina-07
http://www.portafontium.cz/register/soap-pn/dysina-08
http://www.portafontium.cz/register/soap-pn/dysina-07
http://www.portafontium.cz/register/soap-pn/dysina-08

Trestni protokol obce Lobzy

Tabulka €. 1 — celkovy pocet ziznamu

celkovy pocet zaznamu 330
zaznamy osob s jinou domovskou obci 13
relevantnich celkem 317

Tabulka €. 2 — pocet trestnych ¢int, pohlavi pachateli

rok rozsudku

pocet zdaznamii

zdznamy bez
uvedeneho roku
rozsudku

muzi
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| celkem | 307 |10 252

Tabulka ¢. 3 — pachatelé podle véku

vek pri odsouzeni za .. .
trestny cin izt 2y
méné nez 14 let 0 1M
14 - 16 let 20 1
17 - 20 let 54 5
21 - 30 let 127 16
31 - 40 let 23 15
41 - 50 let 15 12
51 - 60 let 7 14
61 - 70 let 5 1
71 a vice let

neuveden 1 0
celkem 252 65

Tabulka ¢. 4 — zaméstnani

pocet

zamestnani .
pachatelu

zemédelstvi a lesnictvi

rolnik

rolnice

manzelka rolnika

chalupnik

| P | Wl W

celkem

primysl

bednar

Zena bednare

brusi¢ kamene

dratotazec

hornik

kamenik

ucen kamenicky

Jamac¢ kamene

brusi¢ kamenik

kotlar

kovar

kovatsky ucen

zena kovare

A e ) s B ST S 2 1 Y B S S I N

lakyrnik




montér

obuvnik

ucen obuvnicky

pali¢

manzelka pekaie

pokryvac

feznik

teznicky pomocnik

slevac

slevaésky ucen

soustruznik

soustruznik Zeleza

soustruznicky ucen

truhlafsky pomocnik

zamecnik

zamec¢nicky pomocnik

zdmecCnicky ucen

zdmecCnicky ucen a pomocnik

Zzena zamecnika

zednicky mistr

e ) L S S A T T R Y B O BN R~ B (N SN (N B CY IS

délnik

w
[op)

tovarni délnik

délnice

11

Zena délnika

nadenik

20

nadenice

celkem

128

obchod a doprava

ucen CiSnicky

hostinsky

hostinska

mlékar

mlékarka

hokynaika

obchodnik

chot’ obchodnika

skladnik

koci

kondukter

vdova po Soferu

A e e N e e T T e B S




kancel. dr.

poduafednik dr.

vypomocny délnik na draze

pradlena

sluzebna (sluzka)

gl L k| Rk e

celkem

25

veiejnd a vojenskd sluZba, volnd povoldani,

bez povolani

vojin

1

vojin Ldst. Arb. Kamp. C. 8/I1. Plzeti -

Skod. G.

[N

majitelka domu

pensista

prostitutka

slouha

straznik

skolacka

tulak

tulacka

u rodi¢t

vdova

bez zaméstnani

neuvedeno

S S N N I R I e e S

celkem

[y
[op}

Tabulka €. 5 — jednotlivi pachatelé,

druh a pocet trestnych ¢ini

zlocin (Z) / precin

. e, . .. |datum pocet (R) / prestupek (P) / | amnestie
jméno prijmeni zaméstnani , . . . p s
narozeni zaznamii | vojensky trestny cin | (A)
V)
Marie Aksamitova sluzebna 12/8 1895 |1 P A
Karel Anton feznik 1861 1 P(?)
Rosalie Ausperkova sluzka 6/1 1894 3 PPP
délnik,
kamenicky
. , uden, 26(28)/12 ZZPPPPPPPPPPPP
Bohumil | Balvin nidenik, | 1886 (1887) | ° WV AlV)
kamenik -
vojin
kamenik, 13/1
Josef Balvin lamag 3 PPV A
K 1880(6)
amene
Tomas Balvin délnik 1884 3 PPP
Barbora Balvinova délnice 1859 1 * A
Vaclav Basl délnik 1892 1 P A
Frantisek | Batka ueen 26/41902 |1 P A

zamecnicky




zena

Barbora Becdvarova e 8/2 1869 1 P A
zamecnika
o y , ucent 25(24)/12
FrantiSek Benesovsky obuvnicky 1898 2 PP A
Bilkova (roz. (-
Barbora Smatlak) nadenice 1876 1 P
FrantiSek Berdych délnik 1857 1 P
Josef Brandt vIp. delnik 4 1901 | zpP
na draze
" . nadenik, 20/11(12)
FrantiSek Cvikl J&lnik 1895 3 PPV
AlZzbéta Cviklova zena délnika | 1871 1 P
Karel Cerny reznicky 1880 1 P
pomocnik
Matéj (ferven)}‘m obuvnik 1848
Emilian Dité nadenik 10(11)/10 5 PPP(?)PP
1887
Josefa Dortovd™®® manzve lka 1875
pekare
nadenik,
Adolf Egermaier ) zdmeenik, 15,15 1097 |3 PPP
(Egermayer) pomocny
zamec¢nik
Bohumil Egermaier délnik 14/6 1897 2 PP
Rudolf Egermaier soustruznik | 15/11895 |1 Z A
Markéta Felixova hostinska 1849 1 P
Vojtéch Felix hostinsky 1850 1 P
Anna Fenclova hokynarka 17/6 1880 |1 P
FrantiSek Fleischhans hostinsky 1859 1 P A
Karel Fleischhans rolnik 1887 1 P A
Marie Fleischhansova | rolnice 1864 1 P
Jan Franenholz kancel. dr. 21/5 1871 1 Z
Frantisek | Hampik soustruznik | 50 1907 |1 z A
zeleza
Josef Havel tovval,m 25/121895 |1 \Y A
délnik
Ferdinand Heindrich délnik 2/12 1896 2 PP AA
Rudolf Hejl soustruznick | g 1 p A
v udeit
. . , chot’
Marie Hrdlickova obchodnika 2/7 1890 1 P
Vaclav Hiich délnik 26/11 1890 |2 PP
Rézena | Hichové sluzebnd, | g5 1896 |2 zp
délnice
Ladislav Hufeisl ko¢i 1/6 1900 1 P A
Adam Jelinek kondukter 24/31873 |1 @)
Karel Jicha délnik 1883 2 PP A
Josef Jilek zamednik 10/8 1891 1 P A
Vaclav Jilek lakyrnik 11/12 1894 |1 p
FrantiSek Julius délnik 1856 2 PP

9% Domovska obec Nezvéstice.
99 Domovské obec Mylivec. (?)




10/4

Frantisek Julius nadenik 1888(9) 4 ZPPP A(P)
, . délnik, 1/1 1888
Viéclav Julius hornik (1/11 1885) 3 PPV
Barbora Juliusova délnice 24/10 1893 |1 P
Ruzena Juliusova zena délnika |4/10 1891 1 P
FrantiSek Kabat délnik ? 1 P
Jan Kabat bednar 16/5 1889 1 P A
Vaclav Kabat délnik 26/12 1891 |3 PPP
Vojtech Kadera®™® nadenik 1857
Marie Kalna délnice 8/6 1877 1 P A
Antonin Karel*"* feznik 1861 1 P
Josef Kepl délnik 13/3 1880 1 P A
tulak
, o, 1875 (1874, ZZZ7P(?)PPPPPPP
Viclay Kepl nadenik, 1873) 23 PPPPPPPPPPP(?)
délnik
Vaclav Kepl délnik 28/9 1893 1 P A
Marie Klimsova pradlena 1/1 1885 1 P
Bedfich Kocandrle nadenik 1864 1 P A
Jan Kocandrle rolnik 1861 1 p
Anna Kocandrlova rolnice 39/2 1888 1 P A
(sic!)
Klara Kocandrlova man’zelka 1858 1 P A
rolnika
Marie Koc¢andrlova rolnice 8/12 1873 1 P
kamenik,
vojin Ldst.
Vaclav Kocarek Arb. Kamp. (2%%%)1884 3 PPV
C. 8/I1. Plzefr
- Skod. G.
Emanuel Kokes zame¢nik 28/9 1852 1 P A
FrantiSek Kolaf nadenik 1859 1 P
Marie Koskubovd | Y40VaPO 11893 1 P
Soféru
Marie Kosnarova délnice 8/12 1895 1 P
zamecnicky
Frantisek | Kovaf pomocnik, g/ 1894 |4 PPPP AAA
zamecnik,
délnik
Jan Kovaf pensista 15/51860 |1 P A
Vaclav Kozakovsky délnik 28/9 1897 1 P A
Robert Kral*® delnik 1884
Jaroslav Krasa bednar 1886 1 Z
Jan Kiiz délnik 1871 1 P
Antonin Kubét zamed¢nik 1/9 1896 1 Z
Jan Kubat g;’d“red“‘k 24/12 1865 |1 P A

%0 Domovska obec neuvedena.
%91 Domovska obec Radnice.

2 . N
%92 Domovska obec Plzeti.




Vaclav Kubat délnik 26/12 1891 |1 P A

Emanuel  |Kugera®® zametnik  |17/21884 |5 ZZPPP

Karolina | RUCETOVA (TOZ. | ey e 25/81887 |2 PP

Stérbova)

Josef Kumpa kamenicky | 159, 1 p A
ucen

Rudolf Koutsky zdmeénicky | 1 gag 1 P
ucen

Vaclav Mach skladnik 1852 1 P

Rudolf Maly ueen 11/11 1899 |1 P(?)
¢iSnicky

Vojtéch Marasek dé€lnik 10/4 1852 1 P A

Vojtéch Marasek feznik 1866 1 P(?)

Anna Maresova sluzka 30/12 1872 |1 P

Markéta Nekolova zena kovare | 12/7 1880 1 P

Karel Novak soustruznick | ) ggq 1 p A
y uceit

Marie Novakova kovar (sic) 1858 1 P A

Josef Pech neuvedeno | 1843 1 P(?) A

Josef Plzak nadenik, 1871 6 ZPPPPP A(P)
mlékar

Matéj Plzak™ nddenik 1/10 1893

Vaclav Plzak nadenik, 11060 (1) |2 P(?)P A
slouha
mlékaika, 25/10 1887

Karolina Plzékova majitelka (1878, 6 PPPPPP
domku 25/10 1872)

Frantisek | Prach kovafsky | 1ggg 1 P A
ucen

Barbora Prexlova délnik 11/7 1875 |1 P

Katefina Protivinska prostitutka |29/11897 |1 P A

Josef Priicha chalupnik 1848 1 P

Dorota Rancova™® délnice 2/2 1858 1 P

Mat¢;j Roth kotlar 9/8 1898 1 \Y% A
zamecCnicky

FrantiSek Rypl pomocnik - | 1890 1 P
ucen

Karel Sedlak tovarni 3/111890 |3 PPP
d€lnik

Anna Sedlakova dé€lnice 1876 (1870) |2 PP

Vojtéch Skala kamenik 1/4 1886 1 P A

Marie Skalova nadenice 18/7 1899 1 P A

Josef Smola délnik 12/31894 |1 P

Rudolf Smola délnik 12/8 1895 |1 P

Barbora  |Sobshrdovd  |P2  |16/91888 |1 P A
zamestnani

Marie Soukup Skolacka 1884 1 P

Vaclav Soukup slevatsky | 1 ggg 1 P A
ucen

Vojtéch Soukup hostinsky 8/9 1874 2 PP

Johann Stadler délnik 16/5 1899 1 P A

%% Dive domovska obec Doudlevee, minimalng od roku 1905 Lobzy.

%% Domovska obec neznama.
%5 Domovska obec Druzdova, minimalné od roku 1918 Lobzy.




Rudolf Stan¢k nadenik 17/4 1891 5 PPPPP AAAA
slévac, pali¢,
Jan Stasek délnik, 16(11)/5 6 PPPPPV
1885
monter
. brusic
Josef Stasek Kamene 14/11 1880 |2 PP
Leopold Svejkovsky | délnik 17/11872 |1 P A
Pavla (?)  |Safifova délnice 17/7 1877 |1 P A
Josef Sefl neuvedeno | 1865 1 P A
Rudolf Sik délnik 27/3 1901 1 p
Bartolomé&j | Simandl rolnik 1874 1 P A
Vincenc Skudera obuvnik 1888 1 P
Marie Skuderova nadenice 13/11 1891 |1 P A
Anna Snebergrova | Zena bednate | 1857 1 P(?) A
FrantiSek Solar délnik 7/11 1900 1 Z A
Josef Solar nadenik 1877 1 P A
Anna Spackova sluzebna 22/3 1902 1 P
. & nadenik, 25/5 1889
Tomas Sperl d&lnik (1890) 4 PPPP
Jaroslav Spindler délnik 13/21900 |1 P A
Barbora Sroub u rodi¢ta 15/12 1892 |1 P
Vit Svaicr hostinsky 1845 1 P
Vojtéch Svajer teznik 1870 1 P
nadenice, 1831 (1832, AD(7
Anna Techl tulacka, 1829, 1830, |12 EEPPP(')P(')PPPP
vdova 1828)
Z(?)PPPPPP(?)P(?)
Anton Techl tulak, 1870 (1868, 38 P(?)PPPPPPPPPPP
(Antonin) nadenik 1869) PPPPPPPPPPPPPP
PPPP
Josef Techl kamenik 1857 1 P
. w1, chot’
Marie Té&sinska obchodnika 15/8 1885 1 P
it Tomagek zednicky 189847 |2 PP
mistr
délnik
> 2
Josef Trnka nadentk 1880(4) 3 ZP7
Vaclav Trnka straznik 13/9 1851 1 P
, truhlatsky 18/6 1884
Vaclav Trnka pomocnik (1880) 4 PPPP
Marie Trnkova délnice 1872 1 P A
Bohumil Uzlik délnik 6/8 1899 2 ZP
Josef Uzlik délnik 22/12 1887 |3 PPP
Marie Uzlik nadenik 1860 1 Z(?)
. obchodnik
y , o
Josef Vodicka pokryvac 1860 2 PP(?) AA
Jan Vrba®® nadenik 1861
Maxmilidn | Zalesky slevac, 27/71888 |3 PPV
délnik
Emanuel Ziiptner dratotazec 27/1 1892 1 P
Josefina Ziiptherova délnice 13/2 1871 1 P
Anna Zivna nadenice 1868 1 p A

%% Domovska obec Druzdova.




FrantiSek Zivny nadenik 1878 1 P

celkem 317

Z toho:

22(27) | zlo¢ind

0 precinti

291(15?) | prestupku

10 vojenské zaznamy

pripadti amnestie 67

Tabulka ¢. 6 — rozsudky od soudu

Soud

okresni

Dobrany

Horsovsky Tyn

Hofovice

Cheb

Jaromer

Jesenice®”’

Jesenik

Leoben (spolk. z. Steiermark>’)

Meélnik

[ I e N N T e L e

Most
Plzen 242

Radstadt (spolk. z. Salzburg)

Rokycany

Slany

Stod

Touskov

Unhost’

R W W W Rk W e

Zbiroh

neuvedeno, neuréeno 10

krajsky

Most 1
Plzen 23

vojensky soud

Garn. soud v Tremboli*® 1

s07 Némecky Jechnitz, politicky okres Podbotany.

508 &.,v,
Styrsko.
%% Mohlo se jednat o Trembowli (polsky) dnes Terebovlja, Ukrajina. V letech 1772 az 1918 byla



zemébr. divizni soud Plzen

brig. soud v Praze

zemebr. brig. soud Terezin

nelze urcit

Plzen

BRI DN N Ol

Tabulka €. 7 — jednotlivé trestné ¢iny

Trestni zdakonik

Zlotiny

§ 76 — 100 verejné nasili 1
§ 152 — 157 tézké uskozeni na téle 3
§ 171 — 189 kradez a zpronevéra 12
Prestupky

§ 278 — 310 proti vefejnému pokoji a fadu 2
§ 311 — 330 proti vefejnym ziizenim a opatienim, jezto nalezeji ke spolecné bezpecnosti 17
§ 335 - 395 proti bezpec€nosti Zivota 4
§ 393 — 408 proti zdravi 1
§ 409 - 433 které bezpecnost’ téla porusuji nebo porusiti mohou 53
§ 434 — 486 proti bezpe€nosti majetnosti 92
§ 487 — 499 proti bezpe€nosti cti 2
§ 500 — 525 proti vefejné mravopocestnosti 6
§152+§155+§99+§491+§312 1
§81+§99+§312+§468 1
§ 460 + § 320 1
§ 411 + § 496 1
§411+§312 1
§ 197 +§461 +§ 312 1
§ 411+ §+522 2
§ 482 +§ 313 1
trestny ¢in kradeze 4
Zakon proti zahdlecium a tuldkim ¢. 108/1873 7. z. a donucovacich pracovnach ¢. 89/1885 7. z. | 71
Zdkon o zamezeni a uduSeni nakazlivych nemoci ¢. 35/1880 7. z. 8
Cisarskeé narizeni, kterym se upravuje obchod obilim, moukou a lusténinami ¢. 176/1916 7. z. | 3
Cisarské narizeni o zasobovani obyvatelstva predméty nezbytné potreby ¢. 131/1917 7. z. 7
Vojensky trestni zakon o zlocinech a precinech ¢. 19/1855 7. z. 10
Neuvedeno 12

Terebovlja soucasti Halicsko-lodométského kralovstvi, korunni zemé Habsburské monarchie.
Za Rakouska byla Terebovlja posadkovym méstem, v roce 1914 zde byla posadkou 2. divize 2.
Ceského dragounského pluku a 32. uhersky prapor polnich myslived. Viz Trembowla.
In: Wikipedia: the free encyclopedia [online]. San Francisco (CA): Wikimedia Foundation,
2001- [cit. 2014-08-27]. Dostupné
z: http://cs.wikipedia.org/wiki/Trembowlahttp://cs.wikipedia.org/wiki/Trembowla.


http://cs.wikipedia.org/wiki/Trembowla
http://cs.wikipedia.org/wiki/Trembowla
http://cs.wikipedia.org/wiki/Trembowla

Tabulka ¢. 9 — delikty s trestem nejméné 6 mésicu

pachatel vék Stav’v ., , | trestny cin soud datum trest
zaméstnani rozsudku
_‘?géﬁfm 21 tuldk krade? Plzet | 28.1.1891|7 més. 1 past
Krajsky
. , , § 8, 152, 155, 99, 15. 9.
Vaclav Kepl |23 nadenik 491, 312 ;?;:iv 1896 2 roky
, , , § 81, 99, 312, 468, " 12. 9. 10 mésica, 10
Véclav Kepl |26 nadenik 11 Plzen 1899 posti
, 1 9 15 mésica,
Vaclav Kepl |27 nadenik § 99, 312 Plzen 1.2.1901 Stvrtletnd piist
Trnka Josef |20 nadenik §171173,17411b | okr. soud 1301110 6 mésict
c. k.
Emanuel e krajsky 17.8. o
Kucera 21 zamedénik § 265 soud v 1905 1 rok 4 mésice
Plzni
Emanuel 23 Zame&nik § 171,174, IIb¢. Kraj. soud |15. 2. 6 mésicu tézky
Kucera 176 11t. V.G. Plzen 1907 zalar a pust
Antonin e . Kraj. soud | 22. 6. ‘e o
Kubét 19 zamecnik § 152,155 a36 v Plzni 1915 8 mésict, 7 postl
C. K.

. &br. 8 mésicu, 8
Bohumil _ . zeme 17.9. D
Balvin 29 délnik § 220 divis. 1915 posta, 14

soud v samovazeb
Plzni
tézky zalar 1 rok,
C. K. mésic tvrdé
Bohumil - kamenik - | §§457459462¢  |zemdbr. |31. 1. |°?1i N aV ¢
Balvin vojin 466 voj. tr. zak. soud v 1918 LzXo
Plzni samovazba v 1.
7. a 12. mésici
Jan Kraj. soud | 29. 4. 13 mésict, 4
Franenholz 45 kancel. dr. | § 181, 182 v Plzni 1916 posty
C.aK
N § 457, 459, 461 c, L oot s
JosefBalvin |32 | lamac 462 ¢, 183, 198 voj. |divisni  24.4. |3 roky t€Zkého
kamene soud 1918 vézeni (Sic)
tr. z.
Praha
C. Kv 7 mésicu, 2
Z?n.lebr' 10.7 mésice
Véclav Julius | 33 hornik §§ 145, 146¢, 149. divis. 1918 samovazba, 7
soud v L e
.y tvrdych lizek
Tereziné
vojin Ldst. Zeme tézké vézeni (sic)
ébr. AN
Viaclav ” érg'/gamp' § 457, 459, 462, c e, | divis. 11.9. tlvgré‘;els;‘f’l‘(‘;tyl‘ine
Kocarek - O 469, 470 soud 1918 de luzko,
Plzen - Plzeit dni samovazby
Skod. G. kazdy 3. mésic
18 mésicu téz.
§ 477, 478 U. St. §§ dzﬁlr;"sebr' rfzzkcfstl?c)l}lé tvrde
Jan Stasek |33 slévag 457, 459, 462, 470 ' 1918 UZKO ByCne,
SiG soud samovazba 14.
' Plzen dna kazdy 3.

mésic




Tabulka ¢. 10 — tresty udilené za prestupek § 411

§411 24 hodin

§411 24 hodin.

§ 411 8 dni 2 posty 1 tem. komirka
§ 411 24 hodin

§ 411 48 hodin pist

§411 24 hod. 1 pust.

§411 48 hodin 1 plst

§ 411 24 hod. 1 pust

§ 411 24 hod. 1 ptst.

§ 411 3 dni 1 past.

§411 24 hodin 1 pust.

§ 411 24 hod. 1 ptst.

§411 4 K ev. 12 hodin.

§ 411 10 K 24 hod.

§411 4 Kor. 12 hodin

§ 411 50 K 5 dni.

§ 411 14 dni zalat s 2 posty 3 tm. komirky
§ 411 48 hodin.

§411 6 mésicu tézky zalar a plst
§ 411 14 dni.

§ 411 24 hod. 1 ptst.

§411 24 hod. 1 pust.

§411 14 dni 2 posty

§ 411 3 dni 1 past

§ 411 48 hodin 1 pust

§411 8 dni tézky zalaf 2 posty
§ 411 24 hodin

§ 411 3 Dni.

§411 3 dni.

§411 24 hodin

§411 10 K pokuty

§ 411 8 dni tézky zalaf

§411 12 hodin trest

§411 24 hodin

§411 24 hodin

§411 10 korun oder 24 hodin
§411 20 Korun 48 hodin.
§411 24 hod.

§ 411 § 496 | 24 hodiny

264711 312 14 dni 4 posty
§411a§522 |10 dni 2 posty.

§8 411 8 més 7 postl
§8,411,431 |10K




Kniha pro zapis trestii obce Ujezd

Tabulka €. 1 — celkovy pocet zaznamii

celkovy pocet zaznamii 144
zaznamy s rozsudky cizich soudt 1
zdznamy osob s jinou domovskou obci 24
relevantnich celkem 119

Tabulka €. 2 — pocet trestnych ¢int, pohlavi pachateli

zdaznamy bez
rok rozsudku | pocet zaznamii | uvedeného roku
rozsudku

muzi

Zeny

1883

1884

1884

1885

1886

1887

1888

1889

1890

1891

1892

1893

1894

1895

1896

1897

1898

1899

1900

1901

1902

1903

1904

1905

1906

1907

O N| & A O W W ~ O | N O N O N W | O P O O o o o o & w

1908

W W W W O] W W W g P N O N O N W Pk O O O O o o o o w w

N B P N P O O O O O O O o o o o o o k| O o o o o o k| o




1909 3 2 1
1910 2 1 1
1911 5 5 0
1912 13 1 13 1
1913 4 4 0
1914 4 4 0
1915 4 1 5 0
1916 1 1 0
1917 4 4 0
1918 5 3 2
celkem 116 3 102 17

Tabulka ¢. 3 — pachatelé podle véku

vek pri odsouzeni za .. .
trestny cin muzt weny
méneé nez 14 let 0 0
14 - 16 let 5 0
17 - 20 let 8 3
21 - 30 let 44 2
31 - 40 let 27 11
41 - 50 let 9 1
51 - 60 let 5 0
61 - 70 let 3 0
71 a vice let 0 0
neuveden 1 0
celkem 102 17

Tabulka €. 4 — piehled trestné ¢innosti v obci

A
m
n
Jméno a Pro
prijmeni Stari Stavva .. |trestni | Od soudu Rozsudkem ze K trestu €
. zaméstnani | . dne S
potrestaného ¢in t
i
e
Frantiek 2/5. o [3335 8 Rraisky 154101906 Vi, | 3 mesice 2
Berndsek 1883, | ZAmecnik 1 266.+ soud 848/6 posty A
' 260 lit b | Plzen
. kresni 24 hodin
. 6/2. zednicky 0 19/10.1906. U | " .
Jan Bernasek 1866. | pomocnik §.312. soudv IV 1130/6 jednim
Plzen postem
likaf §.431. | okresni 16/4. 1912 U 10 Kor. neb
mitkar St.G.  |soudv  |1V358/2/3 24. hodin




Plzni vézeni
okresni 48. hodin
§ 312 soud (1532311&3315 UiV nebo 30
Plzen Kor.
§ 20 ze.
I Cis. okresni
. , nar. ze 28/2 1918 U VI | 30 kr. neb
Jar. Bernasek 1866 | rolnik. dne 24/3 soud ) U 16/13/4 48 hod
1917 ¢, | Kadal
131.
okres.
Tomas 18/8 , 13/6 884 ¢&is. 10 zlat.
Berndsek 1860 | Tolnik §312 ;?;gl" 1837 pokuta
o s § 496 tr. | okr. soud 10 K.
rolnik &. 10 ik, Plzehi 31/7 1912. pokuty
20 Kaor.
Bernaskova 12/9 obchodnice | § 12 okr. soud | 24/51912 U IV | Neb 48.
Johanna 1873. Plzen 571/12/3 vézeni 1.
pust
o1 okres.
Jakub Cechura | T2 {4ik Ten 35 | soud 1/7 1903 392/2 | 3K neb 24
1850 | pivovarsky . hodin
Plzen
. . okres.
Vojtéch 5/3. zednicky . 6/4.1904 U .
Cechura 1886. |pomocnik | S 468 [soud IV.276. 24. hodin
Plzen
okresni 48 hodin
, 10/12.1907U |. .
svobodny | § 411. soudv IV 1390/7/3 jednim
Plzen postem.
okres.
. o 26/7. | tesafsky 6/4.1904 U .
Vaclav Cizek 1883. | pomocnik § 468. SOUdV IV 276. 24. hodin
Plzen
, v 16/8. |tesafsky H | 6/4.1905 ¢. .
Véclav Cizek 1878 | pomocnik § 411 Josefov * 858/5. 12. hodin
okresni
Xy . 23/11 , 20/4. 1911 U . .
Cizek Tomas 1878, zednik §31. Soudv IV 383/11/9 3 dni 1. ptst
Plzen
okresni
Frantiska 2/10 | manZelka §460. |soudv 5/9. 1908 U 24 hodin 1
Cizkova 1876 |zamecnika |tr.z Rokycane | 446/8 pust
ch
. okres.
. 8/6. zednicky 6/4.1904. U .
Josef Fajfr 1882. | pomocnik §. 468. soudv 1V 276, 24. hodin
Plzen
okresni .
zednik § 411. soud 26/9. 1911 U 4? hodin. 1.
tr. z. N 1V 1034/3/11 pulst
Plzen
. okres. 24. hodin
Josef Houdek | 1864 | 2°MkY g0 | soud 11903 U IV | nim
pomocnik " 709/3.
Plzen postem
gartnolomel 123 | seznik §430 | Weseritz |5/51896 465 |1 zI. pokuty
§23 vrchni r. 1897 ¢. 12. hodin
Josef Jlek 63 vdovec tisk zemsky rozsudku neb 1 zl.
zednik eik. soud v 13.284. ? ¢. 13/7 1897 1
zaK. Praze 5.661 z|. zaplatil.
okres. "
Vicl Jilek |27, |rolnik 320t Toougy | MLT883Eis 1o pogin
z - 4308
Plzni
Viclav Klein |40 | chalupnik | 5 20t [OKr. soud 15,5 459, 12,
Z v Plzni
. 23/3 1 § 183 § |okr.soud |26/1.1912 U |24 hodin 1.
Klimes Jakub | ;g7 | d€lnik 461tr. |Plen | IV56/12/3 | postem




§ 45 Gi.

Jakub Klimes 64 rolnik 29/2 Plzen 7/9 1896 2 zl.
1880
171. okresni
oy ey 15/3. o § 22/9. 1917 U .
Jifi Klime$ 1879. délnik 460. St. SOUdV I\V821/17. 24. hodin
G. Plzen
. okres.
. 26/11 | zelezniéni 17/5. 1907. U
Josef Klime$ 1876. | ziizence §431. SOUdV 1\/498/7/3. 5 K. pokuty
Plzen
§8, 171,
174. 11 | Krajsky
a/17b Il | soud 53’51/5'71917 VI ] mesic
iSt. G. |Plzen
§ 178.
losefKlimes | 1312 | maliisky 21821 tf igﬁ;sky 17/10 1910. Vr | 1. mésic 2.
1877 | pomocnik 7. Linec 449/10 posty.
" okres.
Anton Kodl g’rfﬁtscl)‘) domkat § 20t oudv | 12/12 883 4716 | 24 hodin
) Plzni
. o §171. | okr.soud |3/8.1916 U IV .
Josef Krojsman | 1866. | délnik 460 Plzeh 792/16/3 24 hodin
c. k.
Rozalie 15/11. | ... . okresni .
Kudov4 1886. délnice § 314. soud 11/1. 12 hodin.
Smichov
Dorota . urazka | obec. Gfad
Martinkova 20 sluzka na cti v Ujez 48 30/12 1890 30 kr.
Bartolom&j | 24/8 | zednicky 354162 3 o[okresnl 11010080 |, s
Masek 1871. | pomocnik 496 Plzeii 11 700/8/8
delnik § 452 ;’é‘agsm 14/6.1915U | 5. Kor. neb
St. G. 218/15/2 12. hodin
Rokycany
§171 |Krajsky |20/1918 Vr. )
krade | soud 311/18 3 nedéle
. kresni
. 23/5 | zeleznicni |§171 |° 14/1. 1918 U .
losefMasek | a58 | iizenee  |460 | 0ud IV 1543/17, | 12 hodin
Plzen
. kresni
Frantisek 25/1. , ° 20/2. 1911. I .
Mukensnabl | 1890, | "adennik 1§ 460.fsoud o lyag07 00" |3 dni
Plzen
Anna 312. g‘:\rllzelka §838'32§/ > ‘S’(')‘LZS 19/9.UIV. |10 Kor. 24.
Mukensnablova | 1886. Kreslice 28R 7 | Plzeit 1009/6. hod.
Jan Pedal 46 zenaty § 522 V Plzni 12/1 1894 6805 2zt
pokuty
okres.
24/12 o 25/11 13 U IV
Jan Prokop 1862 koc¢i §431. soudv 1231/13 20 Kaor.
Plzen
Rada Antonn | 22110 |obuvnicky | § 81. lggiljky 21/8. 1913 Vr. |3 tydny
1891 | pomocnik 312. . 280. zalar
Plzen
. kresni
FrantiSek ., § 411 0 31/1.1917? U |20 Kor neb
Salcman 1850. | délnik St. G. SOUdV 24/17/6 48. hodin
Plzen
FrantiSek roz.
Salcman 10/6 | kamenik § 314 10/7 1900 24 hodin
1880
8/5 (proskrtnuto |, .. . |cC. k. 27/9 1893 ¢. L
Jan Salcmann 1879 |) kradez krajsky 8302 2 mésice




soud

kradez | XK 130112936921 |14 dnii
soud
svobodny § 460 V Plzni 3/12 1893 6400 | 14 dnu
tulactvi |V Plzni 18./2 1894 945 | 8 dnui
svobodny , ,
zahradnick | § 460 tr. | O™ 1 9/10 1897 |7 dnil.
. . soud postem
y zak. N 6316 y
pomocnik Plzen zostfeno
Krajsky
§81685 Y lsoudv  |3/121897 3 mésice
Plzni
prestup
252§ zloc¢in
Zdotin | KTAdeZe] 15,0 1ogp ¢, | 13 mésici 4
veFejné 172. 174 519 letné
ho 11 B. 176 postem
nasiti g | A2
80
., okresni
Zihéziﬁliiky §1 soud 7/6 1898 5 dni
p Plzeit
okresni
§1 soud 18/3 1900 14 dni ?
Plzen
okresni
§1 soud 6/3 1900 8 dni
Plzen
okr. soud |18/12 1901 ,
§ 460 Plzeit 1504/1 3 6 dni arest
§ 81§ |krajsky <
99 § 312 | soud 13/313/11902 “ |10 mésici
§ 460 Plzen
§63§ o
312§ ;‘;Sﬁky 18121902 | o oo
468 tr. 3 837/2 esied
7 Plzen
§3358 | OKTes: 24/9. 1904, | 14 dni
160 soud 809 vézeni 2
Plzen post
ga11. | Okr-soud a8 1905, 10 dni.
Plzen
okres. 48 hodin
. 8/1.1907. U VI |. .
§411. soudv 1444/7/4 jednim
Plzen postem.
hon¢i §411. | okres 15/5. 1909 U 48 hodin
dobytka tr. z. Plzen VI 37219/3.
okresni
30/9. 1911 U . .
honec §411. soudv V1. 1026/11 3 dni 1 pist
Plzen
tr. z. §. Y
C 4 mésice
honik }g? g ls‘;i];ky 23/1. 1912 tézky zalat
dobytka 55, §‘ Plzeit V.R. 885/11 I.ngst )
265 mesicne.
§. 197 gé‘;gsm 31/51913 VI. | 3. dni tuhé
461. N 5481. vézeni.
Plzen
§ 152 4. mésice 1.
St. G. pust




§171.

173 gffgs“y M21915Vr |
176/11 a 3 734/15 mesied
Str G Plzen
okr. soud |30/9.1911 U .
UL ppen |ivaogman |30
Krajsky / " .
§.152 soud 23/1. 1912 ¢ 4 mésice
’ N 885/11 tézky zalar
Plzen
zlo¢in . 1,
verejné gf)ffgs"y 13.119021033 | o . o
ho Plycts 18/12. 1912 esied
nasili ¢
zloc¢in . v,
vei‘ejné Krajsky 18 mésicu
soud 837 o1 s % o3z
ho Plzeit tézky zalar
nasili
okresni 24/9. 1904 kradez - 14
soud Plz. |309/4. dni
ohrozov | okresni 18/8. 1905 10 dni
ani soud Plz. |822/5. n
okresni 18/5. 1909. .
411 soud Plz. |372/29 48. hodin
g”{'a o s | § 324 ty. ggf}gsm 5/71910. U VI. | 1. tyden 1.
alemanova - g, | deimee z. 3 652/10/3. plist
roz. MareSova Plzen
okresni
§ 320. soud 12/5. 1905 505 |12 hodin
Plzen
okresni
9/11. 1907 VI .
§50d.5 soudv 1027/7/4 3dni
Plzen
20/9 1907 U VI ,
§ 468 950/7 8 dni
okresni
2/10. 1907 U ,
50d. 4 SOUdV V1 1160/7 8 dni
Plzen
piestupe
k 22/7 1908 U 5 dni
mravop 1344/8
ocCestna
krade 4/12 1904 922 | 24 hodin
okr. soud ,
§ 512 Plzeit 17/ 2 1909. 516 | 9 dni
§ 171. okresni
460 St. | soud 52718918 UVH S dni
G. Plzen
§ 171 ,
Barbora 1885 | delnice 460 St. okresni 12/4 1918 U VI 24 hodin
Salcmana G soud 303/18
. | §185.§ | Krajsky 8. mésicu
Rosina 23/4, St)‘;}’“f:vaaé 186ab | soud 27/9.1907. Vr. | mésicng
Salcmanova 1884. ﬁa u §81.§ |Budé&jovi |464/07. jednim
312. ce postem.
Josef Schleis | 40 }Zjilde:é“m §432  |Slany 9/9 1896 12 hodin
o , okres. .
Frantisek 7/3 pomocnik § 411 soud 25/7 1902 48 hodin 1
Simand]l 1881 | zednicky Plreii 638/2 pust
Josef Simand]l |21 zednik § 496 V Plzni 8/2 96 451 24 hodin
Vojtéch 20 ko¢i § 522 ? 17/11 1897 12 hodin




Simandl

Jakub , N 25/4 884 ¢is. .
Simansky 33 rolnik § 460 Plzen 1300 48 hodin
. kresni
« .. |15/6 |zameénicky N 18/11 1901 ¢&.
Gustav Snajdr 1884 | ugen § 411 ;?;gﬁ 1255/1/3 20 Korun
. . § 488 16/8 84 ¢is. .
Jan Sneidr 33 Svec 491 Rokycan 2775 12 hodin
L, okresni
Snajdr Rudolf iggg fi"vza,rli“ §2. soud gﬁ% /119212 U 8. dniarest
il Chomutov SLe
?1188Z§k okr. soud |2/4.1912 U }ék,lmfe;lc
L Plzeit 314/12/5 z
zebrota posty.
;1 gc')‘lzgs' 17/5. 1912.G Z | 8 dni t&7ky
T Zbirov u143/12/2 zalat 1. plst
§.1.a2.
24/5. okres. 14. dni
1885 Nr | soud ‘1‘2% /g/lsz. U | ek zalat
89. R.G. | Jesenice. 2. posty
BI.
§. 1.
2246/518 ;’é‘agsm 17/6 1912.U | 5. nedél 3
89 R Plzeii VI. 669/3/12 posty.
G. Bl
§1.V. |okres. 2/11.1912 U 1. mésic. 2
G. Piestice | 456/12/3 posty.
§1. okres.
. 14/12 1913 U ,
tzl:ill:ﬁa ;‘;;gn Vi411/33 | 4 dnk
§ 1. okres.
. 5/1.1914. U ,
;L;fgha ;‘t’gﬁ Vii614/4/3 | Wdny
okres.
§. 460. 11/2 1914 U IV ,
§ 1. f)?;gn 143/14/3 3. tydny
S e |12B18U
T . V1241/14/3 ’
Plzen
§171 o
173. 174 ;‘glj‘és“y 19/111914. |9 mésicit 9
I1el76 v Vr. 991/14 posti
Il a Plzen
. okresni
, x . 3/11 obuvnicky ., 23/5 1901 ¢. 16 dni
Véclav Snajdr | g1 | Jomoenik | MHACHV ffr‘éi]‘; 244/0/3 t9dné 1 post
Salzburg
(preskrtnu
§la2 |[tos?) 19/12 1903 U | 10 dni ostry
tulactvi | okresni 507./3. zalar
soud
Holes.
Linec ‘o
obuvnik 264257 vojensky | 31/3 1906158 | > MV
soud tézky zalar.
vojensky 3V{né’s1ce
§. 231 soud 12/11. 1908 tézky
) ) Plzeii U446/8 zostieny

Zalar




§ 45 ¢i.

Bartolomej |55 | ok 2012 |Plen | 7/91896 121, pokuty | A
Tomasek
1880
okres.
Frant. Tomasek |45 kamenik §460a soud v 31/12 883 24 hodin
496 Plzni 2581.
. penézni
kresni
o svobodny ° pokuta 10
FrantiSck A0, o menicky | S 468 [soud 15171897 21, 29/9
Tomasek 1868. , §411 Neubistrit
pomocnik 7 1897
zaplatil.
kamenik § 312 7/12 1896 10 zl. A
§ 468
a1 27/1 1897 10 zI. A
§ 312 31/02 1898 48 hod. A
§ 487 30/10 1899 48 hod. A
§ 326 16/2 1900 10 K. A
§ 522 11/1 1901 10 K. A
zenaty .

.o okresni 17/1.1908. U | 3. Kor. neb
kamenicky | §522. 19 | 10/8/3 24. hodin,
pomocnik

okresni .
faro|§430 | soud 14/5 1915 U ﬁgbg"d'“
ame St.G  |Nova 71/15/2 Korun
Bystrice y
okresni
. 1 § 171. 11/10 1917 U .
Jan Tma 1903 | délnik 460, ;?;gﬁ VI 1915/17/10 12 hodin A
Frantis. Ziske |23 nadenik §451 |V Plzni 13/2 1896 5 dnti

10319




