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Trestni odpovédnost pravnickych osob
1) Zaméreni DP a jeji zdkladni koncepce

Autor zvolil individudlni téma schvalené katedrou trestniho prava. Vzhledem
k rekodifikaci trestniho prava hmotného k 1.1.2010 a zavedeni trestni odpovédnosti
pravnickych osob do trestniho prava hmotného k 1.1.2012 se jedn4 o aktualni a vyvijejici
se problematiku. Jeho diplomova prace je vénovédna problematice trestni a pravni
odpovédnosti PO obecné, zavedeni trestni odpovédnosti pravnickych osob do systému
trestniho prava v CR a po h¥ichu bohuzel jen &astedné rozboru soudasné pravni Gpravy .
V tomto ohledu, aZ na tento nedostatek, prace odpovida svému zadani.

2) Pouzité metody a zpiisob zpracovani zvolené problematiky

Zakladnimi metodami pouZitymi pfi zpracovani prace jsou metody analyticka,
kompilativni a komparativni. Autor se pfevazné zaméfil na rozbor piislusnych
trestnépravnich ustanoveni, kterd jsou v zavislosti na literarnich pramenech a vybrané
Jjudikatufe pomérné zdafile vyloZena a komentovana. Ve 4. kapitole se autor vénuje
nastinu pravni tpravy TOPO v SRN, a pomoci komparativni metody pak provadi stru¢né
srovnani obou pravnich Uprav. Prace je az na drobné vyjimky peélivé zpracovana, ma
logickou strukturu, jazyk diplomové prace je kultivovany, bez zavad je i formalni stranka
préace.

3) Zvolena systematika prace

Diplomovéa prace ma rozsah 67 stran, obsahuje seznam pouzité literatury, a
cizojazy¢né resumé. Autor problematiku piehledné déli do péti kapitol. Po uvodu
seznamuje autor ¢tenare obecné se zékladnimi pojmy vztahujicimi se k danému tématu a
podava stru¢ny historicky prehled vyvoje pojmu PO. Tézisté prace je obsaZeno v kapitole
druhé, tieti, a paté. Ve druhé kapitole se autor zabyva vykladem pojmi pravni a trestni
odpovédnosti PO. Kapitola tieti je vénovéna historickému vyvoji TOPO v CR a ve
vybranych evropskych statech. V kapitole paté provadi autor rozbor vybranych
ustanoveni ZTOPO. Pfinosem je pomérné dobie zpracovana kapitola ¢tvrtd, vénovana
komparaci s pravni upravou v SRN. Pfestoze prace neni originalnim dilem, prokazuje
schopnost autora dobfe pracovat sodbornou literaturou, kterd je k danému tématu
k dispozici. Na fadé¢ mist diplomové prace se objevuji kritické ndzory autora, které maji
sv€ opodstatnéni a je z nich patrné, Ze se autor pted vlastnim zpracovanim prace s danou
problematikou velmi dobfe teoreticky seznamil.



4) Nedostatky a problémy prace

Jedinym vazné&jSim nedostatkem prace je absence podrobnéjsiho rozboru soucasné
pravni Gpravy TOPO. Pozornost by si napt. zaslouzily zejména otazky vyplyvajici
zustanoveni § 10 odst. 1, 2 ZTOPO se zaméfenim na problematiku kolektivni
odpovédnosti, kterou Ize vykladem t&€chto ustanoveni pripadné dovodit.

5) Celkové zhodnoceni prace
Predlozend prace svym rozsahem, koncepci a zplisobem zpracovani spliiuje
pozadavky kladené na diplomovou praci. Vzhledem k shora uvedenému ji doporucuji

k Gstni obhajobé a v zavislosti na jejim vysledku doporucuji hodnotit klasifika¢nim
stupném velmi dobfre.

V Plzni dne 23. 5. 2013

JUDr. PeteKybic, Ph.D.
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