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1. CIL PRACE (uvedte do jaké miry byl naplnén)

Predlozena bakalarske prace se v r,nuw tématu btika Ofedniho jednani. V avodu stanovenym
cilem predloZené bakalafské price je zpracovat téma Etika cdn'un medmka vefeineé s pla\x Y
kontextu ziskanvch od’nmnvoh znalosti a s ohle (h m na témata bmpmsnedm souvisefici.
Zamérem autorky prace je zmapovat oblast vefeiné spravy v Ceské republice 2 _mhicdu
zavadéni etickyeh norem. které mayi _{.)1(:},@\.;.1..1171. pfedchazet vzniku 1.1@.&1&)0\,&0;(:1’; jeva,

oy

rozmahajicich se ve vefejné sprave.
Stanoveného cile bakalarske prace bylo v /dsdm dosaZeno.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI

Prace je strukturovana do 6 kapitol, véemé tuvodu a zavéru.

Prvni kapitola je vénovana vefejné spravé. Dale je nastin€n jeji vyvoj v ¢eskych zemich od
ohdobi vzniku samostamého Ceskoslovenska, a2 po soucasnosti. Dalsf kaplto!u autorka
zamé&fuje na pojmy, které s tématem této bakalafské prace bezprostredné souvisi. SnaZila jsem
se definovat vyznam slov mordlka a etika. Zavér kapitoly je vénovin spoledenské védé
nazvem etika, zejména pak tomu, zda a jak je aplikovana na afadech v Ceské republice, Ve
tieti kapitole se autorka podrobné vénuje etickym kodexim ve vefené spravé. SnaZi se
objasnit vznik potfeby etickych kodex. historickou souvislost s jejich schvédlenim a aplikaci.
Zaveretna kapitola se zabyvd zejména chovanim a jednanim ofednika veejné spravy. V
samém zavéru prace jsou popsany moznost, kdy lze vyuzit podani stiznosti na nevhodné ¢
neetické chovani ofednika vefejné spravy.

3, FORMALNI UPRAVA

Predlozend bakalarska prace napliiuje formalni naleZitosti poZadované po prici tohoto typu.
Bakalafska prace obsahuje 1 primemé rozsahly pozndmkovy aparat.

Dilo je ve standardnim a obvyklém ¢lenéni, kieré je po bakalatské praci Zadano.

Ke zpracovani prace bylo autorkou pouzito odpovidajici mnozstvi odborné literatury.
Vytknout lze viak skutecnost, ze tato by meéla byt uvedena v zavéru prace v abecedne
uspotadaném potadi dle prijmeni autora prace.



Autorka pii zpracovdni piedloZené bakalafské prace pracovala i s pravnimi predpisy. kieré

js'cm uvedeny v zdvéru prace. [ tyto by vSak mély by byt usporadany chronologicky dle jejich
isla ve Sbhirce zakoni.

\’ zasad€ jinak velmi dobrou Grovel préce lehce sniZuji pravopisné a formalni chyby,

hodnotitel predpokladal, Ze pfi primémém Gsili vénovaném zavérenému preétend pn:u,c by

jimZ by

bylo moZno predejit.

'TAR HODNOTITELE

4. STRUCNY KOMI
PredloZend bakaldrskd prace se zabyva velmi aktualni a naléhavou problematikou.

Oponent ocefuje u této bakalatské prace zejména Uvahy filosofického charak.t.e:rts,? kde

z téchio pasazi je ziejme, Ze tato oblast je autorce pfedlozené prace zeela viastni.

Bakalafska prace je zpracovdna na potiebné odborné drovni. srozumitelnou a étivou forrmou.
Autorka ve zpracované bakaldiské praci osvéddéila dostateéné znalosti pfi praci s literaturou a

odbornym textem a nelze ji vytknout 2adné zasadni nedostatky.

Oponent této bakaldiské prace by piivital komparaci popisované problematiky v nadem

pravonim fadu s pravaimi dpravami v okolnich zemich.

OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLENI PRI OBHAJOBE
Autorka necht’ v ramcei obhajoby predlozené bakalarské prace zodpovi nasledujici dotazy:

) / jal«:ého divodu, dle jejtho ndzoru, byla opakovang odloZena téinnost zakona
21872002 Sb. sluZebni zakon™?
2) V yjmenujte hlavni piinosy a negativ

samospravinych celka.
3) Struéné charakterizujte ,Index- vnimani korupce”
republiky v rameci tohoto zebrficku, v kontextu sousednich zemi, popt. dalich zemi

EU.

a zakona ¢. 31272002 Sb. o OFednicich Gzemné

a pohovoite o postaveni Ceské

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

Doporucuji k obhajobé s hodnocenim velnu dobre.
o

Datum: £ 7, 5, 70, 19', Podpis: /’/v,mm,



