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1. CIL PRACE (uved'te do jaké miry byl naplnén)

Konkrétmi cil hodnocené préce neni v jejim avodu price autorkou nijak blize specifikovan,
nicméné, pokud jim je vlastni porovndni dvou typl exekuce - exekuce spravni a exekuce
soudni, pfitem? hlavnim pfedmétem tohoto porovnavéni je popsani zplsobl, neboli typi,
téchto dvou druhtl exekuci a sezndmeni se s celym priib&hem exekuc¢niho Fzeni. Tohoto cile
bylo v ramci zpracovéni pedloZené prace dosaZeno.

Struktura prace odpovida schvalenému zadani.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI
V predloZené bakalaiské praci autorka nejprve definuje zékladni pojmy exekuéniho tizeni
jako je samotny pojem exekuce, exekucnf titul, i¢astnici fizeni obecné.

Dale se prace zabyvé historii exeku¢niho Fizeni, tak aby bylo mozno pochopit souvislosti
vyvoje exekuéniho prava, jaké skutecnosti ho ovlivnily a vytvaiely.

Nasledujici kapitola je vénovéna samotné pravni Gpravé exekuéniho Fizeni, a to s rozdélenim
dle toho, zda se jedna o izeni civilnépravni nebo spravnépravni. Poté jsou oba typy fizeni
samostatné rozebrany s dal§im rozdélenim civilnépravnich zeni (soudni vykon rozhodnuti x
exekuce provadéna soudnimi exekutory) a spravaépravnich Hzenf (sprdvni exekuce x danova

exekuce).

V zavéru prace se pak autorka vénuje praktické strinky véci a poukazuje na piipady, kdy se
viechny tyto typy vykonu rozhodnuti (exekuci) prolinaji v redlném Zivoté, jakd je pravni
dprava tohoto stfetnuti

YV zavéru této prace je provedeno celkove shruti  zjidtenych udaja, veetné  shrnuti
nejzasadnéjsich zmén novelizace obtanského soudniho fadu a exeku¢niho tadu, k nimz doslo
v pritbéhu sestaveni bakalarske prace.

3. FORMALNI UPRAVA
Prace disponuje pfimé&fené rozsahlym poznamkovym aparatem.



Ke zpracovéani prace bylo autorkou pouZito dostatecné mnoZstvi odborné literatury, jeZ je
uvedena v abecedné uspofddaném pofadi v zavéru prace.

Autorka pti zpracovani predloZené bakaldiské prace pracovala i v pfiméfeném rozsahu
s pravnimi predpisy, coz je pii zpracovani prace tohoto typu velmi Zadouci.

Drobnou dil¢i pfipominku k formalni tpravé prace na zdvér - piehled pravnich pfedpist
doporucil bych sefadit chronologicky a seznam pouzité literatury abecedné dle pFijmeni
autora,

Rozsahem a celkovym vyznénim pfedlozend bakaldiské prace odpovida poZadavkinm, kieré
jsou na praci tohoto typu kladeny.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

PiedloZend bakalaiskd prace zpracovavé zajimavé a inspirativni téma, které zejména v dnesni
dobg ekonomické recese nepochybné nabird na dileZitosti.

Celkové konstatuji, ze predloZend prace je zpracovdna Ctivé a srozumitelng, piitom vak
s dostatenou erudici a odbornosti.

Autorka pii jejim zpracovani osvédéuje dovednost pracovat s odbornymi texty a publikacemi
a nasledng pfi sestaveni prace uZivat odbornou terminologii.

Na druhou stranu v8ak jsem nucen podotknout, Ze ur€ité pasaze prace pusobi velmi popisné.

Dale by oponent této bakalarské prace privital komparaci popisované problematiky v nasem
pravnim ¥adu s pravoimi tpravami v okolnich zemich.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE

1) Autorka necht' v ramci obhajoby této prace pribliZi alespoil nejpal¢ivéjsi nedostatky
stavajici pravai Gpravy obou typl exekuci.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
Doporuduji k obhajobé s hodnocenim velmi dobie.
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