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Volené organy obce a kraje

Pfedlozenad prace slibuje ¢tenafi uvedeni do problematiky volenych organ(i obou
Grovni Ceské Uzemni samospravy. To je jisté zasluzné, protoze praci, které by se hloubéji
zabyvaly fungovanim téchto instituci, neni mnoho. BohuZel autor zUstal cile své prace vic nez

dluzen.

Pfedeviim prace neni specificky zaméfena na popis a analyzu chovani volenych
organl samosprav, ale je jakymsi pfehledem obecniho a krajského zfizeni, resp. vSech jejich
instituci. A tak se — ve velmi stru¢né formé — setkdvame i s popisem krajského uradu,
obecniho GFadu & dokonce Uradu obce s rozsifenou plsobnosti, institutem tajemnika obce
apod. Také pokus o historicky exkurs se autorovi nepoved| — je velmi povrchni, chybi zminka
o prvnim modernim zdkoné o obecnim zfizeni zroku 1849, popis fungovani okresni
samospravy apod. Nepochopitelnd — vzhledem kzaméfeni prace — je naopak snaha o
zmapovani finanénich zdroji ¢i spoluprace obci a kraju, nehledé na neorganické zarazeni

pasdaze o vydajich a pfijmech obce Chrast.

Velkym handicapem prace je také skutecnost, Ze prvni odkaz na pouzitou literaturu se
objevuje a7 na strané 33. Navic v seznamu literatury je uvedeno pouze 6 knih, z nichZ navic 4,

tedy plné dvé tfetiny nejsou ve vlastnim textu prace vlibec citovany.

Autor se tedy p¥i psani své prace zna¢né odchylil od tématu. Neni zcela jasné, co
vlastné bylo jeho cilem. Navic prace ma de facto jen 44 stran a tedy absolutni minimum.
Presto praci doporutuji k obhajobé — je zde zastoupena Ffada alespon internetovych odkaz(,
byt jejich zdroje ne vidy skytaji jistotu patfi¢né serioznosti a v zddném pfipadé nemohou
nahradit chybgjici praci s literaturou. Autor byl schopen dat dohromady souvisly odborny

text. Odkazy jsou vypracovany dle pfislusnych formalnich naleZitosti. Nemohu ji ale hodnotit
TN
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