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1. Uvod

Tématem mé bakalské prace je ,Porovnani exekuce a spravni a soudni”
Téma tykajici se exekuci jsem si zvolila iwddu své pracovni zkuSenosti
z Exekutorského fadu Plzé-mésto. Tato prace nesmérovlivnila moje chapani
pojeti exekuce, postaveni opréagich a hlavd postaveni povinnych. iBswdcila
jsem se, Ze exekuce vyvolavaji v psdemi lidi negativni vztah k pravu, které se
exekuci tyka a rowf negativni vztah ke vSem institucim, které exekpimvadi.
Mnoho lidi se tak bojiffiznat, Ze se ocitli v situaci, kdy je proti ninfjaké exekdni
fizeni vedeno a nevi si rady, jak postupovat dalezm# ¢astky jsou pro & mnohdy
tak vysoké, Ze neni v jejich silach vSechny splatitdostavaji se tak doasto
bezvyslednych situaci. Jednim {®ddi je neznalost svych prav, cdeptji
neinformovanost o0 moznosti pouzitiznych opravnych prosdki, casto jiz
v nalézacinmtizeni. DalSim velkym negativem je samotné nespiadely si dluznici
¢asto domluvi splatkovy kalenila nasledé jej neplni wibec,¢i je plnit prestanou.
To pakcasto vede k mnohem bolesiji§imu zvoleni zfisobu vymoZzeni pohledavky
opravréného, a to prodejem nemovitécv nebo n&zeni vykonu mobiliarni exekuce,
pii némz dochazi vykonavatelem k sepisovani a odvozu tyavieci povinného.

Ve své praci se budu zabyvat procesnimi podminkamiedpoklady pro
vznik exekuce jako takové a déle jednotlivymi fakeexekwniho, pop.
vykonavacihofizeni. Jednotlivymi zjsoby provedeni exeku&evykonu rozhodnuti
se zabyvat fimo nebudu, jde o velmi rozsahlou materii, kteraviggala na skolik
dalSich praci, spiSe se z#&#m na jednotlivé situace, které mohou nastat po
procesnich podanickdstniki rizeni.

Konkrétre se v druhé kapitole budwmwovat shrnuti obecnych zasad, které
ovladaji exekuni tizeni, a dale f@dpokladm, které jsou nutné a nezbytné pro
zahdjeni a gibeh exekéniho fizeni. Zvla& budou rozebrany exekui tituly, a to
pochopitel’ jak z pohledu soudnich exekuci, tedy dle Upragsadbné v alanském
soudnimradu a exektnim adu, tak i z pohledu spravnich exekucich, a talgravy
ve spravnim a devémiadu.

Ve ftieti kapitole jsem se zatfila na blize na soudni exekuce a dale rozliSila
vykon rozhodnuti provaghy soudem a exekuci prowdtbu soudnim exekutorem.



PrestoZze oba tyto poddruhy piapod soudni exekuce, je mezi nimikolik
odliSnosti, které jsou spjaty se specializaci sthalexekutora a jeho mnohem SirSimi
pravomocemi, které jsou mu&eny za delem vymozeni pohledavky opraneho.

Ctvrta kapitola se &nuje spravni exekuci, a to vedenou jak podle sphévn
fadu, tak i daovéhotradu. Zvlastnosti tohoto druhu exekuce jedevsim rozéeni
zadkonné upravy pro jednotlivé igpby provedeni, kdy #goby provedeni na
neperzita plréni jsou upraveny ve spravnitadu a na peizita plréni v daiovém
fadu. V této souvislosti se zminim r@zro daove exekuci.

Stret soulszné probihajicich exekinich tfizeni je uvedeny v paté kapitole.
Z&kon, ktery ho popisuje, bylipaty v roce 2001, a to poté, co vstoupil sinnost
zakon o soudnich exekutorech. Nutno vSak podotknoeitsoubh exekuci nebyl
ni¢cim neobvyklym je&t pred gijetim exekénihotfadu. Nicmég az s pichodem této
nové pravnické profese, byly tyto situace upravaiiyo zvlastnim zakonem.

V zawru prace konéné uvadim porovnani soudni a spravni exekuce, a to
nejen wici soke, ale i v rdmci jich samotnych, tedy srovnani Ugrasudni exekuce
mezi OR a ER, a dale srovnani Upravy spravni exekuce mezi sfmaa déovym

fadem.



2. Exekuce

Pod pojmem exekuct nebo ,vykon rozhodnuti rozumime zakonem
upraveny postup pro nucené sypih povinnosti vychazejici z vykonatelného
rozhodnuti, kterd nebyla dobrovelrsplrtna v fFislusné patini |hats.> Termin
.exekuce" nalezneme v zakég. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a eswku
¢innosti, v zakoa ¢. 280/2009 Sb., dmvém iadu, kde je stanoveny postup pro
vymahani daové exekuce a v zakdi. 500/2004 Sb., spravniradu, ktery upravuje
spravni exekud. ,Vykon rozhodnuti* pouzivd zakonodarce pro soudpmahani
uvedené v Sesté hlavobtanského soudnihd#adu, kterda je nazvana jako vykon
rozhodnuti.

V souwasné pravni UpravozliSujemei zakladni druhy exekuce:

1. exekuce civil&pravni — upravena ¢anskym soudniniddem¢. 99/1963 Sb.,
v platném z#ni, zakon¢. 121/2001 Sb., zédkon o soudnich exekutorech a
exekueni ¢innosti

2. Exekuce sprawpravni — upravena zakonetn 500/2004 Sb., spravrad,
v platném zani, zakon¢. 280/2009 Sb., d@vy fad, v platném zmi

3. exekuce trestipravni — upravena trestnim zakon&ni41/1961 Sb., ve Zni

pozdjsich novet

2.1. Redpoklady exekuce

Exekwni fizeni mize byt provedeno pouze z#éegdpokladu, Ze jsou sginy
zadkonem stanovené podminky. Jestlize tyto podmin&jsou spldny a jejich
nedostatek nelze odstranit, nigie byt exekuce hezena ani provégha. Vedeni
takovéto exekuce je zcela rgpstné. Kazda exekuce ma své konkrétni podminky,

které jsou detaikji rozvinuty v kapitolach wnujicich se jednotlivym druim,

! SCHELLEOVA, llona a Roman LAMKAExekuce v zrcadle pravnichiqulpisi. 1. vyd. Ostrava:
Key Publishing, 2007, 8 s. Pravo (Key Publishin§BN 9788087071366

2 TRIPES, Antonin.Exekuce v soudni praxB. vyd. Praha: C.H. Beck, 2006, xvi, 9 s. Beckovy
prirucky pro pravni praxi. ISBN 8071794899

¥ SCHELLEOVA, llona a Roman LAMKAExekuce v zrcadle pravnichiguipigi. 1. vyd. Ostrava:
Key Publishing, 2007, 8 s. Pravo (Key Publishin§BN 9788087071366



nicméré Ize shrnout alesgioty zakladni, spokné pro vSechny druhy exekuci a
vykonavacihdizeni.

Zakladnim pedpokladem kazdého exekiho ¢i vykonavacihotizeni, je
existence exekiniho titulu a existencecastniki fizeni. Vzhledem kiezitosti a
rozsahlostidchto gedpoklad jsou jim wnovany zvlastni kapitoly. DalSi podminkou
je samotny navrh opragného subjektu na zahdjeni exekiho ¢i vykonavaciho
fizeni, bez kterého neni mozréeni zahdjit. V ramci soudnich exekuci jdedita
pravomoc a fislusnost soudu, ktery rozhoduje jak o vydani ekeio titulu, tak i o
natizeni exekucei vykonu rozhodnuti. Pravomoci soudu se rozumiecol rovig
rozsah ¥ci, které mohou soudy projednavat a rozhodovatch. fPfravomoci souid
jsou vystaveny jakési hranice pro jeji¢mnost. RisluSnost soudu se rozliSuje na
vécnou a mistni. ¥cne prislusSnym soudem v exeénim ¢i vykonavacimrizeni je
v prvnim stupni okresni soud. Nedostatelcné gisluSnosti je neodstranitelnou
podminkou Wizeni, a pokud soud zjisti, Ze nerdce piisluSny, postoupi &
nadizenému soudu. Mistnifiglusnost soudu je stanovena podle obvodu trvalého
bydlis€ nebo sidla povinného. Jestlize nem&avbbydlis¢, bude misté prislusny
soud, v jehoz obvodu se zdrzuje. Pokud m&nhvice takovych mist, bude mistn
piislusnych vice soud Je-li olfanem cizinec, bude se posuzovat misto, kde se
naposledy zdrzoval nebo kde ma majétek.

PrekdZzka ¥ci zahajené, tedy litispendence, je dalSim neowistélaym
nedostatkem podminkyiizeni, ktera brani tomu, aby stejné&\byla projednavana
vicekréat u stejného nebo jiného exa&kilno organu. Ust. § 83 @zmiiuje, Ze pokud
dojde k litispendenci, musi bifizeni zastaveno. NejvysSi soud ve svém nélezuee dn
5.4.2001 sp.zn.: 21 Cdo 906/2000 uvedlerityz pednet Fizeni je dan tehdy, jestlize
tentyZz narok nebo stav vymezeny Zalobnim petit@ijvayze stejnych skutkovych
tvrzeni, jimiz byl uplatn (ze stejného skutku§izeni se tyk&sthz osob i v fipack,
dojde-li podle hmotného prava Kgrhodu prava povinnosti z pravniho vztahu,
o ktery se jedna, na jiny subjekbeba” novy subjekt vstupuje séasre ido
procesnich prav a povinnosti.”

Prekazka ¥ci rozsouzené neboli res iudicata je r&&meodstranitelnym

nedostatkem podminkyizeni a jeji pravni Upravu nalezneme v ust. 8 1. 4

* GROSSOVA, MarieExekuce na peitité plreni v sodasné pravni praxi: podle stavu k 1.1.2067
aktualiz. a dopl. vyd. Praha: Linde, 2007, 68 8N®78-80-7201-621-1



OSR. Véc, ktera je pravomoenrozhodnuta, netize byt v rozsahu vyroku rozsudku
znovu projednavana. To doklada i usneseni NejvgsilduCeské republiky ze dne
28.8.2006 sp.zn.: 22 Cdo 2876/2005, kde ej uvedghRtekazku ¥ci rozsouzené
zaklada i rozhodnuti vydanésizeni zahajeném pagd nez bylo zahajendizeni, jez
bylo praw pro existenci takového rozhodnuti zastaveno. Shose Ze soud, ktery
rozhodl ve ¥ci rychleji, pominul pekazku zahajenéh&izeni, neni vyznamna¥
piipadt zjiSteni res iudicata, exekni organtizeni ot zastavi.

DalSi procesni podminkou je tobilost byt dastnikemiizeni tak, jak je
vymezena v ust. § 19 @S Zpasobilost ma ten, kdo ma pravni osobnost nebo ten,
komu zékon fizna zgmisobilost byt dastnikem. Pravnickym osobam vznika pravni
osobnost jejich vznikem a zanika jejich zanikemdlBaust. § 20 odst. 1 &S se
procesni zfsobilosti rozumi samostatné pravni jednani v razsaté svépravnosti.
Fyzické osoby nabyvaji plné svépravnosti dosaZenletilosti. Pravnické osoby

ziskavaji procesni #igobilost v okamziku svého vzniku a trva do jejiémiku.

2.2. Exekudni titul

Jednou ze zéakladnich podminek profizeni a vedeni exekniho ¢i
vykonavacihotizeni je existencéadného exekiniho titulu. Podminka je spaied
jak u vykonu rozhodnuti dle @S tak i u vSech exekucifaiZ se jedna o exekuci
soudni, spravni¢i danovou. Exekdnim titulem je obeah listina, kterd& ma
piedepsanou formu a je #ito vydana k tomuipslusnym organem, a uklada povinné
osolE néco v ukité [haté plnit anebo jde o listinu, ve které dluznik tutovpmnost
pievzal na sebe zcela dobrov@lra pro pipad nespléni povinnosti ve Iité v ni
uvedené, souhlasil s nucenym vykonem.

Zakladnim pedpokladem kazdého titulu je jeho vykonatelnostkanatelnost
Ize chéapat jako vlastnost rozhodfiutitera znamena jeho vynutitelnost statni moci,
pop. organy, kterym byl ve &i nuceného spbmi povinnosti vykon statni moc
propijcen. Vykonatelnost titulu se rozliSuje na formalnimaterialni vykonatelnost.

Formalni nalezitosti vykonatelnosti tituljsou upraveny ipslusnymi zakony. Ty

® KASIKOVA, M. a kol., Exekuni 7ad. Komenta 3. vydani. Praha : C. H. Beck, 2013, str. 208

® Termin ,rozhodnuti“ mze byt do znéné miry zavagici, kdyZ podkladem pro exekucitte byt
nag. i not&sky zapis se svolenim k vykonatelnosti ve smyshi 8i¥1a zdkon&. 358/1992 Sb.,
notasky fad)



vyslovrg stanovi, kdy a za jakych podminek vykonatelnosului nastavi.
Vykonatelnost rozhodnuti musi bytimo na titulu vyzn&na. Toto vyzngni se
oznauje jako doloZka vykonatelnostiDolozku vykonatelnosti zpravidla na titulu
vyznauje ten organ, ktery dany titul vydalTitul, na rmZ je tato doloZka
vykonatenosti vyzngena, dosahuje kvality wejné listiny a prokazovat obsahovou
nespravnost takového titulu by pak musélpadré dluznik™® Vyjimkou z tohoto
pravidla je situace, kdy opréa&my uplatiuje exekdni navrh¢i navrh na vykon
rozhodnuti u soudu, ktery vetai rozhodoval jiz jako soud prvniho stuprZza této
situace neni nutné, aby titul potvrzeni o vykonmaisti obsahoval, protoZze ho soud
shadno opét na zaklad jim vedeného spisu.

Materialni vykonatelnost titulu vyjddje obsahovou ditost titulu, a to ve
smyslu pesné specifikace osob na straspravréné i povinne, fesnou specifikaci
prav a povinnosti, které maji bytizeni vymozeny, pdp vynuceny, dale figsné
uréeni rozsahu vynucované povinnosti a /& jasné stanoveni ity ke splrni
povinnosti**

Pro uplnost uvadim, Ze vykonatelnost titulufiebt odliSovat od jeho pravni
moci. Pokud titul nabude pravni moci, znamenda & pibti rEmu jiZz nelze podat
zadnytadny opravny progtdek. Skuténosti v em uvedené jsou tak pro vSechny
strany zavazn# Vykonatelnost titulu pak fize nastat biito sokasre s jeho pravni
moci (typicky mjde o rozhodnuti @éovacici statusove), pozgi (titul je vykonatelny,
jakmile uplyne lfita k plréni, tedy tzv.paricni lhita®®) a rikdy dokonce jedtdiive
(v pripact tzv. predlrzné vykonatelnosti kterd se mZze vyskytnout nap
v rozhodnutich ohlednstanoveni vyzivnéhdy.

" SCHELLEOVA, llona. Exekuce Vyd. 1. Ostrava: Key Publishing, 2008, 39-41 sa® (Key
Publishing). ISBN 978-80-87071-91-5

8 WINTEROVA, Alena. Civilni pravo procesni: vysokoskolsk&ebnice 6., aktualiz. vyd. Praha:
Linde Praha, 2011, 479 s. ISBN 978-80-7201-842-0

°| zde existuji vyjimky, nap jiz vySe zmigny notédsky zapis se svolenim k vykonatelnosti. Ten se
stava vykonatelnym prostym uplynutimitit ke splni povinnosti v 8m uvedené a nijak se tato
skut&nost na Bm nevyznauije.

Srov. NS sp.zn.: 20 Cdo 1257/2004

1 KASIKOVA, M. a kol., Exekuni 7ad. Komenta 3. vydani. Praha : C. H. Beck, 2013, str. 209

>Tamtéz, str. 232

¥*Dle OR je v ust. § 160 odst. 1 stanovena obecn&péltiita na ti dny od pravni moci rozsudku a
patnact di od pravni moci, jde-li o vyklizeni bytu.

“ WINTEROVA, Alena. Civilni pravo procesni: vysoko$kolské&ebnice 6., aktualiz. vyd. Praha:
Linde Praha, 2011, 294-297 s. ISBN 978-80-7201-@42-



2.2.1 Exekuni titul v soudnich exekucich

Demonstrativni vifet exekinich tituki stanovenych v ust. § 274 % ust. §

40 ER vychazi sice ze stejnych okfyhnicmér neni zcela identicky. Najklad

s innosti od 1.1.2013 nelze v ramci soudniho vykoozhodnuti vykonat takova

rozhodnuti, kterd se vykonavaji ve spravnim nebgowam fizeni. Toto omezeni

vdak pro exekini fizeni dle exekiniho fadu neplatf®> Exekunim titulem

pochopitel® nejsou jen rozhodnuti soudu vydana v¢aiském soudnirtizeni, ale i

jin& rozhodnuti nebo listiny. Exetnimi tituly dle ust. § 274 O8jsou:

a)

b)

d)

f)

Vykonatelna rozhodnuti soudu a jinych organtrestnimiizeni, giznavajici
pravo majetkové povahy nebo postihuji majetek. desim nap o nahradu
$kody ve smyslu ust. § 228 ¢i o rozhodnuti ukladajici zaplaceni gitého
trestu. Péadkové pokuty nebo povinnost uhradit statu vznikiédy v trestnim
fizeni se vSakidi daiovym radem a nelze je vykonat v soudnim vykonu
rozhodnuti.

Vykonatelna rozhodnuti soudu ve spravnim soudniailadajici povinnost
plnéni jsou gednEtem fizeni pro soudni vykon rozhodnuti,&s vyjimkou
téch rozhodnuti, ktera s&di daiovymiadem.

Vykonatelna rozhodnuti rozhdidh komisi a jimi schvalenych smirJedna se
o0 rozhodnuti vydana rozhéighi komisemi v pracowpravnich sporech
vydanych do 31.1.1991 dle zékoniku prace65/1965 Sb., ve zni pred
novelouc. 3/1991 Sb.

Vykonatelna rozhodnuti statnich nisi&i a jimi schvalenych dohod. Statni
not&i vykonavali svoji profesi dle zakon&a 95/1963 Sb., a zanikli ke dni
31.12.1992. Jejich rozhodnuti jsou stale platndykajt se pedevsim
rozhodnuti v ddickémiizeni.

Notérské zapisy se svolenim k vykonatelnosti sepsanewdésStniho zakona,
konkrétré ve smyslu ust. § 71a az § 71c zakénas8/1992 Sh., notskyrad.
Vykonatelna rozhodnuti a jiné exeki tituly vydané organem y&iné moci.
Zde plati opt podminka, Ze nejde o tituly, které jsou vydanyspeavnim nebo

dailovémfiizeni.

*KASIKOVA, M. a kol., Exekuni 7ad. Komenta 3. vydani. Praha : C. H. Beck, 2013, str. 209

9



g) Rozhodnuti organEvropskych spoleenstvi, pokud se tyka uloZzené povinnosti
kK pInéni jinych osob nezZ stat Jde nap o rozhodnuti Rady, Komise nebo
Soudniho dvora Evropskych sp&dastvi.

h) Jina vykonatelna rozhodnuti, schvalené smiry @isiejichz soudni vykon
piipousti zakon. Jde zejména o roz¢iodalezyci rozhodnuti cizozemskych

soudh.*®

V exekuwnim fadu jsou tituly upraveny v ust. § 40, nicrdéjak jiz bylo
uvedeno, okruh titdl je obdobny a Ize tak obsakowdkazat na vySe popsané.
Titulem mize byt a) vykonatelné rozhodnuti soudu nebo exe&ufmokud piznava
pravo, zavazuje k povinnosti nebo postihuje majetek vykonatelné rozhodnuti
soudu a jiného organtinného v trestnintiizeni, pokud fiznava pravo nebo postihuje
majetek, c) vykonatelny rozhéid nélez, d) not&ky zapis se svolenim k
vykonatelnosti sepsany podle zvlastniho pravnihi@dpsu, e) vykonatelné
rozhodnuti a jiny exekini titul organu véejné moci, f) jina vykonatelna rozhodnuti a

schvalené smiry a listiny, jejichZz vykotigousti zakon.

2.2.2. Exekuni titul ve spravni exekuci

Ve spravni exekuci je ¥t exekinich tituli taxativre vymezen ve spravnim
radu, konkréta v ust. § 104. Podle¢pje exekénim titulem vykonatelné rozhodnuti
uvedené v ust. § 74 Bpa dale vykonatelny smir uvedeny v ust. § 141 c®ISgR.
Na zéklad téchto dvou titul jsou nasledd vydavany exekini vyzvy dle ust. § 109
SR nebo exekéni piikazy dle ust. § 110 $p

V praxi se bude jednat zejména o rozhodnuti spnr@vorganu ve &ci, neni
uréujicim, zda gjde o rozhodnuti konstitutivndi deklaratorni povahy. Zvlastnim
druhem rozhodnuti vegei dle spravnihd@adu, které mize slouzit jako titul, je fikaz
upraveny v ust. § 150 8p Piikazem Ize uloZit povinnost ve spornéireni i viizeni
zahajeném z mocirédni. Exekanim titulem mize byt i vykonatelné usneseni ve
smyslu ust. § 76 $p za Fedpokladu, Ze je jeho vykon re&lmmozrén povahou

VECI.

® SVOBODA, Karel. Obcansky soudnirad: komenta Vydani prvni. xxiii, 960-963 s. ISBN
8074005062
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Dale je exekénim titulem vykonatelny smir dle ust. § 141 odsS@&, kdy
jej mohou uzakit Gcastnici v pibéhu celého spornéhigzeni a schvaluje jej spravni
organ. Pokud navrZzeny smir neodporuje pravnifedpsim nebo véejnému zajmu,

spravni organ smir schvali vzdy.

2.2.3. Exekwni titul v danové exekuci

Vycet jednotlivych exekinich tituki v ramci déaoveé exekuce je uveden v ust.
§ 176 daovéhoradul® Tyto jsou, steji jako tituly ve spravni exekuci, stanoveny
taxativnim zfisobem a jsou to a) vykazy nedoptatdestavené z udagvidence dani,
b) vykonatelnd rozhodnuti, kterymi je stanovenoépeé plréni a c) vykonatelné
zaji¥ovaci gikazy.

Jak vyplyva z vytu tituli, daiovou exekuci nelze vymahat nepéité plreni,
ale pouze pléni v podolks perezitych ¢astek. Typickymi rozhodnutimi jsou platebni
vyméry (ust. § 250 odst. 51) ¢i nasledi vymeiené pendle (ust. § 251 odst. R)D
NejcastjSim titulem v déové exekuci je vSak vykaz nedoptatkPodstatou vykazu
nedoplatk je souhrn jednotlivych nedopldtkdaiového subjektu, tedy shrnuti
exekuwnich tituli jednoho daového subjektu. Vykaz nedoplétle vykonatelny az
tehdy, jsou-li vykonatelné vSechny jednotlivé nddtfy v nim uvedené. Bvodem
pro existenci tohoto tiulu je usnatim cinnosti pro spravce danTen vede vykaz
nedoplatk v evidenci dani, kam zaznamenava vznik, zanik laésp daiovych
povinnosti kazdého davého subjektd?

Zajimavosti ohledh vykonatelnosti exekinich tituli v daiové exekuci je
skute&nost, Ze ter¥ vSechna rozhodnuti jsouigalEzné vykonatelna, tedy

vykonatelnéd bez ohledu na pravni moc. Z rozhodseutbk stava exekni titul ihned

1" JEMELKA, Lubo3.Spravnifad: komenta 4. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2013, xxvi, 488 scBeva
edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-484-1

18 Drive byly exekuni tituly pro vedeni dgové exekuce upraveny zakonén837/1992 Sb., o sprév
dani a poplatk, a to v ust. § 73 odst. 4, kde byla ve&twyexekgnich tituli jeSt uvedena ,splatna
¢astka zalohy na d& Pozdji, kdyz veSel v platnost davy fad, bylo stanoveno, Zze pokud nedojde
k dhrad této zalohy, jsou danyislody pro vydani rozhodnuti, kterym je stanovenospié plreni.

9 LICHNOVSKY, 0., ONDRYSEK, R. a kolektivDasiovy /ad. KomentA 2. vydani. Praha : C. H.
Beck, 2011, str. 385-390
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po marném uplynuti fity k plnéni bez ohledu na to, zda jéepmétné rozhodnuti
napadeno opravnym prostdkem?°

2.3. (Bastnicitizeni

Ucastniky exekéniho ¢ vykonavacihotizeni jsou vzdy miniméath jeden
opravrény a minimalg jeden povinny. Vzdy tak musi existovatkdo, komu nalezi
uréité pravo z titulu, a na strandruhé rkdo, komu byla uloZena tymz titulem
odpovidajici povinnost Samotné vymezenicéstniki je pak nutno vztdhnout
k dispozéni zasad, kterou je tento typizeni ovladan. Jinake¢eno - opravénym je
ten, kdo podal navrh na zahgjeni exgkho ¢i vykonavacihaizeni a jako oprawmy
se v navrhu oz a povinnym je ten, protidmuz néavrh s@uje a je jako povinny
v tomto navrhu i ozngen?® S timto je spojena i&na legitimace &astnilé fizen.
Aktivné legitimovanou oprawnou osobou je tedy pouze ten, kom@dsv pravo
Z titulu ozn&eného v pislusném navrhu. Naopak pasiviegitimovanou povinnou
osobou je pouze ten, jemuz byla v titulu, kterpi@aen v navrhu, gaka povinnost
uloZena. V pipadt absence aktivnéi pasivni legitimace je dantdod k zamitnuti
takovéhoto navrhé®

Je namist zde uvést i obecné podminky pro to, aby osoba andiyk
Ucastnikemtizeni. Tou zakladni je #Apobilost byt dastnikemtizeni tak, jak je
vymezena v ust. § 19 @S Zpisobilost byt dastnikem¥izeni ma ten, kdo méa pravni
osobnost nebo ten, komu zakon &gobilost byt dastnikem fizna. Absence pravni
osobnosti ped z&atkemiizeni je neodstranitelnym nedostatkem procesni pddm
avede Kk zastaveni exakiho ¢i vykonavaciho fizeni. Pokud ¢&astnik ztrati
zpasobilost byt dastnikem az po zahajetizeni, je teba nejprve postupovat dle ust.
§ 107 OR a posoudit, zda je moznétizeni pokrdovat s procesnimi nastupci.
Pokud tato moZnost nerfizeni musi byt dle ust. § 107 odst. 5FOSstaveno. Dalsi

obecnou podminkou bytastnikemtizeni je procesni fgobilost dle ust. § 20 odst.

2 CHMELIK, Milan. Daiiova exekuce echach a na Slovensku — aneb slovenské inspiPaéeni
rozhledy:¢asopis pro vSechna pravni ativi. Praha: C. H. Beck, 2006, 11, 400 s.

21 SVOBODA, Karel. Obcansky soudnifad: komentd Vydani prvni. xxiii, 848-850 s. ISBN
8074005062

2 Srov. usheseni NS sp.zn.: 20 Cdo 969/2009

3 Srov. usheseni NS sp.zn.: 21 Cdo 2083/2000

4 Srov. ust. § 15 a nasl. NOZ
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1 OXR, tedy zpiisobilost samostanpravre jednat, a to v rozsahu své svépravnosti.
Fyzické osoby nabyvaji plné svépravnosti dosaZerlgtilosti, tedy osmnacti let.
Predtasre Ize nabyt plné svépravnosti po dosahngkiwsestnacti let, a to uzanim
manzelstvi nebo fznanim svépravnosti soudem pokud je prokazanmsbba je
schopna se sama uzivit. Pravnické osoby ziskavagiegni zpsobilost v okamziku
jejich vzniku a trva do jejich zanikiJ.

V exekwnim ¢i vykonavacim fizeni vSak vedle osoby opraneho a
povinného vystupuji jakodastnicitizeni i jiné osoby, ty se vSak zpravidla &astni
celéhoftizeni, ale pouze t&asti, kde se rozhoduje o jejich pravegtpovinnostech.
Jde napiklad o osobu manZela povinného, draZitele, vytedgi pegzni Ustav,
platce mzdy, #fitele povinného, ktery ifhlasil svou pohledavku, dluznika
povinného, soudniho exekutétaa daldi. V8echny tyto osoby musi pochopiteln
rovnéZ sphiovat vyse uvedené podminky dlesahského soudnihigdu?’

Zvlastni postaveni méa vzdy manzel povinnéhdadinikemiizeni se stava
manzel povinného ve chvili, kdy dojde k postiZzerdjetkovych prav povinnéhéi
piimo manzela povinného spadajicich do spuddo jnéni manzei. Neni tedy pro
jeho &astenstvi rozhodné, zda byl o probihajicim egeku ¢i vymahacimiizeni
vyrozunen, postéi, pokud je postiZzenaég, pravo ¢i jina majetkovd hodnota
povinného nalezejici do SIM. To znamena, agardojit i k situaci, v nizdastnikem
fizeni bude rozvedeny manzel povinného, a toipagk, pokud manzelstvi jiz sice
rozvedeno bylo, ovSem stale nedoSlo k\vgdani SIJM. Manzel povinného se
nestava tastnikem pro celdizeni, ale jen pro tdast, v niz jsou jeho majetkové
hodnoty postizen$® JelikoZ zékon row¥ upravuje moznost pro opréimého
uspokojit svoji pohledavku z majetku manzela, kteefvai SJM jen proto, Ze doslo
k jeho zuzZeni, zruSerti byl jeho vznik vyhrazen az ke dni zaniku manad|sje
manzel @astnikem i v tomto ifpack.”® Novelizovana zéni obianského soudniho
fadu a exektnihotadu od 01. 01. 2013 zachéazeji §e8&l a umouji postihnout i

majetek ve forrd mzdy¢i jiného @ijmu manzela povinného nebo &uiu perzniho

% SVOBODA, Karel. Obcansky soudnifad: komentd Vydani prvni. xxiii, 56-59 s. ISBN
8074005062

%6 Soudni exekutor jedastnikentizeni napiklad v técasti, kdy je exekénim soudem rozhodovéno o
jeho nakladech ve smyslu ust. § 87 a naBl.gd podani namitek protiifkazu k Ghrad naklad
exekuce.

2T KASIKOVA, M. a kol., Exekuni 7ad. Komenta 3. vydani. Praha : C. H. Beck, 2013, str. 172-175

8 SVOBODA, Karel.Obc¢ansky soudnfad: komenté Vydani prvni. xxiii, 849 s. ISBN 8074005062

29 Srov. usheseni NS sp.zn.: 20 Cdo 238/2003
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Ustavu manzela povinnéfid. Usastenstvi manZela povinného je tedim dal
casgjSim jevem.

Zawrem se lze jestzminit o zastoupenicastniki, které je samaejme
mozné, pof nutné, i v ramci exekmiho ¢i vykonavacihotizeni. Nutné zastoupeni
prichazi v ivahu nagklad u vymahani nedoplatku na vyZzivném u nezletilditte,
kdy opravenou osobou je ifimo nezletilé dit, a tak musi byt dkony jeho jménem

ginény zakonnym zastupcethopatrovnikent:

%0 Srov. ust. § 262a odst. 1 a 210S
31 Srov. ust. § 22 a nasl. @S
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3. Soudni exekuce

Civilngpravni exekuce lze rozliSovat podle toho, kteryrgaai, k tomu
opravrénych, zajiguje splréni povinnosti vychazejici z vykonatelného tituliejprve
byly exekuce provamy pouze soudy pragdnictvim soudnich vykonavatel
(zamgstnand soudu), a to na zakladipravy v oldanském soudnirfadu a vyhlasky
Ministerstva spravedlnosti. 37/1992 Sb., o jednacitf@du pro okresni a krajské
soudy. P¢inaje rokem 2001 byla 8kena moznost provétlexekuce rovéZ do rukou
soudnim exekutdm, a to dle Upravy obsazené v zakoén120/2001 Sb., o soudnich
exekutorech a exekni ¢innosti (exekuni fad) a o zmné dalSich zakoin, se
subsidiarnim uzitim atanského soudnihi@du.

Tim vznikla vCeské republice tzvdvoukolejnost vymahani pohledayvktera
spaivala v moznosti oprawmého se libovolér rozhodnout, zda vymahani sve
pohledavky skt do rukou souddi soudniho exekutor¥. Tento stav byl zaiiingn
také tim, Ze okruh titél vymezenych v ust. § 274 ®Sa ust. § 40 R, o nichZ je
pojednano vySe, je v podstastejny. K gedpokladanému poklesu nagagbro
nafizeni soudniho vykonu rozhodnuti ovSem nedoSlodgmaopak byly stale vice
zahlcovany navrhy na fiaeni exekuce. To vSe za situace, kdy bylgmé, Ze ve
vymahani pohledavek oprasmych je mnohem efektiwBim subjektem pravsoudni
exekutor. Tento stav byl tedyidbdem pro fipravu novelizace afanského soudniho
fadu a nasledn exekwnihoradu??

Dvojkolejnost ngla byt ukorena novelou alanského soudnihdadu -
zakonemé. 396/2012 Sb. sainnosti od 1.1.2013. Touto novelou doslo v ust5§ 2
OSR k taxativnimu vymezeni drithpohledavek, které bylo mozno vykonat pouze
soudnim vykonem rozhodnuti. Dale bylo stanovenké jpohledavky bude mozno i
nadale vykonat jak pragdnictvim soudu, tak i soudnim exekutorem. Tatockpoe
vydrzZela v @innosti pouhy rok a harmoni&ai novelou obanského soudnihi@du -
z&konent. 293/2013 Sh. s¢innosti od 1.1.2014 doslo k dalSi &mi zréni ust. § 251

OSR, ktera dvojkolejnost vymahani pohledavek pouzgisté miry omezila. Noy

32 7rejms vhodrgj$im terminem by vSak byldcekolejnost vymahani pohledaypkotoze je nutné vzit
do Gvah je&t moznost provést vykon rozhodnuti i podle exeltoh tituli, jez v té do® mohly byt
vykonany v rdmci d#ové éi spravni exekuce.

% Srov. VIadni navrh zékona. 396/2012 Sh.: Gvodova zprava. Praha: Poslanecké&nsovna,
srgmovni tisk 537/0, 2011.
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lze vykon rozhodnuti vést podle vSech rozhodnutamych v civilnichtizenich
s vyjimkou €ch tituli, které se vykonavaji ve spravnéirdanovémtizeni. V ust. § 37
odst. 2 pism. b) E je pak taxativés vymezeno, které tituly nemohou byt podkladem
pro n&izeni exekuce. Dvojkolejnost tak v podstayla odstratina jen v oblasti titui
vydanych organy vejné moci*

Jak bylo jiz zmigno, mezi exekénim fradem a ofanskym soudnintddem
plati vztahlex specialis derogat legi generaliedy aplik&ni prednost exektniho
fadu. Pouze vijipack, Ze ¥c neni upravena exeknim fadem, anebo je tak vysloyn

stanoveno, pouzije se &nsky soudnifad.

3.1. Soudni vykon rozhodnuti

V ob¢anském soudnirfadu je vykonavadiizeni vymezeno v Sestésti, ktera
se daletleni na sedm hlav. Zabyvaji sefiz@nim a provedenim vykonu rozhodnuti, a
dale jednotlivymi zfisoby provedeni vykonu rozhodnuti. Vyhlagka37/1992 Sh.,
jednacifad pro okresni a krajské soudy, veéminpozdjSich novel, se &nuje
civilnépravnim exekucim v devat@ésti a je rozélena na pt oddili, které se ¥nuji
obecnym ustanovenim, které se tykaji vykonavacibeni, resp. postupu salighi
jeho provadni, vykonem rozhodnuti prodeje movityckcy, vykonem rozhodnuti
drazbou nemovitychéei, vykonem rozhodnuti vyklizenim, a jinychigohi vykonu

rozhodnuti.

3.1.1. Rredpoklady a nalezitosti

Procesni podminky ve vykonavacifzeni jsou totozné s podminkami, které
plati pro nalézadiizeni. Procesni podminky jsou:
- navrh na n#zeni vykonu rozhodnuti (ust. § 261o0dst. 1IRDS
- pravomoc soudu (ust. § 251, § 274R)S
- piisludnost soudu (ust. § 252 B)S
- zpasobilost byt dastnikemtizeni (ust. § 19 OF)
- procesni zfisobilost (ust. § 19, § 20, § 254 odst. 1IR)S
- prikaz plné moci (ust. § 24 a nasl., §254 odst. RDS

% Srov. Divodova zprava k zakonu 293/2013 Sb., kterym seémi zakon¢. 99/1963 Sb., afansky
soudnitad, ve zani pozdjSich gedpigi, a rekteré dalSi zakony
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- ptekazka ¥ci zahjené (fekazka litispendence) (ust. § 83, § 254 odst. RYOS
- ptekazka ¥ci rozsouzené (res iudicata) (ust. § 159a, § 254 AdOR)

Neodstranitelnym nedostatkem podminkifaeni je:

nedostatek pravomoci soudu

nedostatek &cné gislusnosti soudu

piekaZka ¥ci zahajené aipkazka ¥ci rozsouzené

nedostatek ve Zgobilosti byt @astnikentizeni

K odstranitelnym nedostaikn podminky izeni paiti:
- nedostatek procesniigpbilosti
- nedostatek plné mogi

Zakladni procesni podminkou profizeni vykonu rozhodnuti je bezvadny
navrh opravaného. Jestlize nelze odstranit nedostatek podmirkyv fizeni o
navrhu, nerize byt vykon rozhodnuti ani zaha&nPripadné zastaveriizeni o
navrhu opravéného sefidi ust. § 43 OR, nikoliv ust. § 268 OR. Z divodu
platnosti dispozini zasady mze byt navrh podany pouze ktomu opr&awm
subjektem.

Navrh mize byt podan v listinné (tedy pise#imebo elektronické podéb
(prostednictvim datové schranky nebo podepsanéeagum platnym elektronickym
podpisem). V zakonem stanovenychiippdech mozno podat navrh i Ustalo
protokolu®’ Navrhy podané v telefaxové nebo elektronické pedblz zartieného
elektronického podpisu, musi byt did tini od podani, dopbny origindlem nebo
shodnym pisemnym podanim. Pokud se tak nestang kstdonto podani neihlizi.

Navrh, kron¢ nélezitosti obsaZzenych v ust. § 42 odst. ROS8usi spiovat i
formalni naleZitosti, které jsou stanovené v usi9%dst. 1 OB. Témito nalezitosti
navrhu dle ust. § 261 GFsou:

- piesna identifikace dastniki fizeni (jméno, Hjmeni, datum narozeni u

fyzickych osob, nazev, sidlo @D u pravnickych osob),

% TRIPES, Antonin.Exekuce v soudni prax8. vyd. Praha: C.H. Beck, 2006, xvi, 9 s. Beckovy
prirucky pro pravni praxi. ISBN 8071794899

% SCHELLEOVA, llona a Roman LAMKAExekuce v zrcadle pravnichiguipisi. 1. vyd. Ostrava:
Key Publishing, 2007, 31 s. Pravo (Key Publishin§BN 9788087071366

3" Srov. ust. § 42 odst. 1 @S
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- vyli¢eni rozhodujicich skutaosti, tedy jakym titulem byla uloZenasjaka
povinnost, kdy se stal titul vykonatelnym, Ze paast nebyla povinnym dosud
splrena,

- presné a uité ozn&eni povinnosti, kterd ma byt vykonem rozhodnutiugena
(a to wetre prislusenstvi pohledavky, nahrady nakialézacihdizeni, apod.)

- konkrétni uéeni zgisobu vykonu rozhodnuti, jehoZifeeni se domaha

- v zavislosti na navrhovany @pobu vykonu rozhodnuti ro¥h ozn&eni platce
mzdy, peizniho Ustavui ¢isla Ctu, dluznika povinného, atd.

- datum vyhotoveni navrhu a podpis opré&weho subjektu

3.1.2. Zahajeni vykonavacihdizeni

Rizeni se zahajuje na navrh u mésptisludného okresniho soudu. K navrhu
musi opravany predlozit i stejnopis, padp owienou kopii, vykonatelného
exekwniho titulu, ktery ma byt vykonan. Soud naskedwezkouma navrh, zda
uvedeny zfisob provedeni je v rozsahu, ktery post& uspokojeni pohledavky
opravréného. V pipac, Ze se opravwmy domaha prava na uloZeni nepaté
povinnosti, plyne z povahy exekniho titulu, ktery zpsob je vymahan.

Soud na zaklad navrhu opravéného spoléné s exekdnim titulem vyda
usneseni o r&eni vykonu rozhodnutiffslusSnym zjpsobem, které dotii vSem
Gcastnikim. Proti tomuto usneseni je mozné podat odvolédy t¥ipustny opravny

prostedek, a to ve ¢ 15 dni od jeho dotieni. O #m pak rozhodne soud vyssi

instance’®

3.1.3. Odklad

Odkladem se rozumi stdizeni, ve kterém soud nacenou dobu festane na
¢as v prova#ni exekuce, n#éni tedy ukony, které s#iuji k vymoZzZeni exekuce.
Odklad grichazi do Gvahu, jestlize je vykon rozhodnuti j@ireny. Oktansky soudni
fad rozliSuje dva typy situaci, na zakiakterych se rozliSuji wvody pro odklad

vykonu rozhodnuti.

% SCHELLEOVA, llona a Roman LAMKAExekuce v zrcadle pravnichiguipisi. 1. vyd. Ostrava:
Key Publishing, 2007, 38-40 s. Pravo (Key PublighitfSBN 9788087071366
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Prvni situaci je navrh na odklad podany povinnyrmdi@aist. § 266 odst. 1
OSR, ktery se tkdy ozn&uje jako odklad ze sociélnichinebdi. OdloZeni exekuce
pro tento pipad chrani zajmy povinného a jeho rodiny. Jdépaaly, kdy se povinny
ocitl bez své v tizivé Zivotni situaci a provederékuce by flo za nasledek zvIast
negiznivé nasledky a opraeny by nebyl odkladem vykonu rozhodnuti vézn
poskozert?

Ust. § 266 OR piimo nevyl@uje opravinému podat navrh, ale nskava
se, Ze by se sam inicioval odkladem. Podanim nawrAuodklad ze strany
opravréného se zabyval Krajsky soud v Usti nad Labem éensusneseni sp.zn.: 12
Co 367/85, kde dosp k nazoru: ‘Opravrenému pi vykonu soudniho rozhodnuti
nenalezi oprawni podat navrh na odklad soudniho vykonu rozhodpatlle ust.
§ 266 odst. 1 a2 8’

Druhym typem je odklad bez névrhu, izdni moci, ustanoveny v ust. § 266
odst. 2 OR.%° Jde ofastjsi pripad odloZeni vykonu rozhodnuti, V praxi se tajed
negastji pii tizeni o zruSeni exekniho titulu, kdy je dvodny gedpoklad, Ze vykon
rozhodnuti bude zastavéh.

Pro odklad dle odst. 1 ust. § 266 je nutno kumuttisplnit ¢tyti zakladni
podminky. Jak jsem uvedla, prvninivdem jsou nefiznivé podminky, které by
uvrhly povinného a jeho rodinné&iglusniky do tizivé Zivotni situace. Tuto situaei s
povinny nepivodil sam, tedy doSlo k ni bez jeho zawnn Situace, ve které by se
povinny ocitl, musi bytcaso¥ ohranéena, tzv. kratkodob&asova ohraenost
trvani jeho situace. Posledni podminkou je, abyapny nebyl poskozen odkladem
provedeni vykonu rozhodnuti. \tipadt, Ze by rktera z &échto podminek chyia,
soud podle ust. § 253 odst. 2 ©OBadi k projednani skutkové otazky jednhi.

Odklad je tedy déasnymieSenim, o kterém soud vyda rozhodnuti o povoleni
odkladu. V rozhodnuti by soud émuvést lhitu, po kterou je provedeni vykonu
rozhodnuti odloZzeno, neuvedeniitih je sice nedostatkem, ale nebrarinaosti

odkladu, jak uvadi Nejvy3si solteské socialistické republiky ve svém rozhodnuti

% TRIPES, AntoninExekuce v soudni prax8. vyd. Praha: C.H. Beck, 2006, xvi, 147 s. Bagko
piirucky pro pravni praxi. ISBN 8071794899

“9Srov. ust. § 266 OB

“L WINTEROVA, Alena. Civilni pravo procesni: vysokoskolské&ebnice 6., aktualiz. vyd. Praha:
Linde Praha, 2011, 500 s. ISBN 978-80-7201-842-0

42 TRIPES, AntoninExekuce v soudni prax8. vyd. Praha: C.H. Beck, 2006, xvi, 149 s. Begko
prirucky pro pravni praxi. ISBN 8071794899
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sp.zn.: R 21/1981civ. Po uplynuti stanovenétyhvyda soud vzdy rozhodnuti o
pokratovani v provadni vykonu rozhodnuti. Proti tomuto rozhodnuti ngtipustny

opravny prosedek. O odkladu provedeni je v&akppistny opravny prostdek?®

3.1.4. Zastaveni

DalSim z prosedki ochrany povinného je zastaveni vykonu rozhodnati p
zahajenémiizeni, oproti tomu zastaveiiizeni o navrhu na vykon rozhodnuti je
mozné pouze ied zahdjenim vykonu rozhodnuti, hapro nedostatek procesnich
podminek, které poduiji zahdjeni vykonu rozhodnuti. Zastavit vykon radhuti je
mozné hem celého vykonavacilizeni a nize byt zastaveno upimebocastene.
Duvody, za kterych je mozné zastavit vykon rozhodnstiu uvedené v ust. § 268
OSR. Soud zastavi vykonavaiézeni na navrh nebo i bez navrhu. Dispoipravo k
podani navrhu na zastaveni ma i opegwn(na rozdil od vySe uvedeného navrhu na
odklad). Navrhem opra¥ného je soud vazan ve vSech jeldstech a k jeho navrhu
soud pistoupi neprodleh K zastavenitizeni neni podminkou taovat jednani.
Soud tak nédi jednani pouze zargdpokladu, Zze je nutno provést dokazovani ke
zZjisténi spornych skutaosti mezi Gastniky fizeni. Dokazovani skuteosti (i
narizeném jednani sagvazrie tyka gripadného zastaveni dle ust. 8 268 odst. 1 pism.
g) a h) OR. Samotejme za situace, kdy nejsou meziastniky sporné vyznamné
skut&nosti, neni pdeba toto jednéni m@it. Zastavenim se rusi Ukony &mijici
k vynuceni povinnosti a vedouci k uspokojeni préaymavreného. Soud v dalSim
provadni nesmi pokréovat**

Soud vyda usneseni o zastaveni, které je vykomatntenim astnikim
fizeni, &etr® tretich osob. Ust. § 177 @Spripousti vykonatelnost usneseni az po
nabyti pravni moci, ale ve¢tsing pripadi soud neodklada vykonatelnost tohoto
usneseni, naopak je Zadouci, aby se v pimiad/konu rozhodnuti ihned skaito.*®

S usnesenim o zastaveni zanikaginky generalniho inhibitoria, specialniho

“3 TRIPES, AntoninExekuce v soudni prax8. vyd. Praha: C.H. Beck, 2006, xvi, 149 s. Begko
piirucky pro pravni praxi. ISBN 8071794899

4 SVOBODA, Karel. Obcansky soudnirad: komentad Vydani prvni. xxiii, 953-954 s. ISBN
8074005062

% TRIPES, AntoninExekuce v soudni prax8. vyd. Praha: C.H. Beck, 2006, xvi, 155 s. Betgko
prirucky pro pravni praxi. ISBN 8071794899
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inhibitoria a arrtestatoriai¢i dluznikim povinného a povinny méa volnost nakladat se
svym majetkem a pravy, které byly vykonem rozhotpastizeny*®

3.1.5. Naklady

Stejre jako se rozhoduje o nékladech v nalézagimeni, se rozhoduje o
nakladech i v ramci vykonu rozhodntitiPovinnost k uhrazeni nékkadza vykon
rozhodnuti ukladd soud tomu, kdo svym protipravrjgdnanim zavinil vykon
rozhodnuti, a to tedy povinnému. Soud ve svém @sriese kterém ri&uje vykon
rozhodnuti, uloZi povinnost povinnému k nakradkladi vzniklych opravgnému.
Nahrady naklail jsou ustanoveny v ust. § 147 az § 150RO8 usneseni o Hiizeni
vykonu rozhodnuti vSak nelze d&iglit jejich kon€nou vySe, pouze Ize ¥islit narok
opravréného, kterému bylgastka na zakladexekwniho titulu giznana. Soud ve
svém usneseni nestanovujétlhke sléni povinnosti. Teprve v dalSich rozhodnutich
o nakladech wwje jejich skuténou vysi*® Konesna vyse naklailvykonu rozhodnuti
bude znama az po skimi celého vykonavacihtizeni a jejich vySe bude zaviset na
jednotlivych krocich souduipprovadni vykonu rozhodnutl? Povinny tedy musi
uhradit naklady jak opra¥nému, tak soudu. Do uhrazeni nakiaghravrenému pati
i odmena za pravni zastoupeni a soudni poplatek, ktergvogy uhradil®® zasada
povinného k uhratl veSkerych naklad spojenych s vykonavacimizenim, které
vynaloZil opraviny, je uvedena v ust. § 271 S

Néaklady, které vzniknouip provadni vykonu rozhodnuti soudu, plati stat.
Soud niize ulozit opravénému, pokud u &ho nejsou podminky pro osvobozeni od
soudnich poplaik aby sloZil zalohu na naklady provedeni vykonuhomnuti, pod
sankci zastaveni zahajeného exelfofizeni®* O osvobozeni od soudnich poptatk
rozhoduje pedseda senatu na navrh oprného. Pokud je opra¢nému zamitnut

navrh, soud festo musi zkoumati@d uloZzenim povinnosti uhradit naklady, zda

“®Srov. ust. § 308 OB

4" SVOBODA, Karel.Obcansky soudnfad: komenta Vydani prvni. xxiii, 955 s. ISBN 8074005062

48 SCHELLEOVA, llona a Roman LAMKAExekuce v zrcadle pravnichfaulpisi. 1. vyd. Ostrava:
Key Publishing, 2007, 54 s. Pravo (Key Publishin§BN 9788087071366

9 WINTEROVA, Alena. Civilni pravo procesni: vysokoskolské&ebnice 6., aktualiz. vyd. Praha:
Linde Praha, 2011, 504 s. ISBN 978-80-7201-842-0

%0 SCHELLEOVA, llona a Roman LAMKAExekuce v zrcadle pravnichiquipisi. 1. vyd. Ostrava:
Key Publishing, 2007, 54 s. Pravo (Key Publishin§BN 9788087071366

*1 Srov. ust. § 270 A8
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nejsou zjistné gredpoklady u oprawmého pro Uplné neb&ast&né osvobozeni od
soudnich poplatk Jinym zgisobemieSi ndhrady nakl@dsoud, dojde-li k zastaveni
vykonu rozhodnuti. K zastavenitge dojit z gkolika divodi a z podgtu nejen

povinného. Soud proto ime v krajnim pipack i ulozit opraveénému vratit to, co

povinny na nakladech zaplatfl.

3.1.6. Zpisoby provedeni vykonu rozhodnuti

Vykon rozhodnuti je vedeny Huna pegZzité plréni, nebo na nepéaité
plnéni. Zpisobem provedeni vykonu rozhodnuti rozliSujeme, gesre
postihovano. R vymahani pe&zitych plréni si opraveny voli sam zpisob provedeni
a zakon pedpoklada informovanost opraimeého o stavu jeho financi, na zéklad
kterych voli zisob provedeni vykonu rozhodnetiOpravigny tedy musi v navrhu
uvest zsob vykonu provedeni, pokud tak ®eu, je navrh vadny a soud vyzve
k jeho doplini. Vycet zpisohi provedeni je taxativni a je uvedeny v ust. § 25RO
Pro peszita plreni jsou zfisoby provedeni vykonu rozhodnuti tyto:

- srazkami ze mzdy (ust. § 276 — § 302)

- prikazanim pohledavky (ust. 8 303 — § 320ab)

- spravou nemovitéaci (ust. 8 320b — § 320j)

- prodejem movitych &ci (ust. § 323 — § 334)

- prodejem nemovityché&ei (ust. § 335 — § 338a)

- postizenim zavodu (ust. § 338f — § 338zr)

- ziizeni soudcovského zastavniho prava k nemovitgoem (ust. 8 338b — §
338e)

Pro nepe#zita plreéni tyto zpisoby:
- vyklizeni

- odebréani

- rozckleni spoléné \&ci

- provedeni praci a vykdn

2 SCHELLEOVA, llona a Roman LAMKAExekuce v zrcadle pravnichiguipisi. 1. vyd. Ostrava:
Key Publishing, 2007, 54 s. Pravo (Key Publishin§BN 9788087071366

3 WINTEROVA, Alena. Civilni pravo procesni: vysokoskolskéebnice 6., aktualiz. vyd. Praha:
Linde Praha, 2011, 484 s. ISBN 978-80-7201-842-0
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3.2. Exekuce prové@da soudnim exekutorem

Zakon¢. 121/2001 Sb., o soudnich exekutorech a es@kiinnosti, exekani
fad, vstoupil v platnost v roce 2001 a jeho cilenpigelpokladalo zvySeni efektivity
vymahani. Redpokladalo se usnagh opraviénym osobam domoci se svého §in
od povinnych osob snazSi a kratSi cestou neZzipdysttvim soudniho vymahani.
Proto se vytviila nova pravnickd profese, a to soudni exekutoud®i exekutor je
obtan Ceské republiky, ktery je p#n svépravny, bezthonny, mé ziskané
vysokogkolské vzglani v oboru pravo na vejné vysoké Skole Geské republice,
vykonal alespn tiiletou exekutorskou praxi a slozil exekutorskouusiau.

Exekuwni f4d se sklddd z dvanécti hlav: zakladni ustanoverékutor,
exekwni cinnost, z@soby provedeni exekuce, daldihnost exekutora, naklady
exekuce, odrna exekutora, manipulace se spisy a jejich Uscheamosprava
exekutofi, karna odpo¥dnost exekutora, zvlastni ustanoveni o dovani, evidence
exekuci.

DuleZitou skupinou fedpisi jsou stavovske ipdpisy Exekutorské komory
Ceské republiky, do nichZ géatkanceldsky a Organizéni fa4d. Organizéni fad se
¢leni do deviti ¢asti a zabyva se organizaci, rozvrzenim jednottivycgard
Exekutorské komory. Kancetky rad secleni do ti ¢asti a zabyva se formalnim
ozna&enim pisemnosti a exekutorskymi zpisy. VyhlasSkaidtierstva spravedinosti
¢. 329/2008 Sbh., o centralni evidenci exekuci stajgowalezitosti zapisu udajdo
verejné pristupného informéniho systému. Centralni evidence exekuci jeejngy
seznam a kazdytaje ¢i neni &astnikemtizeni, po zaplacenitigluSného poplatku,

ma pravo na sdieni Udaji obsaZzenych v tomto seznamu.

3.2.1. Redpoklady a nalezitosti

V exekwnim fizeni plati zasada dispori, proto musi bytizeni zahjeno na
navrh. Redpokladem pro zahajeni exekuce je vykonatelny @xekitul, na jehoz
zaklad opravreny poda navrh soudnimu exekutorovi. Oprwn si sam zvoli
soudniho exekutora, bez ohledu na misto bydIMistni gisluSnost plati pouze pro
soud, ktery exektni titul vyda. Soudni exekutor nesmi navrh odmitndsi

vyjimkami uvedenymi v B) a exekdni soud ho musi, podle ust. § 4R Epowiit
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provedenim exekuce. Podle ust. § 28 & Ukony soudniho exekutora povazuji za
ukony exekdniho soudu.

Ust. § 38 R stanovuje nalezitosti navrhu naiizani exekuce. Na rozdil od
navrhu na nézeni exekuce podaného u soudu, v navrhu podanéoudniho
exekutora se neuvadi igob provedeni exekuce. Oprémg si vSak sam f¥e ukit
zpisob provedeni exekuce nebo si naopakerucit, jaky zpisob provedeni nechce.
Navrhu musi obsahovat tyto nalezitosti:

- ozna&eni soudniho exekutora a jeho sidla
- jméno, gijmeni a bydli&t Gcastnika

- povinnost, kterd mé byt vymoZena

- presné ozn&ni exekdniho titulu

- Udaj o tom, zda povinnyoo uhradil

K navrhu musi byt fipojeny original nebo itedre owerend kopie exekiniho
titulu s potvrzenou vykonatelnosti nebo stejnopiaiskeho nebo exekutorského
Zapisu.

Ust. § 36 R je obdobou ust. § 255 a § 25610%/ ust. § 36 R je vymezeno,
Ze astniky fizeni jsou oprawmy a povinny. Pokud je v exeknim pikazu
postiZzena satéist spoléného jméni manzel, je pro tutocast &astnikem i manzel

povinného.

3.2.2. Zahajeni exekdniho Fizeni

Exekwni ftizeni provadné soudnim exekutorem se zahajuje na navrh
opravréného, tedy dnemijjeti ndvrhu soudnim exekutoremizeni bez navrhu Ize
zahdjit pouze podle ust. § 66 odst. B, B to na majetek obmeskaného vydraZitele,
ktery nezaplatil nevySsi podani ani emé lhit¢ soudem, ktera nesmi byt delSi nez
jeden ngsic. Svelkou exekumi novelou dinnou od 1.1.2013 fEly znmeny
souvisejici se zahajenim exekuce, a to Zalein zrychleni celého vymahaciho
procesu. Viizenich zahgjenych do 31.12.2012 opegmnpodal navrh a exekutor
musel do patnacti dnpozadat soud o vydani usneseni tizemi exekuce, kde byl
oznaeny exekutor, ktery provébexekuci. DalSim krokem bylo zaslat povinnému

usneseni spate¢ s ndvrhem na dizeni exekuce a vyzvou ke s vymahané
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povinnosti, opravénému a jeho pravnimu zastupci pouze usheseni fzend
exekuce. Tento postup byl dosti zdlouhavy, a touwwdu nepebirani poSty
povinnym, pokud mu nebylo dafeno gimo do vlastnich rukou a pouzila se tzv.
fikce doriteni. Poté se jeho pisemnosti ¢egyvésily na veéejnosti istupné dedni
desce soudniho exekutora. Pro zpravoriocusneseni o tieni bylo nutné jeét
zaslat exekénimu soudu fislusné dortenky od usneseni o fizeni exekuce &ekat,
nez soud pravni moc vyz#ia Z divodu gehlceni soudl byl tento proces dale
prodluzovan a nebyly vyjimkou urgence soudu soudeisakutorem o vyzr@ni
pravni moci.

Nova Uprava &nna od 1.1.2013 je vtomto ohledu nohem rychlej#,

z divodu, Ze doloZzku provedeni exekuce si vyzipa sam exekutor nikoliv soud.
Ucast soudu seipzahdjeni exektnihofizeni omezuje pouze na vydaristusného
powteni k provedeni exekuce. Plati stejnd@adhod podani navrhu, do patnacti dni je
exekutor povinen pozadat exekil soud o vydani paveni k vedeni exekuce na
elektronickém formuld prostednictvim datové schranky. Rdgeni neni soudnim
rozhodnutim, a proto se nezasitastnikim fizeni.

Zminovana llita patnacti dni pona k&zet dnem nasledujicim po dni, kdy
doSel exekéni navrh soudnimu exekutorovi a je zachovana, pgkug@atnactym
dnem odeslana Zadost o pteni. V gipad: absence stanovenych nalezitosti se tato
Ihata nebere v uvahu a &® WBZet, jakmile jsou vady navrhu odstéay.
Patnactidenni lita se vztahuje i na dobu, ve které soud musi yyoatreni>* Pokud
soud nevyda paieni z divodu nevyhovujicimu navrhu, zast&ideni, odmitne nebo
zamitne exekini navrh nebo udli soudnimu exekutorovi zavazny pokyn ve smyslu
ust. § 43a odst. 6FE Soudni exekutor fite z&it zjidtovat majetek povinného ihned
po obdrzeni padteni k vedeni exekuce a na zaklavyych zjiséni pak rozhoduje o
zpisobu provedeni exekuce a vydavésipisné exekini priikazy>°

DalSi procesni litou souvisejici s exeknim fizenim je patnactidennita,
ktera &zi od udleni powieni a slouzi k zaslani vyrozénmi o zahajeni exekuce
opravrenému. Povinného se tatoitia netyka, jemu se vyrozumi zasila nejpozgi

s prvnim exekénim pikazem spolu s kopii exekniho titulu a exek&éniho névrhu.

> KASIKOVA, M. a kol., Exekuni 7ad. Komenta 3. vydani. Praha : C. H. Beck, 2013, str. 248-250
5 TRIPES, AntoninExekuce v soudni prax8. vyd. Praha: C.H. Beck, 2006, xvi, 773 s. Bagko
prirucky pro pravni praxi. ISBN 8071794899
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Se zmihovanou novelou exekniho fadu se vyrozugni o zahajeni exekuce zasila
spole&né s vyzvou ke spkni vymahané povinnosti. Pravidla ddowani seidi ust. 8§
45 a nasl. OB. Od dorgeni vyzvy s vyrozugnim bsZi ticetidenni ltita, ktera
umo#iuje zaplaceni celé pohledavkyetre snizenych pausalnich nakiad odnény
exekutora® Mnoho dluznik spoléha na to, Ze deideti dni stai zaplatit pouze
jistina a bude se jich tykat tatslgvd. To je bohuZeléastym omylem, kterého se
povinni dopousti. Exekuce musi byt komptetrihrazena nejdéle posledni defityh
penize tak museji byt nat exekutora, nestaje zaslat posledni den, aby dosly
pozcEji.

Po dorgeni vyrozungni nesmi povinny nakladat s veSkerym svym majetkem,
véetne majetku patici do spoléného jnéni manzel, v jeho neprosith a chovanim
takovym, které by vedlo ke snizeni hodnoty majetkyjimky jsou uvedeny v ust. §
44a odst. 1 R. Prikladem je obstaveni¢tu u pewzniho Gstavu, kdy povinny ma
nérok vybrat si ze svého obstavenébitudastku v hodnat dvojnasobného Zivotniho
minima. Toto opdeni je procesni institut tzv. generalni inhibitoniwpravené v ust.
§ 44a R. Tento institut zakazuje nakladat povinnému, paohksi relativni
neplatnosti, s veskerym svym majetkem, tzn. podke & 44a odst. 1IEje pravni
Ukon platny, pokud se jeho neplatnosti nedovoléketae, opraveny a gihlaseni
véfitelé, aby zajistili vymoZeni své pohledavky. Pokavinny nezaplati celotéstku
exekuce a nepoda navrh na zastavenitaeti dmi od dordeni vyzvy, vyzndéi

exekutor doloZzku o provedeni exekuce.

3.2.3. Exekuni prikaz

Exekuni piikaz je rozhodnuti vydané exekutorentippdré exekutorskym
kandidatem’, které ma stejnou povahu jako usneseni vydangesowdamci vykonu
rozhodnutf® U exekuci zahajenych do 31.12.2012 Ize vydavakuexeé pifkazy po
vydani usneseni o fiaeni exekuce, tizeni zahajenych od 1.1.2013 aZ po vydani
powteni k vedeni exekuceiplusnym exekénim soudem. Proti exeknimu pikazu
se nelze nijak odvolat a namitka protiaigpbu provedeni neni na nésBipadnou

namitku Ize pouze uplatnit v navrhu na zastavemkege podle ust. 8 55 odst. 1

6 Srov. ust. § 44 B
5 Srov. ust. § 16 B
8 Srov. ust. § 47 B
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ER.>° Exekutor si sam dle svého uvaZeni zvolisgb provedeni exekuce a uvede ho
v exekwnim prikazu, ktery kwli svému vyznaéeni pravni moci, musi byt zaslan
opravrenému, povinnému, ifp. manzeli povinného a poddluznikovi povinného.
S novelou provedenou zakon&m133/2006 Sb. bylo dopino do ust. 8 47 odst. 1
ER ustanoveni, které stanovuje, aby exekutor dbafinatenost rozsahu provéaé
exekuce v porru vymahan&astky. Exekutor neni nijak vazan ve svém postupu an
jiz vydanym exekdnim pikazem. Pokud se po jeho vydani ukaze zvolerisap
neefektivni, nize exekutor zruSit exekni piikaz svym usnesenim. Usneseni o
zruSeni exektniho pgikazu musi zaslat vSentastnikim fizeni, kterym byl zaslan
puvodni exekuni prikaz. Ani proti usneseni o zruSeni ex&kiho pgikazu neni
pripustné odvolarf®

Exekwni fad stanovuje podminky, za kterych nelze provéskueige tyto
podminky jsou uvedeny v ust. § 47 odst. R. EN&leZitosti a vyrok exekmiho
piikazu jsou pak uvedeny v ust. § 48 a § #9 E

Po vydanich exekmiho gikazu je generalni inhibitorium dogimo
specialnimi  inhibitorii  a  arrestatorii, které zakfiz nakladani se
specifickym majetkem. Specialni inhibitorium je apené v ust. § 47 odst. REa
vztahuje se ke konkrétrurcenym ¥cem a prawm, které jsou postizeny v exaiim
piikazu. Speciélni inhibitorium byvé&asto doplgno arrestatoriem pro poddluznika
povinného, tedy zakazem dluznika povinného naklagtethledavkou povinného tak,
aby mu ji vyplatil, zapeetl ji nebo s ni jinym nezakonnym igobem nakladat
V praxi pijde nefastji o exekwni prikaz srazkami ze mzdy, kde adresatem
arrestatoria je platce mzdy nebo o garn Ustav v fipak exekuniho pgikazu
piikazanim pohledavky zitu povinného. Winky arrestatoria nastavajitide, nez
Gcinky specialniho inhibitoria, a to z tohaivbdu, Ze exekini piikaz je zasilan
nejdive dluznikovi povinného a teprve az poté samotnpowinnému. Toto vyplyva
z logiky \&ci, kdy je pochopiteléy nezadoucim stavem, aby se o exekon pikazu

* TRIPES, AntoninExekuce v soudni prax8. vyd. Praha: C.H. Beck, 2006, xvi, 773 s. Bagko
prirucky pro pravni praxi. ISBN 8071794899

0 Srov. ust. § 268 odst. 4 BS

® HENDRYCH, Dusan a Josef FIALARravnicky slovnik3. podstati rozs. vyd. Praha: C.H. Beck,
2009, xxii, 1459 s. Beckovy odborné slovniky. ISBRB8074000591
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dozwdél povinny ged platcem mzdy, pdpperéznim Ustavem a mohl stale nakladat
se svym majetkem. Povinny se tasto o exekuci dozvida od dluznika povinn&ho.

3.2.4. Odklad

Navrh na odklad provedeni exekuce podava povinnyone rem mize
rozhodnout exekini soud¢i ptimo soudni exekutor. Exeéni fad uvadi dva typy
duvodi pro odklad exekuce. Prvninfiebdem jsou dvody uvedené v ust. § 266 odst.
1 OKR. Druhym divodem pak podle ust. § 54 odst. B,FBpokud je ¢ekavano, ze
exekuce bude zastavena, o tomiwatiu se rozhoduje bez i bez navrhu. O odkladu
exekuce je mozno rozhodnout aZz po gfeni exekutora k vedeni exekuce. O navrhu
na odklad musi exekutor rozhodnout bez ziny@do odkladu, a pokud mu nevyhovi
do sedmi dh od jeho, postoupi jej k rozhodnuti exékimu soudu, ktery do patnacti
dni o odkladu rozhodne sam. Usneseni o odkladu sk zé&im dastnikim tizeni a
je proti mmu pipustny opravny progdek®® V usneseni musi byt uvedena doba, na
kterou se exekuce odklada, pokud neni uvedena detlmalo by se fakticky o
zastaveni exekudd.Do vydani rozhodnuti o odkladu diei exekutor Zadné kroky
smetujici k provedeni exekuce, nejde - li o navrh, ktémyslre zdrzuje provaéhi
exekuce. Pokud vSak navrh neobsahuje nalezitak#, jna mit, nelze o navrhdone
rozhodnout a exekutor ho odmitfteéNa rozdil od vykonu rozhodnuti dle &@mského
soudnihoradu se B exekuci nevydava rozhodnuti o pokwaani v exekuci. Po
uplynuti doby odkladu exekutor préspokra&uje v provadni exekuce, ficemz

nerozliduje dvod pro odklad®

3.2.5. Zastaveni

Od novely¢. 396/2012 Sh. je navrh na zastaveni exekuce jedimpZnym
opravnym progedkem proti vedeni exekuce. Zasadni novelou bylzakon ¢.

280/2009 Sb., kdyifsla znena organu, ktery s pravomoc rozhodnout o zastaveni

2 \VALENTA, Jan.Pravni radce Postihuj co nejrychleji v3e, co se da?. [onlirg08 [cit. 2015-03-
18]. Dostupné z: http://pravniradce.ihned.cz/c128I50-postihuj-co-nejrychleji-vse-co-se-da

3 SCHELLEOVA, llona a Roman LAMKAExekuce v zrcadle pravnictigupigi. 1. vyd. Ostrava:
Key Publishing, 2007, 48 s. Pravo (Key Publishin§BN 9788087071366

% Srov. ust. § 54 K

%5 SCHELLEOVA, llona a Roman LAMKAExekuce v zrcadle pravnichiquipisi. 1. vyd. Ostrava:
Key Publishing, 2007, 48 - 49 s. Pravo (Key Pulitigh ISBN 9788087071366.

% KASIKOVA, M. a kol., Exekuni 7ad. Komenta 3. vydani. Praha : C. H. Beck, 2013, str. 333-336
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exekuce. Do té doby o zastaveni exekuce rozhogmuate soud, avSak sidnosti
této novely rozhoduje o zastaveni exekuce jiz dedbexekutor, a to zargdpokladu,
Ze s tim vSechny strany souhlasi. Soud tedy i ead@ahoduje ve spornych situacich,
kdy zpravidla oprawiny nesouhlasi s navrhem povinného na zastavenu&xiélo
fizeni a exekutor po obdrzeném stanovisku op@émo postoupi navrh na zastaveni,
s celym exekénim spisem, exekmimu soudu. S novelou doSlo k dalSiém) a to
k uvedeni patnactidennidty, ve které nMize povinny podat navrh na zastaveni, a to
ode dne, kdy se dozsl o divodu zastaveni. Navrh na zastaveni exekuééem
podat jak oprawny, tak povinny. Navrh musi obsahovat skatssti, které vedou
Ucastnika k zastaveni a také musi mit vSechny obediéZitosti a musi byt
srozumitelny, jinak ho vifjpad® neopraveni exekutor usnesenim odmitne. Exekutor
po dorkeni navrhu na zastaveni vyzve usnesenim ostaasiniky, aby se ve it
vyjadiili k navrhu a na podporu svych tvrzeni ogtiadtikazni prostedky?®’ Lhata
k vyjadieni &astnilki neni stanovena a lze ji na Zadost i prodlouzitawgla ji
exekutor stanovi podle na@mosti obsahu navrhu a slozitosti exéhkilno tizeni.
Ucastnici se nemusi k vygwyjadiovat, ale jeho ngnnost bude brana jako souhlas
se zastavenim exekufePokud @astnici souhlasi se zastavenim exekuce, exekutor
vyda usneseni o zastaveni exekuce, jestlize nemiuke zastavenim, exekutor
postoupi navrh nejpozjl do tficeti dni od uplynuti ity k vyjadieni exekdnimu
soudu k rozhodnuti. Do doby, nez rozhodne o nawkekwni soud, se mohou
provadt ukony sndtujici k provedeni exekuce. Pouze kdyby byl navrtzastaveni
podan ve Ihts dle ust. § 46 odst. BFEmu je giznan odkladny &inek.?®

Rozhodnout o zastaveni exekuce lze i bez navrhivofem ¢asto byva
neefektivnost vymahani, nemajetnost povinného netwo bezvyslednost exekuce.
Koneiné slovo tu zde ma oprasmy, pokud nesouhlasi se zastavenim, exekut@em

pozadat exekini soud o rozhodnuf?.

3.2.6. Naklady

7 Srov. ust. § 55 B

®8 Srov. ust. § 101 odst. 4 @S

%9 KASIKOVA, M. a kol., Exekuni 7ad. Komenta 3. vydani. Praha : C. H. Beck, 2013, str. 342-343
0 Srov. ust. § 55 odst. 4E
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Odpowd’ na otadzku co vSechno spada pod naklady exekugeaareného,
najdeme v ust. § 87 odst. 1 a R.ENaklady exekuce jsou odima exekutora, ndhrada
pausalg uréenych¢i ucelné vynalozenych hotovych vydajnahrada za ztrattasu,
nahrada za doteni pisemnosti, a je-li exekutor platcem dargidané hodnoty, je
nakladem exekuce rovh prislusna da z pridané hodnoty. Néklady spojené s
exekuci a naklady oprasného hradi v zasadgovinny. Tento postup se vztahuje na
aspsné vymahani exekuce. Yipact zastaveni exekuce, hradi naklady exekuce ten,
kdo zastaveni zavinil. Na rozdil od nakiade vykonu rozhodnuti, v exekuci, ktera
byla zastavena pro nemajetnost povinného, hradiSghaiu vydaje exekutora
opravreny.

VySi svych naklafl a naklad opravreného v exekénim rizeni exekutor ui
ve specifické procesni fokma to gikazem k Ghragl nadkladi exekuce (pouziva se
zkratka PUNE’). Néklady stanovené v PUNE jsoucané k vymoZzeni exekutorem
Vv jiz zahajené exekuci a nejsou podkladem pro easiaového exekmiho fizeni.

V probihajici exekuci lze PUNE uplatnit i jako pdatk pro uhrazeni naklad
v probihajicim insolvefim ftizeni nebo P prodeji nemovité ¥ci ¢i podniku
v draZts poradané jinym soudnim exekutoretny ramci dsdickéhotizeni’*

Proti PUNE niZe (tastnik podat namitky do 8 drod jeho dorteni. Aktivni
legitimaci k podani namitek mé oprawy i povinny. Pokud exekutor namitkam gin
nevyhovi a PUNE nezrusi v celém rozsahu, postoapiithy exekdnimu soudu,
ktery o nich rozhodne do patnactitda rozhodnuti zasSle exekutorovi, oprévému a

povinnému, proti #muZ neni mozné podat opravny presiek’?

3.2.7. Zpisoby provedeni exekuce

Exekuci ukladajici zaplaceni pgiité ¢astky Ize provest:
- srazkami ze mzdy a jinychipmua

- prikazanim pohledavky

- prodejem movitych a nemovitycléei

- postizenim zavodu

- Spravou nemovitédci

"' KASIKOVA, M. a kol., Exekuni 7ad. Komenta 3. vydani. Praha : C. H. Beck, 2013, str. 498
"2 Srov. ust. § 88 K
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- pozastavenimidi¢ského opravéni

Zpuasob exekuce povahy uloZené povinnosti ukladajicijineZ pe¢ni povinnost:
- vyklizenim

- odebranim sci

- rozcklenim spoléné \&ci

- provedenim praci a vykaf®

S novelou exeknihotfadu fFisla zasadni zema tykajici se gib¢ehu zahgjeni
exekwnihotizeni. Zavadi se novy institut spojerciy ktery je upraven podle ust. 8
37 odst. 3 a 4 E, kde gimo stanovuje podminky, za kterych je nutné spoijit
jednotliva exekuani fizeni. Pokud oprawmy poda vice navih) kde je uvedeny tentyz
povinny a zarove vSechny tyto navrhy jsou podané u téhoz soudnied&igora, a
nékolik opravrenych pod& navrh proti témuz povinnému u stejnéheketora.
Nepovinré Ize spojit exekéni fizeni, jeden nebo vice oprawnych pod4 navrh proti
stejnému povinnému uwiznych soudnich exekutr

DalSi zneéna nastala stfthodem nového institutur@drazku, ktery umaitje
navrhovateli pedrazku ziskat vydraZzenou nemovitaie vkterou vydrazil skdo jiny,
pokud do patnacti dnod vydrazeni poda navrh degrazku, kde uvede, Ze chce
vydraZzenou ¥c nabyt alespdo ¢tvrtinu vice, nez bylo nejvyssi podani, a tireglati
vydraZitele. Ustanoveni pamatuje na ochranu vythigza vydrazitel ma Sanci nabyt
vydraZzenou ¥c zpEt, pokud doiti dni od vyzvy alespib dorovnda vysi pedraZzku, tak
se stava vlastnikentei vydrazitel™

Novinkami je moznost provedeni soupiséciv ,0od stolu” tykajici se
exekwniho pgikazu prodejem movitychéei a vydrazeni prav k podilu obchodni
spoleé&nosti a druzstvu a novy #pob provedeni, moznost spravy podniku a nemovité
véci. Dale vykonu rozhodnuti prodejem podniku se aabje vykonem rozhodnuti

postizenim majetk(r

" Srov. ust. § 59 K

* BERANEK, Petr Mgr. a Daniel Mgr. Ing. ZEJD&Riedrazek [online]. 2013 [cit. 2015-03-19].
Dostupné z: http://www.epravo.cz/top/clanky/pre@ia®1739.html

> Novela otianského soudnihtadu a exekénihotadu — ticha revoluce vifstupu k soudni ochran
prav. Pravni rozhledy:casopis pro vSechna pravni atvi. Praha: C. H. Beck, 201%, 23. DOI:
1211-4405
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4. Spravni exekuce

Jednim z ukdi ,,dobré spravy je starat se o povinnosti ulozené spravnimi
organy tak, aby bylydas aradre splnény. Nesplni-li je dobrovokasubjekt spravniho
fizeni, je spravni organ opr&mtuto povinnost vymahat, a toigmbem nuceného
plnéni, tedy v rdmci spravni exeku€eNucené vymahani ve spravni exekuci, ktera je
nepostradatelnou slozkodinnosti veéejné spravy, fedstavuje tedy z&wecné
studium, spravnihézeni.

Spravni exekuce se od spravniho rozhodovani odliSuymi formami a
provadi se exekinimi Ukony’’ Podle povahy pkni, uloZzené v exekmim titulu,
spravnitad rozliSuje exekuci row na pewzitd nebo nepetiita plnéni. Spravni
exekuce je upravenadasti druhé hlavy Xl. zakona 500/2004 Sb., spravnitiadu,

v platném zgini, pro nepegrita plréni a pro exekuci vedenou na peia plreni plati
Uprava pro postup spravu dani od ust. § 175 - § 28dna¢. 280/2009 Sb.,
danovéhoradu, ve iteti ¢asti paté hlavy. Exekuci ime provést i soudni exekutor,

pokud je o to pozadan spravnim organem nebo opmgum’®

4.1. Spravni exekuce dle spravniadu

Spravni fdd se ¥nuje postupu ve spravni exekuci a nepouZije se na
ob¢anskopravni, obchodpravni a pracowpravni Ukony provathé spravnimi
organy a ne#nuje se vztalmm mezi organy téhoz uzemniho samospravniho cdiku p
vykonu exekucé® Vymahani v rdmci spravni exekuce na neégia plreni Ize

uskut&nit pouze proti povinnému. Vyjinteé lze tuto povinnost igvést na é&koho

" HENDRYCH, Du$anSpravni pravo: obecnéast 8. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2012, xxxiv, 399 s.
Beckovy pravnické ¢ebnice. ISBN 978-80-7179-254-3

" SKULOVA, Saia. Spravni pravo procesnPlzei: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Al€®rsk, 2008,
325-326 s. ISBN 978-80-7380-110-6

8 JEMELKA, Lubo$.Spravnirad: komenta 4. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2013, xxvi, 490 scB®va
edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-484-1

" GROSSOVA, MarieExekuce na pefité plreni v sodasné pravni praxi: podle stavu k 1.1.2087
aktualiz. a dopl. vyd. Praha: Linde, 2007, 33 8N®78-80-7201-621-1
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jiného® V piipads smrti povinného po fteni exekuce, Ize vymahat jen pratiliti
jeho majetku nebo jeho zakonnému zastébci.

4.1.1. Rredpoklady a nalezitosti

Spravni fdd obsahuje, vifpadt exekuce na nepé&nta plreni, vlastni
piedpoklady exekuce. iezitym predpokladem je ffislusny exekéni spravni organ,
ktery je upraven v ust. § 107 BpExekwnim organem je ten organ, ktery vydal
z moci Wedni rozhodnuti nebo smir v prvnim stupni a zatoje organem moci
vykonné. V pipac, Ze rozhodnuti nebo smir vydal obecrad) krajsky éad nebo
jiny organ uzemniho samospravneho celku, stavawez exekdnim organem. Ust.

§ 107 odst. 2 Sp uvadi, Ze pokud jiny spravni organ, ktery rozhddnprvnim
stupni, pozada o provedeni exekuce obetad dbce s roz&nou fisobnosti, obecni
Ufad exekuci provede. Obecniad musi byt ve spravnim obvodu jiného spravniho
organu, ktery ho o provedeni exekuce pozadal.

DalSim nutnym pfedpokladem je, aby nedoslo k uplynuti prekluzitity. Po
jejim uplynuti zanikd nejen narok, ale i pravo jalkekové. Tyto lfity se nijak
neprodluzuji a jejich & se neferuSuje. Exek&ni spravni organ fte naidit
exekuci do pti let poté, co mila byt Ihita uvedena v exeknim pikazu dobrovola
splréna. Samotné provédi nesmi pesadhnout litu deseti let od moznosti
dobrovolného spkni povinnost? Dalsimi procesnimi podminkami jsou existence
Gcastniki tizeni, exekdniho titulu a nespkni povinnosti uloZzené exeknim

organent?

4.1.2. Zahajeni spravni exekuce

Spravni exekuce se zahajuje z mo@dini, na navrh opragné strany nebo
7&dosti jiného spravniho organu podle ust. § 18T. &ISR. Exek&ni organ nize

jes€ pred nd&izenim samotné exekuce umoZznit povinnému, aby dob® spinil

8 Srov. ust. § 108 $p

81 SKULOVA, Saia. Spravni pravo procesnPlzei: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Al€&nsk, 2008,
336 s. ISBN 978-80-7380-110-6

8 JEMELKA, Lubo3. Spravnirad: komenta 4. vyd. Praha: C.H. Beck, 2013, xxvi, 496-497 s.
Beckova edice komentované zakony. ISBN 978807400484

8 GROSSOVA, MarieExekuce na pefité plreni v sodasné pravni praxi: podle stavu k 1.1.2087
aktualiz. a dopl. vyd. Praha: Linde, 2007, 40 8N®78-80-7201-621-1
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svoji nepesZitou povinnost, a to prasdnictvim exekéni vyzvy®* Exekuni vyzva
je jakysi posledni pokus exekuiho organu, nabidnou povinnému moznost
k dobrovolnému spkni uloZené povinnosti. V dobrovanzaslané vyz&¥ vymezi
exekwni organ nepeiritou povinnost, ktera ma byt sphm, exekdani titul na
z&kladt, kterého se vymaha a dirnahradni lfitu, do kdy ma& byt nepénita
povinnost splina® Po marném uplynuti dobrovolnéitly ke splni, vyda exekeni

organ exekéni prikaz, a tim zahdji exekni fizeni.

4.1.3. Exeké#ni prikaz

Vydanim exekdniho gikazu, ktery ma formu usneseni, je zahajeno exgku
fizeni. Toto usneseni obsahuje, kéoobecnych nalezitosti uvedenych v ust. § 68
SR, ozna&eni exekuniho titulu, vymezeni povinnosti, kterd ma byt $pka, zgisob
provedeni exekucegei a prava, ktera maji byt postizeny. Proti exegkmu gikazu
neni mozné podat odvolani, ale Ize pratma podat namitky. Ty vSak, s vyjimkou
vyklizeni, nemaji odkladného ¢ilmku. Exekéni piikaz se doréuje povinnému,
piipadré manzelovi povinného, pokud je postizen i jeho nedjea dalSim osobam,

kterym plyne z exekiniho gikazu rjaka povinnost.

4.1.4. Odklad

Exekwni spravni organ fite usnesenim na navrh povinného, nebo i bez
navrhu, exekuci odlozit, ffpadré preruSit probihajici exekuci, a to ze zavaznych
divodi. Névrhu povinného vyhovi exetni orgdn zejména tehdy, pokud je
pravdEpodobné, Ze ten svoji povinnost splni nejagizee stejné llite, v jaké by
doSlo k provedeni danéhotgmbu exekuce exeknim organem adel exekuce tim
nebude zmi@n® Navrh podany povinnym musi gplat naleZitosti podle ust. § 37
SpR a musi byt doren exekdnimu spravnimu organu, ktery exekuci provadi.
Z moci tredni gichazi odklad v Gvahu, pokud je zde@poklad, Ze dojde k zastaveni

exekwniho fizeni, nap. pro zruSeni exekmiho titulu®’ | kdyZ vycet divodi pro

# Srov. ust. § 109 $p

8 SKULOVA, Saia. Spravni pravo procesnPlzei: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Al€®rik, 2008,
338 s. ISBN 978-80-7380-110-6

8 Tamtéz, str. 339.

8" Srov. ust. § 115 $p
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odklad nebo feruSeni je pouze demonstrativni, exglu organ tedy riwe

rozhodnout i zjinych zavaznychtnbdi, presto musi exekii orgdn dbat na
jednotnost okolnosti v ramdiizeni, aby tak nevznikaly adodné rozdily mezi
stejnymi gipady.

V usneseni o odkladu musi odloZeni neberyseni exekuce exeli organ
fadre odivodnit® Proti tomuto usneseni se navic nelze odvolat, §roZopravnym
prostedkem je podani namit&k Pominou-li divody, které byly rozhodné pro odklad
exekuce, nevydava se jiz zadné dalSi usnesenirajooini exekuce, exekni organ
pouze vyrozumi &astnikyiizeni o pokréovani.

Rozdil mezi odloZzenim aigruSenim exekuceugtava mnohdy nejasnym.
Podle divodové zpravy vladniho navrhu Bge odklad vysetleny jako odlozeni
v jejim prabéhu provadni a gerusSeni se pouzije tam, kde exekuce nebyi@zeaa

exekwnim pikazem®

4.1.5. Zastaveni

Nastanou-li dvody pro zastaveni exekuce uvedené vust. § 11B, Sp
exekwni organ musi exekuci usnesenim zastavit, neneha fivaze, zda exekuci
zastavitsi nikoliv. %

Jedna se o tento &t divod:

- po nd&izeni exekuce povinnost zanikla,

- po ndizeni exekuce zaniklo pravo pro¥adxekuci nebo byl zruSen exeii
titul, ktery je podkladem pro exekuci,

- 0 zastaveni exekuce pozadal ten, na jehoz zZadd#: pet. § 110 pism. b) ac)
SR byla exekuce rifzena,

- prabéh exekuce ukazuje, Ze by jeji pokwaani bylo spojeno s mins@dnymi

nebo neporgrnymi obtizemi,

8 JEMELKA, Lubo3$.Spravnirad: komenté 4. vyd. Praha: C.H. Beck, 2013, xxvi, str. 508cBova
edice komentované zakony. ISBN 9788074004841

8 Srov. ust. § 117 $p

% SKULOVA, Saia. Spravni pravo procesnPlzei: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Al€®rik, 2008,
339 s. ISBN 978-80-7380-110-6

%1 JEMELKA, Lubo$.Spravnirad: komenta 4. vyd. Praha: C.H. Beck, 2013, xxvi, str. 51®51
Beckova edice komentované zakony. ISBN 978807400484
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- zjisti-li se, Ze exekuce byla fizaena k vymoZeni neexistujici povinnosti nebo
vaci neexistujicimu povinnému,

- provedeni exekuce je nigépustné, protoze fpd ndizenim exekuce existoval
davod, pro ktery exekuci nebylo mozno proveést, nebo

- je provedeni exekuce né@pustné, protoZze po jejim fiaeni nastal jiny dgvod
vyplyvajici ze zvlastniho zékona nebo stawciy pro ktery nelze exekuci
provest.

Z vySe uvedeného vyplyva, Z#8zeni bulto zastavi exekini organ na podit

povinného nebo z mocii€édni usnesenim. Ani proti tomuto usneseni neni l&dvo

piipustné, Ize jen podat namitky dle ust. § 11R.Sp

4.1.6. Naklady

Az na rekolik vyjimek plati pravidlo, Ze naklady exekucealf povinny.
Vyjimkou mazZe byt situace, kdy zastaveni zavini ten, kdoitzeai exekuce pozadal
(ust. § 115 pism. c) ) nebo naklady hradi exedni organ, pokud exekuce n&im
byt vibec zahajena nebdqul n&izenim existoval dvod, ktery branil v provedeni
exekuce (ust. § 115 pism. e) a )iR$p

VySi nakladi exekuce upravuje ust. § 116 odst. 3RSykteré stanovuje
pausalni¢astku nahrady nakladv hodno¥ 2000,- K&, a dale stanovuje nahradu
hotovych vydaj vzniklych @i samotném provashi exekuce. Smyslem této Upravy je
zajistit nahradu vynalozenych vydaj v pripact, kdy presdahnou uvedenou pausalni
¢astku. Hotové vydaje se totiz zm& odliSuji v zavislosti na zvoleném igobu
provedeni exekuce. Ty tak vznikaji vip&éhu exekuce a exekni spravni organ je
zaloho¥ hradi ze svého rozptu a teprve po skaeni exekuce je Zn¢ presre
vycisli.

Povinnost uhradit ndklady uklada exéRuspravni organ svym rozhodnutim,
které se mize v fFipack nesplrni stat exek&énim titulem na petzité plréni. Proti
rozhodnuti je Fpustny opravny prosdek, ktery ma odkladny cinek®?

V exekwnim tizeni, ve kterém je vice povinnych, rozvrhne exekwspravni organ

naklady porirné podle rozsahu vymahané povinndsti.

%2 JEMELKA, Lubo3.Spravnirad: komenta 4. vyd. Praha: C.H. Beck, 2013, xxvi, 511 s. Beak
edice komentované zakony. ISBN 9788074004841
% Srov. ust. § 116 odst. 5 Bp
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4.1.7. Namitky

Namitky podle ust. § 117 ®p predstavuji zvlastni formu opravného
prostedku v ramci spravni exekuce, které se podavati pgmesenim nebo jinym
ukomim exekwéniho spravniho organu, proti kterym nelze podatotav, a jest
nebyly provedeny. Podat jetite povinny nebo osoba, které z usneseni nebo jinych
ukoni vyplyva povinnost, nikoliv pravo. O podanych ndgaith rozhoduje ten samy
exekuni spravni organ, ktery usneseni vydal a proti jeizthodnuti se nelze odvolat.

VySe uvedené znamena, Ze na podani namitky seameyetzadna konkrétni
Ihata ugena pdtem dni, pouze fedmétné usneseni nebo jiny Ukon nesmi byt
provedeny. Jestlize fgci bude némitka podéna proti usneseni, které yib b
provedeno, exekimi organ ji odmitne pro svou népustnost?

Podani namitky nema odkladngidek, vyjimku tvai pouze pipady, jestlize:

- smefuji-li proti usneseni, jimz byla odloZzena nelierpSena exekuce,

- smefuji-li proti exekwnimu gikazu, jimz byla nédzena exekuce vyklizenim,

- snefuji-li proti usnesent, jimz byla zastavena exekuce,

- uplatiuje-li se rktery z divodi uvedenych v ust. § 115 pism. a), b), e), f) nebo
0), anebo

- rozhodne-li o tom z vaZnychidodi exekw&ni spravni organ-

4.1.8. Zpisoby provedeni na nepettita pinéni dle S@Rt

Zpusoby provedeni exekuce na negata plreni jsou uvedené v taxativnim
vyétu v ust. § 112 Sp. Jedné se o tyto #poby:
- provedeni nahradniho vykonu — tento institut jespééupraven v ust. § 119 Rp
a pouzije se vifypact, kdy se jedna o zastupitelna fhi, tedy u plgni, kde neni
stanoveno, aby exekvovana povinnost byla vykonavghgné povinnym.
- piimé vynuceni - upraveno vust. § 120 - § 128RSp provadi se u
nezastupitelnych pémi, kde naopak neni mozné pouzit provedeni nahradni

% JEMELKA, Lubo3.Spravnirad: komenta 4. vyd. Praha: C.H. Beck, 2013, xxvi, 513 s. Beak
edice komentované zakony. ISBN 9788074004841
% Srov. ust. § 117 odst. 3 Bp
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vykonu. V praxi fijde zejména o vyklizeni bytu, odebranim movity&eivnebo
piedvedeni.

- ukladani donucovacich pokut — tentoagpb, upraveny v ust. § 129 Bpse
pouzije jako subsidiarni prastiek pro pipady, kdy neni mozné pouzitgglchozi
dva zmisoby provedeni. VySi stanovuje exékuiorgan a sdm ji row i vymaha.
Pokuta nize byt uloZzena i opakov&na to az do vySe 100 000,<KMuze byt
také uplaténa jako vedlejSi donucovaci priedek pi vymahani zbylych

zpasohi k provedeni exekuce.

4.2. Daova exekuce

Danova exekuce, tedy sprapravni exekuce na pé&fita plreni, je upravena
zadkonem:. 280/2009 Sh., a@vy iad, v plathém zmi. Daiova exekuce je upravena
v oddile 1 od ust. § 177 do ust. § 185. V ust. B 4dst. 1 R je upraven vztah mezi
daiovym radem a otanskym soudniniadem, a to tak, Ze pokud zakon nestanovi
jinak, postupuje se v rdmci tilavé exekuce podle ustanovenicabského soudniho
fadu.

Daiové fizeni zahéji a provede spravce &apodle ust. § 106 odst. 1 Bp
obecny spravce danZpasob vymozeni deového nedoplatku tr sam spravce dan
a to tak, aby vySe nakladebyla ve vyrazném nepém k vysSi nedoplatku. Spravce
dart miZze vymahat nedoplatek i préstinictvim soudniho exekutora. Své pravo na
vymahani nize uplatnit v insolvetnim tizeni vedenym proti povinnému subjektu,

nebo ve viejné drazb.”®

4.2.1. Rredpoklady a nalezitosti

Predpokladem pro vymahani vidavé exekuci je existencediteho daového
nedoplatku, u kterého uplynul den splatnosti. wmci daové exekuce je nutno
zkoumat, zda neuplynula prekluzivniita. Ta je stanovena v ust. § 16®,Da to
v délce Sesti let po splatnostimdeého nedoplatku. @pplati, Ze po této délzanika
nejen narok, ale i samotné pravo. Uplyne-iitthv piibéhu exekuce, musi exekui

% KOBIK, Jaroslav.Dasiovy 7ad: s komenté&em Olomouc: Anag, 2010-, sv. Dan 886 s. ISBN
9788072637690
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organiizeni zastavit! Dalsi gredpokladem pro vyméahani itavého nedoplatku je
pravomoc a fisludnost spravce danPodle ust. § 11 B je spravcem danten
subjekt, ktery vede dava a jinatizeni podle d@&ového iadu, kontroluje pléni
povinnosti, vyhledava a vyzyva ke sgiin povinnosti, zabezpeje placeni dani.
Mistni prislugnost je urena ust. § 13 B, kde je stanoveno, Ze mistriigiusnost se
fidi adresou trvalého bydl&tfyzické osoby, adresou ohlaSovny, kde se zdrzuje
cizinec, ktery nema trvalé bydiiShebo kde se fyzicka osobdepazrie zdrzuje. U
pravnickych osob se hledi na jejich sidlo podnikdiastnikemiizeni je d#ovy
subjekt, ktery je podle zdkona ozoman jako poplatnik nebo platce damaiovy
subjekt je podle ust. § 176 odst. 2 pism. B)@&naovan jako dluznik®

4.2.2. Zahajeni daoveé exekuce

Pokud dluznik neuhradi splatnyndey nedoplatek v zakonnétité, spravce
darg vydanim exekéniho gikazu zahaji d@éovou exekuci. Neni tedy utkzity
okamzik dordgeni exekdniho gikazu, ale samotné vydani exeékiho pgikazu
spravcem dan®® Zpravidla je&t pied ndizenim exekuce zaSle spravce dagzvu
s osmidenni nahradnittou, ve které mize dluznik nedoplatek dobroveéluhradit.
Proti této vyz¢ je mozné podat opravny préstiek do patnacti dnod obdrzeni

vyzvy, nema vSak odkladnyimnek.

4.2.3. Exeku#ni prikaz

Exekuni prikaz, vedle obecnych naleZitosti stanovenych v&st02 LR,
musi obsahovat teni konkrétniho zjsobu provedeni exekuce, vysi nedoplatku
s pisluSenstvim, vySi exeknich naklad a pesné ozn&ni exekdniho titulu, ze
kterého se vychazf® Proti vydanému exekaimu gikazu je moZzno podat veilts

patnacti dni od dotieni opravny prosgedek, a to odvolani. Jde o rozdil Upravy

" Srov. ust. § 181 odst. 2 pism. €} D

% SOBOTKOVA, Ing. VeronikaDasiova exekuce podle novéhoidaéhoradu [online]. 2011 [cit.
2015-03-08]. Dostupné z: http://www.danarionlinéaczhiv/dokument/doc-d27083v35448-danova-
exekuce-podle-noveho-danoveho-radu/

% KOBIK, Jaroslav.Daiiovy /ad s koment@m 2. aktualiz. vyd. Olomouc: Anag, 2013, 889-890 s.
Dans (ANAG). ISBN 9788072637690

100 BAKES, Milan. Financni prava 6. upr. vyd. Praha: C.H. Beck, 2012, xxx, 277Pgavnické
ucebnice (C.H. Beck). ISBN 9788074004407
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exekwniho pikazu v rdmci vymahani nepsiitého pleni dle spravnihaadul®

Doru¢enim exekaniho gikazu roveZz nastupuji 8inky inhibitoria a arrestatoria,

tedy zakazy s nakladanim majetku pro dluznikaj.popddliuznika.

4.2.4. Odklad

Spravce dah miZze rozhodnout o odkladu exekuce az v okamziktizaai
exekuce, tj. po vydanitiglusného exekiniho gikazu. Navrh na odklad podava
bud'to sam dluznik nebo spravce darez navrhu, tedy z mocig€dni. Ogt plati, Ze
exekuci lze odlozitcasténé nebo uUplg. Situace, kdy fichazi v avahu odklad
exekuce, jsou demonstrativruvedeny v ust. § 181 odst. 1RD NejastjSim
duavodem pro odklad jetdvodny gedpoklad, Ze dojde k zastaveni exgkhotizeni.
Spravce dah musi ve vyroku rozhodnuti o odkladu uvést Witlh po kterou se
nebudou provafl zadné kroky switujici k provedeni exekuce. Dale musi byt ve
vyroku uvedeno, Ze négtavaji zachovany pravnéiaky provedenych ukan Pokud
takto uvedeno neni, pravntigky, zejména arrestatorium a inhibitorium, spojené
s vydanym exekitnim piikazem #stanou zachovany?

Jakmile odpadnou t@ody pro odklad exekuce, spravce &amwmzhodne o
pokratovani viizeni. Proti rozhodnuti o odkladu a rozhodnuti dkratpvani

v exekuci neni mozné podat odvolani, pouze uplatsittut namitek:®®

4.2.5. Zastaveni

Spravce dah na navrh nebo ex offo zastavi iplnebo cast&né daiovou
exekuci z dvodi uvedenych v ust. § 181 odst. RDAKktivni legitimaci k podani
navrhu na zastaveni ma fijpmce exekéniho gikazu a je mozné navrh podat
kdykoliv v pribéhu exekuce. Exekmi tizeni formalg konci zastavenin¥izeni a
materialé uplynutim Ihity pro placeni danh Casté&né zastaveni se uplaje, pokud

je cast&né uhrazena petini povinnost.

1 grov. ust. § 178 R

102 | ICHNOVSKY, 0., ONDRYSEK, R. a kolektivDaiiovy /ad. Komenta 1. vydani. Praha : C. H.
Beck, 2010, str. 355.

193 5rov. ust. § 181 R
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Rozhodnuti o Uplném zastaveni se doje vSem pijemaim exekéniho
piikazu, o cast&ném zastaveni se d@mje pouze dluzniku a poddluzniku

povinného***

4.2.6. Naklady

Naklady vzniklé vexekinim fizeni, kromd¢ exekuci provedenych
neopraveng, hradi vzdy povinny”® Opréavrénost vymahani se odvozuje avibdi
pro zastaveni dmvé exekucé’® Naklady se vymahaji spaies s daiovym
nedoplatkem a jsou vedené na osobnét dluznika™®’

Existuji i typy naklad: pro daiovou exekuci, které se vymah&jf.Jedna se o
nahradu néklad za ndizeni da#ové exekuce, nahrada nakiada vykon prodeje a
nahradu hotovych vydajvzniklych @i provadini exekuce. Naklady za tiaeni
exekuce a naklady za vykon prodejei 2% zcastky s tim, Ze minimaliiastkou pro
Ghradu je 500,- Ka maximalni 500 000,- ¥ Naklady za ndzeni exekuce vznikaji
okamzikem vydani exekaiho gikazu nebo vydani rozhodnutim, ve kterém spravce
darg urcuje vysi naklad a naklady za vykon prodeje okamzikem zahajenimlgra
nebo zpe#Zenim pedmitu daiové exekuce mimo drazB® Nahradu hotovych
vydajia je dluznik povinen uhradit do patnactitdade dne dorteni rozhodnuti, ve
kterém je vySeéchto naklad stanovena. Vifpacd exekéniho titulu, vykonatelného
zaji¥ovaciho pikazu, jsou exekinimi naklady pouze hotové vydaje stanovené
v rozhodnuti vydaném spravcem dan

Proti stanovené vysi naklade Ize odvolat do patnactiiod jeho dorteni,

to znamena, Ze protému nelze podat institut namité®

4.2.7. Zpisoby provedeni na peita plnéni dle DR

1941 ICHNOVSKY, O., ONDRYSEK, R. a kolektivDaiiovy 7ad. Koment& 1. vydani. Praha : C. H.
Beck, 2010, str. 355-356.

1% grov. ust. § 182 R

1% grov, ust. § 270 A8

7 grov. ust. § 182 B

198 | ICHNOVSKY, O., ONDRYSEK, R. a kolektivDasiovy /ad. Komenta 1. vydani. Praha : C. H.
Beck, 2010, str. 359

19 g5rov. ust. § 183 R

1050y, ust. § 182 R
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Vust. § 178 odst. 5 B je uvedeny taxativni Wt zpisohi k provedeni
daiove exekuce.
a) srazkami ze mzdy,
b) prikdzanim pohledavky z¢tu u poskytovatele platebnich sluzeb,
c) prikazanim jiné pegrité pohledavky,
d) postizenim jinych majetkovych prav,
e) prodejem movitych &ci, nebo

f) prodejem nemovitychéci.
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5. Strety soudnich a spravnich exekuci

Pri provadni exekuce riize nastat situace, kdy dluznik ma &mré zavazky
vaci vice writelaim, ktei nechali exekuci r&it soudem, spravcem damebo
organem viejné spravy. Rpady, kdy ma dluznik vice pohledaveki¢v vice
véfitelim, neni neobvyklou. V takovychtipadech snadno dojde k tomu, Ze kazdy
z rekolika etitelt dluznika se domaha sphi nucenych povinnosti prastinictvim
narizené exekuce a budou gimpo konkurovat postizenim stejného majetku. Jenze
kazdy se domaha viznych exekutnichtizenich uiiznych exekanich orgad, a tim
dojde ke setu exekuct*

Zakon ¢. 119/2001 Sh., o istu exekuci v platném &ni, upravuje postup
soudi, soudnich exekutdr spravé dart a orgaf verejné spravy v ppack, jsou-li
soulEzr¢ postizeny tytéz &ci a prava. Jedna se tedy o sduty pfibéh vykonu
rozhodnuti n#izeny soudem a provédy soudem, exekuce iizena soudem a
provadgna soudnim exekutorem, itavd exekuce riizend a provéasha spravcem
darg a vykon rozhodnuti rifizeny a provaghy organem vieejné spravy.

DiivejSi uprava setu exekuci v zakanc. 119/2001 Sb. byla dosti niestre
interpretovana Nejvys$im soudEfy podle gho? gredmstem Upravy v zakahnebyl
postup soutl pro gipad soubzné probihajici exekuce dle exaiihotfadu a vykonu
rozhodnuti podle afanského soudnihtddu. Tento zayr byl definitivné vyvracen
zadkonem¢. 286/2009 Sb., ktery novelizoval i zakon ¢et exekuci sdinnosti od
1.11.2009. Dnes je postaven vykon rozhodnuti dleamékého soudnihsadu a
exekuce dle exekmihofadu na rovie a zdkon o getu exekuci tak dopada i na jejich
stret 3

V zakor¢ jsou [Fesre vymezeny zfisoby postupu ip stietu dvou a vice
exekuci, konkréthjde o gipady:

- Srazek ze mzdy a jinychipmi,
- Prikazéani pohledavky,
- Prodeje movitych &ci,

11 KULKOVA, Radmila. Stety soukzné probihajicich exekuciPravni rozhledy:casopis pro
vSechna pravni oéwi. Praha: C. H. Beck, 2002, 9, s. 417

12 sneseni Nejvyssiho soudu ze dne 21. 7. 2004).20z2Cdo 331/2004

13 5rov. ust. § 2 pism. a) z&k.119/2001 Sb.
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- Prodeje a spravy nemovityckoi nebo
- Prodeje zavodu

U srazek ze mzdy se faai pohledavekidi dnem dortieni usneseni soudu, ve
kterém n&ézuje vykon rozhodnuti srdzkami ze mzdy, exeam piikazem soudniho
exekutora o provamhi srazek ze mzdy, exekuim pikazem na srazky ze mzdy
spravcem dahnebo pikazem k provedeni srdzek ze mzdy vydanym orgaresejiné
spravy** Na Zzadost platce mzdy, oprémého nebo povinnéhodirsoud vysi srazek
v prislusném vyplatnim obdobi a kolik z nfigadne na witou pohledavku. Pokud
nikdo nepozada, tiie sam platce mzdy zaslat srazekdastku soudu, ktery ji sam
rozvrhne mezi vyméhané pohledavky.

Rozvrzeni srazenéastky pedznim Ustavem se uspokojuje podle pohledavek
opravrénych podle svého padi. Pdadi pohledavek sdédi dnem dorteni, kdy bylo
pergznimu Ustavu dokieno usneseni soudu ofiz@ni vykonu rozhodnutitfxazanim
pohledavky z &tu u perzniho Ustavu, exekai prikaz soudniho exekutora, ex€ki
piikaz spravce da&mnebo pikaz organu viejné spravy. Peiini Ustav mze srazenou
¢astku zaslat soudu, aby ji rozvrhnul mezi vymahpoBledavky, musi ji zaslat,
pokud o to poZada jeden z oprémjch*®

Prodej movitych ¥ci setidi okamzikem sepsaniei, o které se bude drazit.
Drazba té ¥ci se uskuténi u exekdniho orgéanu, ktery ji sepsal néjeke. V ostatnich
exekucich, kde se jedna o tétiy pieruduji se dnem pravni moci jejichifzenit’

Postizenim nemovité éei povinného, se provede ta exekuce, ktera byla
nejdiive ndizena a ostatnfizeni v této ¥ci se dnem pravni mociigrusi. Peéadi
narizeni exekuce se&idi dnem dorteni usneseni vydané soudem prodejem
nemovitych ¥ci, exekdniho gikazu prodejem nemovitychéei vydaném soudnim
exekutorem nebo exeémiho fikazu vydanym spravcem datt®V draZk¥ nemovité
véCi preci jen ntize opraveny z greruSenéhorizeni pro tuto ®¥c uplatnit sva
vétitelska prava, a toffhlaSenim své pohledavky do drazby pro uspokojgtiziu
z rozvrhového jednarit?

14 Srov. ust. § 3 zak. 119/2001 Sb.
15 Srov. ust. § 4, 5 zak. 119/2001 Sh.
118 Srov. ust. § 8, 9 zak. 119/2001 Sb.
17 Srov. ust. § 11 zak. 119/2001 Sb.
118 Srov. ust. § 14 zak. 119/2001 Sb.
19 5rov. ust. § 15 zak. 119/2001 Sb.
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6. Porovnani spravni a soudni exekuce

VSechny druhy exekuci a vykonavaideni, které jsem popsala ¥epichozich
kapitolach, maji jak spot@é znaky, tak i znaky zcela rozdilné. Sgalen znakem
jsou (astnicitizeni. Bezpochyby nesmi chitbosoba oprawna a osoba povinna
z exek¢niho titulu. DalSim spot@aym rysem vSech drdhexekuci je exekini titul,
bez kterého nema exei organ podklad pro hizeni a vedeni exekuce.

Jednim z rozdilnych znalexekuci je jejich odliSna pravni Uprava, podledte
sefidi exekéni organ. Spravni exekuci je mozné provést spravmebo daovym
fadem. KdeZto soudni exekuce proydd soudem sédi pouze obanskym soudnim
fddem. Soudni exekuce pro¢dd soudnim exekutorem se si¢w@i primarré
exekwnim fadem, ale olansky soudnfad je pro ni podfrnym pramenem prava,
ktery se pouZzije, pokud exekui fad nestanovi jinak. Pro tilavou exekuci je zcela
zésadni ust. § 177 odst. IRDkde je upraven vztah mezi igvym fadem a
ob¢anskym soudninfadem, kdy se, pokud zakon nestanovi jinak, postujollg
ustanoveni akanského soudnih@du.

Rozdilem je i samotny nazev procesu donuceniésplpovinnosti po
povinném. Obansky soudnfad pro provaghi soudem nazyva tento proces vykonem
rozhodnuti, zatimco soudni exekiitevij ndzev maji odvozeny od jejich pravnické
profese, a to exekuce. Literatura mnohdy uvadivytazy pojmo¥ stejné a amyskh
je zannuje *°

Rozdil je i ve vymezeni exekuiho titulu, bez kterého by exekuce nemohla
byt zahajena. V obou typech exekuci, jak ve spratak i soudni je vymezen
taxativni vi¢et exekgnich tituli, s tim, Ze ve spravni exekuci se exglutituly pro
spravni a di#govou exekuci podobaji, a totéz plati i v ramci sdad exekuci, kdy
vycet tituli u vykonu rozhodnuti je vicemé&rstejny jako vyet v exekdnim radu.
Exekuwni titul vydany ve spravni exekucitde exekdni spravni organ uplatnit u
soudniho exekutora, nikoliv vS8ak naopak, tedy zekedni titul vydany soudem by
mohl slouzit jako exekini titul pro exekdni spravni orgarti pro spravce dan

V soudni exekuci, konkrénsoudnim exekutorem, lze tedy uplatnit v podstat

120 JUDr. Emilie Grossova, Ph.D., ve své knize ,Exakna petita plrsni“ tyto pojmy pouZiva jako
synonyma a rozliSuje exekuce na vykony rozhodndétrg vykonu rozhodnuti v exekaimadu.
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jakékoliv exekuni tituly, ale ve spravni exekuci Ize uplatnit peuzxekdni tituly
vydané spravnimi organy nebo spradvcemsdan

Narizeni soudni exekuce je v porovnani se spravniuexekke jiné. Zatimco
soudni exekuce se zahajuje na navrh pouze ofméwstrany, tak spravni exekuci na
neperzit plreni lze zahdjit i z mocii@dni, tedy bez navrhu, amtevéd exekuce se
dokonce zahajuje pouze z moéedni.

V kazdém druhu exekuce je rozliSny organ, kterykage provede k jejimu
zdarnému konci. Ve spravni exekuci vedené na riggérplreni je wené prislusnym
exeknim spravnim organem organ, ktery vydal rozhodmetbo schvalil smir.
V daiové exekuci je &ne prislusnym exek&énim organem spravce danktery
exekuci vymaha, tedy finani organy Uzemni samospravy a celiiddy. Soudni
exekuci podle pouziti pravniho rqulpisu provadi bkito soudni exekutor,
prostednictvim svych zasstnand nebo soud, prosdnictvim soudnich
vykonavatel. Jedig v soudni exekuci prové&dé soudnim exekutorem jecel
vymahani jeho zisk z odimy vymoZzenécastky pro oprawneho, jenzcini jeho
piijem.

V soudni exekuci vedené soudem musi opfdyrve svém navrhu na fiaeni
vykonu rozhodnuti, uvést konkrétnitgmb vymahani a uvést i dluznika povinného,
ktery bude ze mzdy povinného nebo zjeho ¢priho ®&tu strhavat ¢astku
k vymoZeni pohledavky. Naopak navrh d@ny soudnimu exekutorovi rozhadn
nemusi mit uvedeny #pob, ani uvedené dluzniky povinného. Pokud vSa&wpny
zné blizsi informace o povinném a ma pozadavek mevedenici neprovedeni
urtitého zmisobu, niiZze je exekutorovi dolozit, aby se podle nichiidida efektivrgji
postupoval v procesu vymahani.

Podstatnym rozdilem je i délka prekluznityhv ramci spravnich exekuci. Ve
spravni exekuci na neps#ita plreni je prekluzivni litou nd&izeni exekuce
nejpozdiji do peti let a provadt ji Ize do deseti let poté, codna byt povinnost
dobrovolré splréna. U pegzitych plnéni v daiové exekuci nastane pratehi po Sesti
letech od splatnosti nedoplatku &im@osti v déovémtizeni. V soudni exekuci neni
Zadna takova lita stanovena zakonem.

Rozdilny je i institut exektni vyzvy k dobrovolnému spéni. Pro soudniho
exekutora plati povinnost dafiti povinnému vyzvu ke spémi vymahané povinnosti,

kde uvadi snizené naklady i o&imu exekutora, pokud povinny uhradi celou dluznou
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¢astku do fticeti dmi od obdrZzeni vyzvu. Naproti tomu soudy vramci uyko
rozhodnuti Zadné vyzvy nezasilaji. Ve spravni egel@ institut exekani vyzvy
pouzivan nepovinha spravni organ nebo spravce dé&o nemuseji zaslat, pokud
neuznaji za vhodné.

Rozdilny je zfisob zahajeni exekniho fizeni. V soudni exekuci je &p
nutné rozlisit vykon rozhodnuti podle RS exekuci podle E. Vykon rozhodnuti je
zahgjen vzdy usnesenim. Exe&Rki tizeni podle exekiniho tadu se zahajuje
dorwenim navrhu oprawmého. V gipad spravni exekuce jéizeni zahajeno az
vydanim pislusného exekiniho gikazu.

Témet shodné podminky jsouripodkladu nebo zastaveni exekuce. Ve vSech
druzich exekuci exekni organ umozni odklad na navrh povinného, pokudnioy
pokratovani zgisobilo tizivou Zivotni situaci nebo sam rozhodnedéladu, paklize
je tu divodny pedpoklad zastaveni exalniho (pop. vykonévaciho)fiizeni.
V odkladu se vzdy uvede dta, po kterou se nebude exekuce prévadakmile
exekwni organ uzna pominutiastodu, po ktery bylo provéai odlozeno, pokgaije
v fizeni. Pro zastaveni exekuce jsou vymezeny vzdgtites{ divody, za nichz Ize
exekuci zastavit.

Podobnd jsou i ustanoveni o nakladéizkeni. Naklady az nagkolik vyjimek
hradi vZzdy povinny. Rozdil je okamzik jejich dfglovani. Exekdni spravni organ
urci vysi naklad az po skoteni exekuce, kromhotovych vydaj, které vzniknou po
narizeni exekuce. Ve vykonu rozhodnuti je o nakladeaodnuto ve fazi rfzeni.
Naklady vymahané soudnim exekutorem jsotisigny v gfikazu k ahrad naklad
exekuce a jsou vymahany spolu s pohledavkou, groktbyla exekuce waena.

Podani opravnych prasdka je v kazdé exekuci také rozdilné. Spréavdud
neumo#uje se odvolat, ale dovoluje podat namitky, a tgkkdiv béchemftizeni bez
¢aso¥ omezené lity, pokud exekuce nebyla jéSprovedena. V exekmim rizeni
podle da#ovéhoiadu je mozné odvolani do patnactiaidod dordgeni exekdniho
piikazu. Stejna dalka ity pro odvolani plati i ve vykonu rozhodnuti, zde\&ak
podava odvolani proti usneseni ofimani vykonu rozhodnuti. V exekuci podle
exekwnihofadu neni mozné podat opravny predek proti exekinimu gikazu, ale
je mozné podat namitky do osmitdad dordeni PUN.

Odlisny je i v rkterych ohledech Zsob provedeni exekuce. @pby

provadni soudni exekuce jsou vicengéabdobné, az naéhkolik vyjimek v rdmci
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pergzitého plEni jako pozastavenitidicského opravéni provedené soudnim
exekutorem. Ve spravni exekuci také rozliSujemeémlmepenzité a penzité
povahy. Spravnfad navic stanovuje #apoby odliSné od ostatnich igohi exekuci.
Jedna se o provedeni nahradniho vykoriiimé vynuceni a ukladani donucovacich

pokut. Daova exekuce je svymi apoby provedeni blizSi soudnim exekucim.
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7. Zaver

Jak jsem ve svém uUvodu uvedla, téma exekuce jealaltu a ozehavym
tématem. Welem obou typ exekuci, které jsem ve své praci porovnala, j@kisjeni
pohledavky donucenim uloZené povinnosttelUje sice stejny ale postup a pravni
piedpisy, podle kterych se exekutidi, jsou zcela odliSné. Tato problematika je
ponerné obsahla a podle mého nazoru velmifieledna, uz z tohoudodu, Ze je
tolik druhi exekuci, z nichZz nejhojii se uziva soudni exekuce pro¢add soudnim
exekutorem a svoji rogstnosti pravni Upravy. Proébného obana je procesni
postup vykonu rozhodnuti nebo exekuce velmi kongpiiiny a slozity. K tomuto
nazoru jsem dosfa svymi ziskanymi zkuSenostmi na Exekutorskéradf) kde
jednam s povinnymi a oprasmymi. Exekutorska komora a dalSi instituce bojuji
s neinformovanosti povinnych aiadaji izné seming a Skoleni, kde se snazi tuto
problematiku uvést meziébnou spol&nost. kast lidi na &chto semingch sice
stoupda, ale zvySuje se i @@ nd&izenych exekuci, ktery loni dosahnul necelych
900 000.

Exekuce byla sice &kolikrat novelizovana, naposledy tzv. velkou nowelo
acinnou od 1.1.2013, ale ste€myslim, Ze je jest spousta situaci, které nejsou
pravre doreSené. Domnivam se, Ze by k pochopeni Sirokiejnvasti pomohla
jednotnd pravni Uprava a zruSeni spravni exekuegkanu rozhodnuti. Vymahani
exekuci bych nechala pouze na soudnim exekutdPoacovniky spravniho organu a
spravce dah vymahani jen zdrzuje a je pra mejjednodussi pozadat soudniho
exekutora o provedeni.

V dnesSni dob se soudni organy uz tolik n@wiji provedeni vykonu
rozhodnuti, a s exekoi novelou se uvazovalo o skami tzv. dvojkolejnosti, ale
nakonec k tomu nedoSlo. Proto stéstji soudy, ale i finatini a spravni organy
pozadaji soudniho exekutora, aby jejich exekucveadb DalSim dvodem je také
mnohem vysSi vymahatelnost pohledavekishmdem soudniho exekutora. Uvadi se,
Ze do @innosti exekdniho fadu ¢inila vymahatelnost vykonu rozhodnuti 3-5% a
s vymahanim exekutora se zvysila na 40%. Soudrkuéxe na rozdil od ostatnich
exekuwnich orgaf, nemusi byt misthprisluSnym k bydlisti povinného. Tato vyhoda
opraviuje opraviného ke zvoleni jakéhokoliv soudniho exekutora, beledu na
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jeho adresu mista vykonu. Proto gastym rozporem v Exekutorské koraomezi
soudnimi exekutory. Exekutorska komora, neni v tokanceptu jednotna, a dalSi
zakonodarci uvazuji o tzv. teritoriaitexekutofi. Tento navrh byl sice &kolikrat
zamitnuty, ale festo o ®m bude Poslanecka&@novna znovu jednat.

Zawrem bych chila dodat, Ze téma exekuce jsou stéle diskutovanym
tématem. Oprawimi se snazi domoci svého prava za kazdou cenuna pgestedky,
jen aby dostali alespatolik, kolik investovali. Povinni se do exekucestimoucasto
svoji newdomosti a nedbalosti. Velméastymi gipady je jizda n&rno a
zapomautlivost uhradit zdravotni poji§hi. Ze své zkuSenosti vim, Ze&kieri si ani
nevzpomenou a o to horsi je jejich it Ze opravdu jeli a nyni musi zaplatit
exekuci ¥etne navySenych arak Na obranu exekmiho organu bych ale cita
podotknout, Ze je vzdy mozné se dohodnout na roeumaplatkovém kalendia
pokud je ¥as plrgn a za podminek, které se dohodli. Anebo jak jsenmswych
podkapitolach uvedla, je moZnost podat navrh ndaaldkebo na zastaveni.
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Cizojazy¢né resumeé

As | have mentioned in my introduction, the thenfedistraint represents
current and delicate issue a and that is also th@ meason why | chose the topic
»Comparison of administrative and judicial distrdirfor my thesis. The purpose of
both types of distraint, which are compared in tigsis, is almost identical. But
there are few differences in the procedure of eirigr obligations and also in the
legislation. | tried to describe the individual g and differences of each type of
distraint. An example could be the initiation obpeedings. The distraint is initiated
in most cases by the entitled party (creditor) amf of the distraint petition. The
other party involved in every distraint is the gleld party (debtor). This is typical for
both types of the judicial distraint contained inotAo. 99/1963 Coll., Civil Procedure
Code and in Act no. 120/2001 Coll., Distraint Pchae CodeOn the other handhe
administrative distraint is most oftémtiated by the public authority itself.

The whole issue of procedural enforcement is inapyion very confusing
for the ordinary people. | found during my expederat the Judicial Distrainer Office
Plzer-mésto, that Chamber of Distrainers of the Czech Ripuind some other
institutions are well aware of this problem andytlaee trying to organize various
seminars and training sessions, where they areaiexpy the whole process of
distraint and also their rights and obligationseThost common question relates to
the sale of movable assets, as one of the methHdts distraint, particularly - which
movable asset can’t be included in listing of itelysthe bailiffs. Participation in
these workshops has been growing up each yeaa, total number of distraint is also
increasing. The number of ordered distraint lastr yeached over 900 000. But the
effectivity of recoverability is slowly decreasingccording the statistics of Chamber
of Distrainers there is nearly 10 % decrease coetpaith the period five years ago.
This means statistically that evelgnth person is a debtor. There is no surpriss,ah
some point almost everybody wileed some degree of knowledge of the distraint law.

51



Prameny

Pouzita knizni a¢asopisecka literatura

BAKES, Milan. Financni prava 6., upr. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2012, xxx, 19
Beckovy pravnické ¢ebnice. ISBN 978-80-7400-440-7

GROSSOVA, Marie.Exekuce na peiiité plreni v sodasné pravni praxi: podle
stavu k 1.1.20075., aktualiz. a dopl. vyd. Praha: Linde, 20073 80 ISBN 978-80-
7201-621-1

HENDRYCH, DuSanPravnicky slovnik3., podstat&irozs. vyd. V Praze: C.H. Beck,
2009, xxii, 1459 s. Beckovy odborné slovniky. ISBRB-80-7400-059-1
HENDRYCH, DuSanSpravni pravo: obecnéast 8. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2012,
xxxiv, 792 s. Beckovy pravnické&abnice. ISBN 978-80-7179-254-3

CHMELIK, Milan. Daiiova exekuce \Cechach a na Slovensku — aneb slovenské
inspirace.Pravni rozhledy:casopis pro vSechna pravni ativi. Praha: C. H. Beck,
2006,¢. 11

JEMELKA, LuboS.Spravnirad: komenta 4. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2013, xxvi,
818 s. Beckova edice komentované zakony. ISBN @78490-484-1

KOBIK, JaroslavDasiovyrad s koment@&m 2. aktualiz. vyd. Olomouc: Anag, 2013,
1191 s. Daé (ANAG). ISBN 9788072637690

KASIKOVA, Marie. Exekuni 7ad: komenta 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2013,
xviii, 939 s. Beckova edice komentované zakony.NSB'8-80-7400-476-6
KULKOVA, Radmila. Stety soulzné probihajicich exekuciPravni rozhledy:
casopis pro vSechna pravni atvi. Praha: C. H. Beck, 2002, 9

LICHNOVSKY, O., ONDRYSEK, R. a kolektivDasiovy 7ad: komenta. 1. vyd. V
Praze: C.H. Beck, 2010, xii, 524 s. Beckova edioméntované zakony. ISBN 978-
80-7400-331-8

LICHNOVSKY, O., ONDRYSEK, R. a kolektivDasiovy 7ad. Komenta 2. vydani.
Praha : C. H. Beck, 2011, 614 s. Beckova edice kbované zakony. ISBN 978-80-
7400-390-5

Novela oldanského soudnihtiddu a exek&niho fadu — tich4 revoluce viistupu k
soudni ochrahiprav. Pravni rozhledycasopis pro vSechna pravni atvi. Praha: C.
H. Beck, 2011¢. 23.

52



SCHELLEOVA, llona.ExekuceVyd. 1. Ostrava: Key Publishing, 2008, 216 svBra
(Key Publishing). ISBN 978-80-87071-91-5

SCHELLEOVA, llona a Roman LAMKA.Exekuce v zrcadle pravnich'qulpis:.
Vyd. 1. Ostrava: Key Publishing, 2007, 114 s. Pré@my Publishing). ISBN 978-80-
87071-36-6

SKULOVA, Saia. Spravni pravo procesniPlzei: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ales Cergk, 2008, 428 s. ISBN 978-80-7380-110-6

SVOBODA, Karel.Obc¢ansky soudnfad: komenté Vydani prvnixxiii, 953 s. ISBN
8074005062

TRIPES, AntoninExekuce v soudni prax8. vyd. Praha: C.H. Beck, 2006, c2001,
xvi, 836 s. Beckovy firucky pro pravni praxi. ISBN 80-7179-489-9

WINTEROVA, Alena.Civilni pravo procesni: vysoko3kolskéebnice 6., aktualiz.
vyd. Praha: Linde Praha, 2011, 711 s. ISBN 978-8017842-0

Pravni piredpisy

Duvodova zprava k zakontét 293/2013 Sbh., kterym seémi zakong¢. 99/1963 Sb.,
ob¢ansky soudnifad, ve z#ni pozdjSich gedpidi, a rekteré dalSi zakony

Vladni navrh zakona¢. 396/2012 Sb.: bBvodova zprava. Praha: Poslanecka
snémovna, simovni tisk 537/0, 2011

Vyhlaska¢. 37/1992 Sb., jednatad pro okresni a krajské soudy, v platnérnin
Zakong¢. 358/1992 Sb., notskyfad, v platném zmi

Zakong. 89/2012 Sh., atansky zakonik, v platném &mi

Zakong¢. 99/1963 Sb., atansky soudniad., v platném zmi

Z&kon¢. 120/2001 Sb., exekni ¥ad, v platném zmni

Zakong¢. 280/2009 Sb., damvy iad, v platném zmi

Zakon¢. 500/2004 Sb., spraviad, v platném zini

Zakon ¢. 119/2001 Sb., kterym se stanovi pravidla pridpgdy soubzre
probihajicich vykot rozhodnuti

Judikatura

Rozsudek NejvysSiho soudu ze dne 5.4.2001, splz@dd 906/2000

53



Usneseni Krajského soudu v Usti nad Labem ze dng. 1985, sp.zn. 12 Co 367/85
Usneseni Nejvy3siho soudbeské republiky ze dne 28.8.2006, sp.zn. 22 Cdo
2876/2005

Usneseni NejvySsiho soudu ze dne 21. 7. 2004,.sp026do 331/2004

Usneseni NejvySsiho soudu ze dne 25.5.2005, sf0z26do 1257/2004

Usneseni NejvysSiho soudu ze dne 22.11.2011, ss0z20do 969/2009

Usneseni NejvySsiho soudu ze dne 15.8.2011, splz@do 2083/2000

Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 26.11.2003, sf0z0do 238/2003

Odkazy internetovych stranek

BERANEK, Petr Mgr. a Daniel Mgr. Ing. ZEJDA idirazek. [online]. 2013 [cit.
2015-03-19]. Dostupné z: http://www.epravo.cz/ttgiky/predrazek-91739.html
SOBOTKOVA, Ing. Veronika. Digova exekuce podle nového tdaého fadu.
[online]. 2011 [cit. 2015-03-08]. Dostupné Z:
http://www.danarionline.cz/archiv/dokument/doc-d23035448-danova-exekuce
podle-noveho-danoveho-radu/

VALENTA, Jan. Pravni radce: Postihuj co nejrychigie, co se da?. [online]. 2008
[cit. 2015-03-18]. Dostupné z: http://pravniradbaed.cz/c1-26019950-postihuj-co-

nejrychleji-vse-co-se-da

54



