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1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén)

PredloZend bakalarskd prace se vénuje problematice tfedni desky a jejf publikace. Prace nema
v avodu vytySeny Zddné konkrétni cile. V zdvéru autor vymezuje cil zimapovat situace, kterd
se tykaji tohoto zpiisobu informovéni, hlavng se zamé¥enim na zdravotns postizené osoby,
Hodnotitel na tomto misté je nucen konstatovat, Ze cfl price je autorem stanoven pornérnd
obecné, a proto se lze jen stézi rozhodnout, do jaké miry byl tento cil naplnén.

Dle zadan{ prace by mé&lo byt cilem prdce p¥ibliZit problematiku tohoto institutu a zjistit miru
dulezitosti a vlivu na jeho adresaty v dnesni informacemi preplnéné dobg. Da se Fici, Ze tento
cil nebyl zcela naplnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANT]

Predlozend bakalafska prace je strukturovand do 5 kapitol véetns tivodu a zavéru,

Uvodni &ast prace se vénuje vlastnimu tématu Ufedni desky, pojmim stimto tématem
spojenym, funkei Gfedni desky. Autor rozebird také spravai organy, které vedou t¥edni desku,
povinné zvefejfiovani dokumentl ve vlastoi reZii a v reZii jinych spravnich organly, zakonné
Thity.

V drubé¢ kapitole se autor vénuje vedeni desky v obei Padejov, nejprve rozebird historii obee
a aktudlni informace o obci, v zdvéru kapitoly potom spravu klasické a elektronické Gfedni
desky.

Zaverelnd Cast prace se zabyva mozZnosti ziskdvani informaci z G¥edni desky pro zrakove
postiZené obcany.

Struktura price ne zcela odpovida zadani.
3. FORMALNI UPRAVA

Ke zpracovani bakalafské prace bylo autorem pouzito odpovidajici mnoZstvi odborné
literatury a dostateéné rozsahly poznamkovy apardt.

Autor pii zpracovani pfedloZené bakaldiské prace pracoval i s pravaimi predpisy. Vytknout
[ze viak skuteCnost. Ze tyto by mély byt uvedeny v zdvéru prace chronologicky dle éisla ve
Shirce zakonti.



Viseznamu pouzitych zdroji neni uveden seznam judikatury, co? je sice predloZendé
bakalafské praci dilem ke $kodé, nicméné s ohledem na charakter zvoleného tématu I=e toto
akceptovat.

Jako drobny formélni nedostatek lze autorovi vytknout fakt, e cizojazytné resume jeho
bakalai'ské prace neni prekladem kapitoly 5. Zdvér, co? by bylo hodnotitelem povazovano za
obvyklé, nybrZ se jednd spiSe o abstrakt price.

Za zésadni vdak povaZuji na tomto mist® upozornit, Ze dle ndzoru hodnotitele se rozsah
pxcdiomm bakalalské prace 39 stran, véetné tvodu a zavéru, nachdzi na spodni hranici. kterd
je obvykle u prace tohoto druhu vyZadovana.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

Autor si pro svoji bakalafskou praci zvolil téma Ufedni desky a problematiky Jejtho

zvefejfiovani.
Autor osvédCuje zvlddnutou dovednost uZivani odpovidajici préavni terminologie a prace
s literaturou a prévaimi predpisy. PredloZend bakaldfskd prace veelku splituje viechny

poZzadavky, jeZ jsou na préci tohoto typu kladeny.
Autorovi lze vak vytknout svazani a odevzdani nekompletnf prace,

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLENI PRI OBHAJOBE
Autor necht’ v ramei obhajoby predloZené bakalarské prace zodpovi nasledujici dotazy:

1) Autor necht’ se v ramci obhajoby vyjadii k divodiim, které jej vedly k odchyleni se od
obsahu price tak, jak byl stanoven vedoucim bakalafské prace.

2) Autor necht’ se zamysli nad otdzkou, jestli zvefejiiovani na Ufedni desce je vykonem
pienesené nebo samostatné plisobnosti.

3) Jake dal3i zplsoby zvefejilovani obecné zdvazné vyhlasky obce vedle zvefejnéni na
uredni desce jsou v praxi na obcich uplatiioviny?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
Doporucuji k obhajobé s hodnocenim dobie.
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