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1. CIL PRACE:

PfedloZena prace splfiuje veSkeré pozadavky stanovené pro prace bakalafské, zadani prace bylo
naplnéno, prace mlize byt predlozena k obhajobé.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:

Bakalantka si zvolila tematické zaméfeni své bakalaiské prace na zdanlivé odtaZity, ne zcela
aktudlni problém vzniku a zaniku obce, obvykle se jim zdvérecné prace nezabyvaji. Nicméné, jak
praxe ukazuje, nejedna se o margindlni problém. Autorce se podafilo pfedloZiti praci, ktera
zvolené téma zpracovdva pres jistou popisnost vcelku obstojné a doklada nelehkost zkoumané
problematiky.Ta by jisté vice vynikla, byla-li by pfedlozena prace vybavena bohat$im souborem
literatury teoretické i praktické a/pFecjen standardnéjsim poznamkovym aparatem. Problematiku
vzniku i zaniku obce se autorka pokusila s Gspéchem popracovatkomplexné, m&a zdarné se
vyrovnala s pojmoslovim, historickym zakotvenim i s analyzou platné pravni Gpravy.Autorka
nezapira sv(j zdjem o zpracovavanou problematiku , coZ je prdci jen ku prospéchu, svoji
argumentaci a analyzu teoretickou vhodné ilustruje konkrétnimi p¥iklady zanika i eventudlné
uvazovaného nebo pfipravovaného vzniku novych ¢i obnovovanych obci.

3. FORMALN{ UPRAVA

Po formalni strance nelze mit k predlozené praci dalSich podstatnych pfipenairek pfipominek,
prace jest pfehledné strukturovdna, autorka pracuje s prameny a vychazi ve svych Gvahach z
vybrané representativni odborné teoretické literatury, bakalantka umiv zasadé pracovati

s literaturou i pozndmkovym aparatem — ten pFedstavujﬁdisty’/ standard. Praci vhodné dopliiuje
tabulkami, mapovymi a grafickymi podklady.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

Krom vy3e uvedenych pozndmek, nezbyva hodnotiteli nez konstatovati, ze pfedloZend prace
mize byti pfedloZena k obhajobé, a do urcité miry pfedstavuje itext, ktery autorce umoznil
vhodné skloubiti teoretické multidisciplindrni znalosti studiem ziskané s poznatky praktickymi.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE

1. Jakd by méla dle autorky byt budoucnost malych obci?



2.Jak autorka hodnoti uzite¢nost MISTNICH AKCNICH SKUPIN?

3. Jak by mély byt malé obce financovany ?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

Praci doporucuji k obhajobé a pfedbéiné, s ohledem na vysledek na pribéh obhajoby navrhuiji

hodnoceni velmi dobre.

V Praze dne 17..5.2015 JUDr. Tomas Louda CSc.



