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Jmeno studenta: Michal Frcek 

Studijni obor/zamefeni: Telesna vychova se zamefenim na vzdelavani 

Tenia bakalarske prace: Vyuziti sportovist' vybranych zakladnich skol v Plzni 
po skonceni skolnfho vyucovani 

Hodnotitel - vedouci prace: doc. Ladislav Cepicka, Ph.D. 

Kriteria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit) 1 > 3 4 N 
A) Definovanf cflu prace • • • 
B) Metodicky postup vypracovani prace • m • • • 
C) Teoreticky zaklad prace (resersnf cast) • • E • • 
D) Clenenf prace (do kapitol, podkapitol, odstavcu) • • • • 
E ) Jazykove zpracovanf prace (skladba vet, gramatika) • • E • • 
F) Formalni zpracovanf prace • • • • 
G) Pfesnost formulacf a prace s odbornym jazykem • m • • • 
H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace) • • E • • 
I) Prace se zahranicni literaturou, uroven souhrnu v cizim jazyce • E • • • 
J) Celkovy postup reseni a prace s informacemi • E • • • 
K ) Zavery prace a jejich formulace • E • • • 
L ) Splneni cflu prace • E • • • 
M) Odborny prfnos prace (pro teorii, pro praxi) • • • • 
N) Spoluprace autora s vedoucfm prace a katedrou • E • • • 
O) Pffstup autora k fesenf problematiky prace • • • • 
P) Celkovy dojem z prace • E • • • 

Navrhuji klasifikovat bakalafskou praci klasifikacnfm stupnem:1 velmi dobre 

Strucne zduvodneni navrhovaneho klasifikacniho stupne:2 

Jedna se o praci vyzkumneho charakteru, ktera fesf aktualnf problematiku, jejiz poznatky a zavery maji 
bezprostfednf dopad do praxe. Prace byla realizovanana zaklade dohody o spolupraci mezi Fakultou 
pedagogickou a Nadacf sportujfcf mladeze. Jedna se tak o konkretnf vysledek spoluprace, ktery je 
vyuzitelny obema subjekty. Prace ma dobrou odbornou uroven, autor se vsak nevyvaroval rady 
formalnfch chyb. Chyby zasadnfho charakteru se vsak v praci nevyskytujf. Autor vytvofil strukturu 
prace ve spolupraci s Mgr. Berkou, pfedsedou spravnf rady nadace, a pravidelne s nfm praci 
konzultoval. Puvodnf je tez pouzita metodika. Nejvetsf prfnos prace spocfva v dlouhodobem a 
systematicke pozorovanf vybranych lokalit. Praci doporucuji k obhajobe. 
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Otazky a pfipominky k blizsimu vysvetleni pfi obhajobe:3 

1. Vysvetlete stanovenf kriterii pro hodnoceni vyuziti sportovist'. 
2. Popiste pouzitou techniku rozhovoru a uved'te jeho pripadnou strukturu, formu zaznamu a pod. 

Metodicke poznamky: 
1 Kliknutfm na pole vyberte pozadovany kvalifikacni stupen. 
2 Strucne zduvodneni navrhovaneho klasifikacnfho stupne zpracujte v rozsahu 5 - 10 vet. 
3 Otazky a pfipominky k blizsimu vysvetleni pfi obhajobe - dve az tfi otazky. 

Posudek odevzdejte nejpozdeji do 18. 8. 2011 spolu s bakalafskou/diplomovou praci na sekretariat K T V . Posudek musi 
byt opatfen vlastnorucnim podpisem modre (pro rozeznani originalu). 

VPlzni, dne 17.8.2011 


