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Hodnoceni

Vyznam a aktudlnost problematiky
Samostatnost a aktivita studenta
Spoluprace s vedoucim prace dobed =4
(;elkové rozvrzeni prace nevyhovujici — 4
Urover zpracovani teoretickych poznatku X (oznadte kifzkem)

Stupnice hodnoceni
urovné: vyborna = 1
velmi dobrd = 2
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Uroven zpracovani vlastnich poznatk X
Analyza a interpretace vysledku X
Prakticka aplikace vysledki X
Piiméfenost a zplsob citace literatury X
Formalni a grafické zpracovani X
Uroven jazyka X

Pripominky vedouciho prace, pripadné zdavodnéni celkového hodnoceni:
Teoreticka ¢ast prace zahrnuje logicky clenéné kapitoly, vénuje se aktualni tematice
a zpracovava téma ze vSech thla pohledu.
Pozitivné hodnotim zatrazeni kapitoly o etickych aspektech antikoncepce.
Pripominky k teoretické ¢4sti prace:
e 5. 30— uvedeni vazovagalniho kolapsu, poranéni délohy, endometritidy,
mimodélozniho téhotenstvi, hlubokého panevniho zanétu a dalsich jako relativni
kontraindikace zavedeni nitrodélozniho téliska. Jde o mozné komplikace.
e .32 —kapitola 3.2 Cyclotest je na samostatnou kapitolu kratka (4,5 fadku).
Praktickda cast se zabyva velmi aktudlni tématikou, formulace problému, stanovené cile
i predpoklady spolu koresponduji a jsou vhodné stanoveny. Hodnotici kritéria jsou jasné
stanovena a prezentace a analyza vysledkt jsou uspofadany prehledné.
Vzhledem ktomu, ze se autorka zabyva prizkumnym Setfenim dosud nezpracovanym
v zadné kvalifika¢ni praci ani v zadné ceské monografii, je diskuse vedena jako analyza
a komparace odpovédi respondentek. Diskuse je vedena logicky, argumentace je pfiméfena.
Prakticky vystup — edukacni letdk pro laickou vefejnost a navrh dalsiho vyzkumného Setieni,
tentokrat pro odbornou vetejnost, vychazi ze zjisténych vysledku.
Piipominky k praktické ¢asti prace:

e pravopisna chyba (s. 42 a ddle) - ... k tomuto cily se vztahovaly....
Praci povazuji za zdatilou a i ptes drobné pfipominky navrhuji hodnoceni vyborné.
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