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Hodno?em —— B A8 NE. Stupnice hodnoceni irovné:
(;elkove rozvrzeni prace X viborné = 1

Uroven zpracovani teoretickych poznatktl | x N

Uroven zpracovani vlastnich poznatkt X dobid =13

Analyza a interpretace vysledkt X nevyhovujici — 4

Prakticka aplikace vysledkt X | (oznaéte kiizkem)
Piimétenost a zplisob citace literatury X

Formalni a grafické zpracovani X

Uroveti jazyka X

Pripominky oponenta prace, zdivodnéni celkového hodnoceni:
(povinné vyplnit)

Teoreticka cast je velice dobi'e zpracovana, véetné pfimétenosti a zptisobu citace literatury.
Cile praktické ¢asti jsou nedostacujici ¢i Spatn¢ formulované. Vzhledem k poctu respondentt
nelze zmapovat nejcastéjsi komplikace oSetfovatelské péce u pacientti po operaci kréni patefe.
Vytvofeni manualu téz nebylo dobrou volbou, lepsi by bylo vytvoreni standardu, ktery by
oproti manualu mél vétsi vahu ve vyuzivani na pracovi$ti. Manual vytvoreny studentkou ma
navic spoustu nesrovnalosti. V manuélu na pfedopera¢ni pé¢i ma zahrnuty prakticky cely
pfijem pacienta, coz by mélo byt oddélené, ma zde napsané fyzikalni vySetieni, ale ani u
jednoho respondenta nema fyzikalni vySetfeni provedeno, kontrola pfedopera¢niho vysetieni
patii do kompetence lékaie. Manuél obsahuje zbytecné body, jako napiiklad: doplii chybéjici
nabéry dle oSetfujiciho 1ékare, zajisti informovanost pacienta o$ettujicim lékaiem, podave;
medikaci dle ordinace 1ékate, v ptipadé potieby zaved’ PZK apod., to jsou vykony, které
ordinuje oSetrujici Iékaf a zapisuje do chorobopisu a sestra pak tyto vykony provadi, je proto
zbytecné je mit v manualu.

Osetrovatelské diagndzy ma studentka u obou respondentt prakticky stejné, coz chapu, kdyz
jde o skoro stejny operac¢ni vykon, chybi mi tam vsak oSetfovatelské diagnozy pied operaci,
jako napft. strach z opera¢niho vykonu apod., oSetiovatelské diagndzy v ndvaznosti na model
Gordonové. Tato prace ukazuje praveé na to, jak stale naseho pacienta nebereme jako celek,
ale jako diagnozu. Studentka se totiz jak v oSetfovatelskych diagndzach, tak v edukaénim
planu zaobira pouze zakladni diagnézou a v§e sméfuje k operac¢nimu vykonu. Méla vsak pied
sebou pacientku s obezitou I. stupné, ktera se pii vychazce zadychava, v noci nespi, ale ani

v diagnozach, ani v edukac¢nim planu jsem dal$i informace nenasla.

V diskuzi studentka popisuje komplikace po operaci, které respondenti méli. Bolest, nauzea,
porucha spanku a inava v souvislosti s opera¢nim zakrokem, omezena hybnost, problém
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s uspokojovanim potieb, to si myslim, Ze nejsou komplikace operac¢niho vykonu, ale jde o

standardni pooperacéni pribéh.

Zavér je pouhym shrnutim, o ¢em studentka psala. Pouze v posledni vété se zmitiuje, Ze ke
kazdému pacientovi musime piistupovat jako k individualité a s piihlédnutim k jeho bio —

psycho — socialnim potfebam. O cilech a dil¢ich cilech prace neni zminka.

Praci doporucuji k obhajobé se znamkou dobie.
Otazky:

1. Jaky je rozdil mezi manualem a standardem?
2. Jak zajistite informovanost pacienta oSetiujicim lékafem?

| NavrZené celkové hodnoceni |  wyborné | velmidebfe | dobfe [ nevyhovuiiei |
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