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Hodnoc,em —— LI 2 L3 & Stupnice hodnoceni urovné:
Celkove rozvrzeni prace X vyborng = 1

Uroven zpracovani teoretickych poznatkii | X weten Ao =3

Uroven zpracovani vlastnich poznatki X dobrs = 3

Analyza a interpretace vysledku X nevyhovujici — 4

Prakticka aplikace vysledki X (oznadte kiizkem)
Piim¢&ienost a zplsob citace literatury X

Formalni a grafické zpracovani X

Uroveii jazyka X

Pripominky oponenta prace, zduvodnéni celkového hodnoceni:

Studentka si ke zpracovani BP vybrala nelehké téma. Zejména u studenti/ek denni formy studia,
vetSinou tedy téch s nedostatkem pracovnich i zivotnich zku$enosti hrozi pii zpracovéani témat
tohoto typu plytké pojeti problematiky. V tomto ptipadé vsak mohu konstatovat, Ze se studentka s
tématem vyrovnala s gracii. Prace je ¢tiva, opravdu kvalitné zpracovana, prakticka cast je velmi
zdatile pojatd, diskuze pak vedena na vysoké urovni. Troufale bych se nebala dojit na zakladé
autorcina dila k zavéru, ze ma zna¢né predpoklady k tomu byt opravdu kvalitni sestrou.

Jediné, co praci lehce ubird na jeji kvalité je Gprava textu, pomérné Casté pieklepy a pravopisné
chyby.

Dotaz: Bylo néco, co Vas osobné v hospicu piekvapilo negativné?
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