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= — Stupnice hodnoceni urovne:
Celkové rozvrzZeni prace vyborné = 1
_Uﬁrovervl zpracovani teoretlf:kych pozn?tku velmi dobtd =2
Uroveii zpracovani vlastnich poznatkd dobri =3

Analyza a interpretace vysledkl
Prakticka aplikace vysledkil
P¥imé&fenost a zpusob citace literatury
Formalni a grafické zpracovani
Urove jazyka
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(oznacte kiizkem)
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P¥ipominky oponenta prace, zdivodnéni celkového hodnoceni:
(povinné vyplnit)

Téma bakalatské prace povazuji za aktualni. V praci vsak v ivodu konstatuje studentka tdaje,
které nema datové podloZené. Formalni tiprava ne uplné spliiuje nalezitosti metodiky FZS.
Doporuéuji dodrzovat odbornou terminologii v nazvech nelékaiskych profesi a spravnost
psani titulu napf. DiS. Metodiku povazuji za vhodné zvolenou. Na str. 67 studentka uvadi
$patné rozmez{ odpracovanych let, v dotazniku je tidaj v potadku, tudiz ptedpokladam, Ze se
jedna o pieklep. Slengové vyrazy se doporuéuji uvadst v odrazkach, nikoliv v zaveérecné
kvalifikaéni praci jako soucast textu.

7a velmi piinosné hodnotim vystup pro praxi, kde studentka ziskala data o podminkach
prijimacich zkousek na VOS a Vs,

Celkové hodnotim préci jako velmi dobrou.
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