Oponentsky posudek na doktorskou praci Mgr. Marka Havlika .Default mode network a

endogennf aktivita mozku: Metodplogickofilosoficks analyza"

Predkladand prace vznikla na katedie filozofie Zapadoceské univerzity v Plzni (Studijni obor
Teorie a d&jiny védy a techniky) pod vedenim Prof MUDTr. Jifiho Horacka, PhD.

Autor se zaméFil na obtiZné a vysoce aktualnf a zajimavé téma ,default mode network(DFNJ}“a
interpretact tohoto fenoménu z hlediska metodiky védy a filozofie.

Objev default mode network byl poprvé publikovan v roce 2001 (Raichle, M.E., MacLeod, A M, et
al, 2001. A default mode of brain function. Proc. Natl. Acad. Sci. U. 5. A. 98, 676).

Defaul mode network je sit mozkovych regiont, ktera je aktivni specificky pfi bdélé aktivitg, kdy
pozornost subjektu neni zaméfena na vnéjsi stimuly, ale kdy se nachazi v ,bdélém odpolinku”,
Zaméfeni pozornosti na vnéjsi stimuly naopak inhibuje aktivitu této sité a aktivni se stdvi jin
mozkovd sit’ (, Task positive network"). Mluvime o ,antikorelaci” téchto siti.

Default mode network je tak spojovan stakzvanou ,endogenni aktivitou mozku* a sfadou
kognitivnfch fenomént, jako je introspektivni mentalizace, denni snéni, vybavovani
autobiografickych vzpominek, anticipace budoucnosti, ale i vytvaFeni modelli chovani a
mentalnich stavit jinych lidf (teorie mysli).

Prace samotndje ¢lenénd na nékolik kapitol, uspofddanych do nékolika tematickych celki:

Vprvni ¢asti (Kapitola 2 a 3) je predstavenia DFN, jeji anatomie, Kognitivni fenomény a
neuropsychiatrické poruchy sni asociované i historie jejtho objeveni. Je vysvétlen koncept
endogenni aktivity mozku, ktery je dale analyzovan z hlediska védeckych paradigmat a ,v&decké
revoluce”.

Druha éast (Kapitola 4 a 5) se zaméfuje na neurovédecka paradigmata, pFedev$im na takzvané
~reaktivni paradigma“, na metodiku a axiologii neurovéd, na pojem paradigmat podle Thomase
Khuna a na strukturuvédeckych revolucf ve vztahu k DFM a endogenni aktivité mozku.

Treti ¢ast (Kapitela 6) se soustieduje na védomi, rGzné pFistupy a metodické problémy pii
studiu védomi. Auter zde uvadi studie, které predstavujidefault mode network jako moZné
vychodisko pro studium védomi.

Vsedmé kapitole autor diskutuje s idajnymi paradigmaty a limitacemi v neurovédach, které
postuloval predeviim ve druhé ¢asti prace.

Spolu s deskriptivni ¢asti o DFM, povazuji kapitolu o védomf a tuto zavérefnou &3st prace za
nejzdatilej$i. Domnivam se, Ze by prehlednosti price prospélo, kdyby byla kapitola ¢ ,DFM a
védomi” pfifazena za vodni kapitoly o DFM a teoretizujicf ¢ast o védecké metodice tvofila ivod
prace. Nicméné, mtZe se jednat isté o subjektivni preferenci.

Po sezndmeni s pracf mam nékolik otazek a diltich pfipominek:

1) Pfinos, ktery default mode network predstavuje pro neurovédy v podobé zaméfeni
pozornosti na endogenni kognitivn{ aktivitu (a explicitnf pojmenovani a vyjadfeni tohoto



fenoménu), je nesporny. Nicméné, jako protiklad k tomuto fenoménu, autor zdiraziiuje
“reaktivni paradigma”, jako paradigma, které opanovivd neurovédy 20. stoleti. Podle tohoto
paradigmatu by mél mozek fungovat jako reaktivni organ, reagujici na vnéjsf stimuly, bez
spontanni vnitfni aktivity. fe otdzkou, zda toto paradigma bylo skute¢né bezvyhradné dominujici
v mySlenkovém systému neurovéd 20. stoleti, [ kdyz rada studii pouzivdi metodiku, kterou
bychom mohli nazvat “reaktivni metodikou”, nemus{ to nezbytné znamenat, Ze explicitné
odmitaji &i popiraji existenci spontdnni endogenni aktivity mozku.

Miizeme najit Fadu zasadnich objevit ¢i metod v neurovédich 20. stoleti, které ukazuji, Ze
endogenni aktivita mozku neni apriori cdmitdna, nebo je dokonce pfimo studovéna, a kde se
nejednd o sporadické objevy, které by byly charakteristické pro obdobi pfedchazejicl védecké
revoluci a zméné védeckého paradigmatu. Jako ptiklad miZe slouZit objev metody
elektroencefalogramu - nahravani elektrické aktivity mozku; Adolf Beck publikovalv roce 1890
objev spontanni elektrické aktivity mozku kralika a psa. Prvni lidské EEG bylo nahrano ve
dvacatych letech 20. stoleti. Elekroencefalografie je pouZivdna v druhé poloviné 20. stoleti jako
standardni neinvazivni vySetfovaci metoda, pFi¢emz zpilisob vy3etfeni je v podstaté shodny se
zakladni metodikou pfi méfen{ default mode network - subjekt klidné leZf na zddech, je
v bdélém stavu a ma zavrené o€, pfi¢emz se monitoruje kontinualni aktivita mozku, pfedevsim
kortexu. Jako dal&i pFiklad mGzZe slouzit objev retikuldrni formace (Moruzzi a Magoun, 1949) a
jejf role v udrzovan{ spanku a bdéni; aktivita mozku pfi spanku a produkce sni (objev REM
aktivity Hobson a McCarley, 1977), vyzkum {asové kognice, kde nékteré modely piredpokladajf
existenci vnitfniho ,pacemakru” (Treisman (1963); Gibbon, Church, a Meck {1984)).

Nicméné je nepopiratelné, Ze existuje fada vlivaych my$lenkovych smérd v neurovédach a
psychologii, které na ,reaktivnim paradigmatu” stavi, které mohly byt vtextu explicitné
zd(raznény.Mohl by autor jmenovat nékteré z nich?

2) Je otazkou, zda ,adultnineurogenezi“ povaZovat za ,mens$i védeckou revoluci” neZ objev
default mode network. Ohledné adultnineurogeneze existovalo explicitné vyjadiené a Sirokou
védeckou komunitou akceptované paradigma, Ze v dospélém mozku nevznikaji nové neurony a
toto paradigma bylo nahrazeno novym poznanim (paradigmatem). Na rozdil od endogenni
aktivity mozku a ,reaktivnfho paradigmatu®, které mohou koexistovat, (jak autor spravné uvadi),
existenceaduitnineurogeneze a popfeni adultnineurogenezese navzdjem zcela vylutuji.
(Nicméné zda se trochu malichernym poméfovat velikost objevil, které oba posunuly tak
zasadné nase chapanf funkénich mechanism mozku)

3) Co si autor mysli o funkei a existenci default mode network u zvifat?
Nékolik drobnych poznamek:

- Stranka 33: v textu jsou zminény €lanky ilustrujici vyklad, aniZ by byla uvedena cela citace.
Jejf uvedeni by zjednodusilo vyhledavani.

- Strdnka 72/73: uvedeny vyrok neni negaci, ale ekvivalenc{

- Stranka 20: ,ohledné této sité (DFN) se pfedpoklada, Ze jeji hlavni ndplni je synaptick
transmise” synapticka transmise je obecny mechanismus pFenosu informace v mozku a
zirejmé by se toto tvrzeni dalo Fici i o ostatnichneurondlnich sitich



Téma, které si autor zvolil, je velmi komplexn{ a jeho zpracovani vyZadovalo diikladnou
piipravu, kterou autor bezesporu naplnil. Téma je zpracovano precizné a podrobné, zdvéretné
kapitoly tykajici se vyzkumu védomi presvéd¢ivé zdivodiiuji, pro¢ mohou byt neurovédy
plausibilnim nastrojem pro na$e snahy védomi uchopit a studovat.

Moje poznamky a otdzky slouZi jakc podnét pro diskusi a jen ilustrujf obtiZnost celé
problematiky.

Dizertalnf prdci Mgr. Marka Havlika navrhuji k obhajobé a doporuéuji, aby byl autorovi udélen
titul PhD.
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