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1. Bylo splnéno zadéani prace? vyborné

2. Vyuziti dostupnych informaci k tématu: vyborné

3. Formadlni aspekty prace (rozsah, gramatika, Gprava): velmi dobie

4. Strukturovani prace: vyborné

5. Uzivéani odborné terminologie a stylistiky: velmi dobie

6. Urove analyzy a syntézy dat, vybér a pouziti vhodnych metod: velmi dobfe

7. Byly vy€erpany hlavni problémy tématu? vyborné

8. Zaujal student vlastni stanovisko a jak je argumenta¢né podpotil? vyborné

Navrh vysledné klasifikace: vyborné

Stru¢né zdvodnéni celkového hodnoceni: Prace se zaméfuje na problematiku detekce rezidui
potravin a zejména stop mléka, na archeologické keramice. Autorce se celkem dafi propojit
empirickou slozku s obecné€j$imi problémy, které jsou v soucasné dobé studovany a
diskutovany v odborném tisku. Oproti obecnéj$imu zadani se zabér prace zuzil pfedevsim na
téma prokazatelnosti mléénych proteint v neolitické keramice a otazku persistence laktizy u
pravekych Evropantl, coz vyjadiuje i podtitul prace. Toto zaméfeni je nosné a autorka se

s tématem vypotadala Uspésné, pficemz musela zvladnout prekazky spojené s takovym
interdisciplinarnim tématem, napf. terminologii a faktografii spolupracujicich pfirodnich véd,
pomérné obséhlou zahranié¢ni literaturu apod. Autorka nicméné zvladla reagovat i na velmi

recentni prace, napt. Witas et al. 2015.
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I kdyZz objem zpracovanych vzorki je velmi omezeny, v bakalatské praci realizované bez
podpory vétsiho grantu ani nelze vice ¢ekat. Piesto jsou dosazené vysledky velmi zajimavé
pro dal§i sméfovani vyzkumu - napt. vétSinova detekce koziho, nikoliv kravského mléka
miZe upozoriiovat na dosud nedocenénou variabilitu mléénych potravin ve stfedoevropském
neolitu. Text se vyznacuje dobrou plynulosti a po jazykové strance je nadprimérny. Chyby a
preklepy se vyskytuji pomérné ziidka, i kdyz peclivéjsi kontrola by byla na misté. Domnivam
se, ze u Tab. 4., kde jsou shrnuty vysledky méfeni, by bylo vhodné Iépe popsat, co pfesné
znamenaji jednotlivé sloupce, zejména kdyz se oddélené tabulky od sebe strukturou evidentné
lisi, zde bych ¢ekal n¢jaké vhodnéjsi zformatovani tabulek. V uvedené forme plisobi vysledky
ponékud zmatenym dojmem. Patrn€ by bylo mozné vysledky piedstavit né€jakou

srozumitelnéj$i formou.
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