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KRITERIA HODNOCENI

1. Bylo splnéno zadani prace? dobie

Vyuziti dostupnych informaci k tématu: dobie

Formalni aspekty prace (rozsah, gramatika, Giprava): velmi dobre
Strukturovani prace: velmi dobre

Uzivéani odborné terminologie a stylistiky: velmi dobie

Uroveti analyzy a syntézy dat, vybér a pouziti vhodnych metod: velmi dobie

Byly vycerpany hlavni problémy tématu? dobie
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Zaujal student vlastni stanovisko a jak je argumenta¢né podpoftil?

Navrh vysledné klasifikace: dobie

Strucné zdlivodnéni celkového hodnoceni:

Autorka ptedlozené diplomové prace prokazala schopnost pracovat s velkym mnozstvim dat,
které vyhodnotila pomoci vektorové syntézy. Zaroven poukazala na n¢které struktury
(vétsinou jiz zname) v oblasti noseni laténskych kruhovych Sperki. Zjevnym hendikepem je
vSak jista mira povrchnosti zpracovani tématu, vyrazné patrnéa napt. ve treti kapitole, ktera
nejde pfilis do hloubky a informace jsou ¢asto ptejimany z druhé ruky ze syntetickych
publikaci (Archeologie pravékych Cech, Keltové a Cechy...). Nalezneme zde i ni¢im
nepodlozené spekulace (vyznam lozisek médi a cinu v zapadnich Cechach —s. 26-27).

Kriticky je mozno posuzovat etnické vnimani pojmu Kelt (viz s. 8) a neaktualnost nékterych
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informaci. Pfedpoklad o tom, Ze osidleni v dobé& laténské nezasahuje (napf. na Sumavé) do
vysSich nadmotskych vysek, je jiz dnes prekonan (cf. s. 8), podobné nélezy publikované v
90. letech minulého stoleti rozhodné nelze povazovat za ,,jedny z poslednich® odkryvii vétSich
laténskych pohiebist’ v Cechach (viz napf. Prosmyky).

Skutec¢nost, ze autorka pravdépodobné nedisponuje hlubsi znalosti laténskych artefaktu,
poznamenala i samotné jadro prace, kde bylo upusténo od sledovéani vyvoje noSeni kruhovych
Sperkt v rtiznych fazich tohoto obdobi. Pokud datace hrobovych celkl nebyla piimo uvedena
v literatue, autorka rezignovala na jejich chronologické zatazeni (napt. dle vyobrazenych
artefaktl).

Jazyk préace a formalni stranka jsou na dobré urovni, i pies ob¢asné sklouznuti k nespisovné
formé vyjadiovani (,,Tahle forma* —s. 9), nechybi ani rozsifeny ne§var v podobé tecky za viz,
¢i rozporuplné formulace (,,témef ve vétsSineé —s. 74). Nekdy jsou v textu protimluvy,
kuptikladu nakréniky na vétSin€ pohiebist’ zcela chybi (s. 18), ale zaroven je jejich zastoupeni
v hrobech pocetné (s. 19).

Celkov¢ se vsak studentka s obtiznym tématem dokdzala vyrovnat a odstranit nejvazné;jsi

nedostatky minulé verze prace. Souc¢asnou podobu tedy doporucuji k obhajobé.
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