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1. Cil prace
(a jeho naplnéni):

Jestlize jako cil prace jeji autor Vit Trunec uvadi snahu experimentovat

s prostorovym zvukem kratkého autorského filmu pfi potlaceni Glohy viastni obrazove
sloZky, Ize tento cil povaZovat za dosazeny, pokud se pohybujeme ve ,studentské
sféfe” (jak sam pfiznava autor). K tomu by bylo moZno pfidat dovétek ,nefilmového
oboru“. V této oblasti je jeho prace nadpriamérna. V kategorii experimentalniho filmu
a profesionalni kinematografie vS8ak BP nenabizi Zadné inovativni postupy.

2. Technologicka specifika
(technicka inovace):

Z popisu techniky kterou autor pouzil k nasnimani a postprodukci filmu, je ziejma
jeho velmi dobra orientace v problematice videotvorby. Pfinosné je i vyuZiti zafizeni
pro stabilizaci obrazu a aplikace bezdratového pfenosu videa. Pfidanou hodnotou je
pak fakt, Ze néktera zafizeni si Vit Trunec dokonce sam konstruoval (napf. tfiosy
elektronicky stabilizator).




3. Pfinos prace pro dany obor

Prace mé v podobé subjektivniho experimentu vyznam pfedevsim pro atelier
Multimédii a souvisejici obory, které se mj. zabyvaji i audiovizualnimi dily, nebot
ukazuje na nové moznosti pfi designu zvukové stopy AV projektll. Ve studentskych
pracich je zvukova ¢ast €asto marginaini slozkou dila.

4. Silné stranky dila

Osvojeni procesu tvorby prostorového zvuku autorem BP.

ZpUsob nasnimani primarniho zdznamu zvuku.

Stavba zietelné zvukové perspektivy snimku.

Vyborné zvladnuti postprodukéni &asti projektu.

Usili vedouci k realizaci cile (prace pfi vybaveni a zafizeni studia pro realizaci BP,
technické dopliiky.)

Invenéni prace s kamerou i pfi minimalistické obrazove koncepci snimku — zejména
pfi nizkych svételnych hladinach a dosazeni vyhovujici kvality obrazu. Pfesné
kompozice a dotazené pohyby kamery.

Bez piipominek je i éast zahrnujici zamyslenou distribuci — promo kampan.

5. Slabé stranky dila

Nejslab$i strankou filmu je pfedevsim nedostate€na dramaturgicka koncepce,
tykajici se prace se zvukovou sloZzkou v kontextu se zamérem autora popsat pomoci
auditivnich vjemU psychicky stav divky (socidlni fobie). Tak, jak je film vystavén neni
ziejmé, zda pficina Uzkosti kterou aktérka proziva, vychazi z ni anebo z vnéjSich
podnétd. K této rekognoskaci neposkytuje autor témér zadné indicie. Naopak,
situace se stava jesté vice rozporuplnou mixem vnéjSich a vnitfnich zvukovych
motivll, kdy autor nedava divakovi zadné voditko k rozlieni digetického a
nedigetickeho zvuku, coZ je zasadni k pochopeni situace, kterou si pfedsevzal jako
tvhréi zamér. Z téchto dlivod, v divakovi ktery nezna zamér autora, miiZze vzniknout
napf. dojem, Ze divka uvéznéna v uzavieném prostoru se obava, blize neuréeného
nebezpedi z vnéj8ku - neznamych tryznitelll, apod.

V teoretické ¢asti BP bych uvital vice citaci a odkaz(i na odbornou literaturu a AV
dila, ktera musel autor pfed napsanim prostudovat (zejména teorie ktera se tyka
filmového zvuku a vicekanalové reprodukce). | kdyZ se jedna o experimentalni film,
urcité by nemél chybét minimalné bodovy scénar filmu, zejména v souvislosti
s dominantni zvukovou stopou. Ackoliv autor v praci pomérné podrobné opisuje
technické zafizeni, objasnéni dramaturgické koncepce zvukové stopy zcela pomiji.
Zmifiuje pouze vychozi namét své prace (socialni fobie). Jedinym dikazem (ale
necitelnym) o uvaZzovani nad zvukovym designem filmu je Pfiloha 1. (str.30). VBP je
velmi zdlrazifiovana role zvuku. V tomto kontextu v popisu techniky chybi ekvivalent
k podrobné popsané obrazové technice. Je zminén kondenzatorovy mikrofon, chybi
charakteristika, typ a jeho vhodnost apod. smérem k zamySlenému efektu. Vhodny
by byl popis zakl. principu prostorového zvuku. Zcela chybi pouZité druhy
reprodukénich zafizeni finalniho zvuku.

Méné zavaznou piipominkou je peclivéjsi jazykova korektura BP.




6. Hodnoceni a navrhovana znamka
{vyborné, velmi dobfe, dobfe, nevyhovél):

Zkoumani moznosti zvukové stopy filmu, ¢asto vnimané jako podruzny faktor je
zajimavym a pfinosnym tématem BP. Stale se zdokonalujici nové zpusoby zaznamu
zvuku a jeho digitalni postprodukce umoziuji dosazeni novych rozmeérl a
pUsobivych detailll. Tento technologicky progres Ize pfirovnat k nastupu
plnoformatovych DSLR zrcadlovek do zaznamu videa. Digitalni softwarové audio
nastroje umoziiuji dosazeni témér profesionalnich vysledkl dostateéné
erudovanym jednotliveim i v ,amatérskych” podminkach. Timto smérem se vydal i
autor BP. | kdyz prace z hlediska pouzité technologie (vicekanalovy zvuk) neni
objevna v kontextu souc¢asné profesionalni kinematografie, ukazuje cestu pii praci
s auditivni informaci na poli alternativnich nizkorozpodétovych snimki a
multimedialnich projektd.

Z téchto divod( i pifes vy$e zminéné nedostatky navrhuji znamku: vyborné.

Datum: 20.5.20156
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*} Nehodici se 8krinéte
Pozn.: Pfi nedostatku mista pfilozte novy list

Tisk oboustranny



