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1. Cil prace
(a jeho naplnéni):

Cil Davidovy prace byl dle jeho textu k BP zprostiedkovat divakovy pocit osobni unikatnosti kazdeho
jednotlivee pomoci vodniho elementu, ktery je pro Davida zasadni v celém jeho Zivoté coz vnima i

na trovni duchovni. Zvolil ke svému vyjadieni médium objektu, které ¢asto pouzival i v pfedchozich
pracich. Pokud budeme hovoiit o v textu zminénych inspiragnich cestach David se jisté inspiroval, ale
zaroveri se shazil pracovat v intencich svého vytvarného i osobniho nazoru a rozvoje. V tomto tedy
tuto praci hodnotim kladné. Znam Davidovy predchozf prace a musim tedy zéroveri konstatovat, Ze
tento konkrétni projekt je jakymsi drobnym pieslapem a jemnym placnutim do vody.

2. Technologicka specifika
(technicka inovace):

Technologicky David vychazi z ¢eského fenoménu kutilstvl, coz je na prvni pohled celkem Gspésné
maskovano &istou formou objektu. Zaroveri je ale pod povrchem jasné patrné toto kutilské snazent.
Vyuziva zaroven primyslovou formu tak i klasicky bastl pfistup. V tomto jeho snaZenf hodnotim
pozitivné a je v pofadku, Ze v ramci své prace je schopen reagovat na nové technologické i
materidlové moznosti pii vyrobé dila. Zarover je ale patrné, Ze je jedté tfeba se soustfedit vice na
testovani a finaini zkousky funké&nosti jednotlivych soucast! a postupll. Tato zkusenost se ale da ziskat
jen praci na dalsich projektech.



3. Pfinos prace pro dany obor

Pokud mame hovofit o piinosu pro dany obor asi bych zde spi§ nez v néjakém $irsim kontextu hovofil
o pfinosu pro oboru doslovné, tedy v ateliéru Novych médil. V piedchozi kapitole jsem kladn& hodnotil
Davidovu kombinaci kutilstvi a vyuZitl technologickych moznosti v profi vyrob&. Toto miize byt tedy
piinosem pro jeho spoluzaky a inspiraci jak pracovat na vlastnich projektech.

4, Silné stranky dila

Silnou strankou prace vidim v Davidové schopnosti vnimat svij postoj k praci jako cestu jak vyjadfit
vlastni identitu a nabidnout zaroveri divakovy vizualizaci, do které ma moznost vlozit viastni
interpretace.

5. Slabé stranky dila

Davidovo dilo je mozna az moc univerzalni, vytraci se v ném jeho osobnf zkusenost s Zivlem. Z textu
vypliva, Ze voda je pro Davida velice dileZitou a intimni zaleZitosti. To ale ve strohém a sterilnim
pojeti objektu zapada. Zminéna hloubka a nekonedno je zde pouze naznadeno zhruba 3cm vody,
ktera pulzuje. I tento pohyb je ale jaksi oklestén. Diky tomu se vytraci pravé ta energie a sila, kterou
mu dodava. Zde je tento element uvéznén podobné jako zlata rybka v malém akvarku. Tedy bez
stavy, energie, pohybu, dynamiky. Je pouze krasna.

6. Hodnoceni a navrhovana znamka
(vyborné, velmi dobfe, dobie, nevyhovél):
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