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< Cil prace
(a jeho naplnéni):
,Mym zémérem byl viry zpodobnit spie do milych drobnych utvard.”
Cil prace byl naplnén vyborn&. Od studentd intermédii, pokud se dél nechtéji ubirat napfiklad reklamé

komer&nim zplisobem (Haniny plany neznam), bych otekdvala vy$si cile. V tomto pfipadé se jednéa az
o didaktické zpodobnéni svéta vird, které je vizuainé sympatické, ale ve vysledku postradam presah.

Bgh Technologicka specifika
(technicka inovace):

Adekvatni zaméru. Pouze u virQ chiipky v porovnani s ostatnim provedenim virl postradam
soudrznost.

E«wd Pfinos prace pro dany obor

Pozitivni pfistup.




g«  Silné stranky dila

Pozitivni pfistup k zavazné problematice. Kreativni pfistup pfi vizualizaci a abstrahovani vird.

Slabé stranky dila

Slabé vypovéd vysledného dila. Vizuaini nesoudrznost tfech provedeni.

B<®  Hodnoceni a navrhovana znamka
(vyborné&, velmi dobfe, dobfe, nevyhovél):

Postradam studovani souvislosti - pfedev&im svétovych (farmaceuticky priimysl a zachéazeni s viry).
To Hana v teoretické praci zmiriuje okrajové, ale z vyslednych objektl je to zcela neéitelné. Hana
stravila mnoho &asu zkoumanim konkrétni problematiky bez $irdiho vhledu, diky tomu ma vypovéd
velmi jemny Gcinek. Jako moZnou pfiginu také nachazim v mimém odboéeni z vlastniho zajmu

v podobé zpracovani tématu. Celkové bych Hanu hadnotila vyborng, ale v piipadé hodnoceni BP
vidim jako vhodnéjsi hodnoceni velmi dobfe.
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