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Nazev prace: INTERVENCE

Praci predlozil student: Sergey LELYUKH

Studijni obor a specializace:
Multimedialni design, specializace Uzita fotografie

Hodnoceni vedouciho prace:

Praci hodnotil: Vojtéch Aubrecht

1. Cil prace
(a jeho naplnéni):

Cil prace byl napinén. Nestalo se tak oviem jen formalnim postupem. Sergey Leyukh si zvolil
téma prace, které se nestalo jen jakousi berli¢kou, nybrz skute¢nym leitmotivem této bakalarske
prace. Sergey podrobil samotny nazev bakalarské prace dikladné analyze, ktera resonuje v celém
pribéhu tvorby.

2. Technologicka specifika
(technicka inovace):

Technika vrstvenl, ktera je pfiznana a vytvafi dynamicky prvek v ramci kompozice, neni zcela
nova. Nicméné jeji aplikace na Sergeyem zvolené motivy je excelentni.

3. Pfinos prace pro dany obor

Bezpochyby znaény. Kazdého citlivého a inteligentniho divaka ¢eka krasny zazitek. Kazdého
citlivého a inteligentniho kolegu krasna inspirace.




4. Silné stranky dila

U Sergeye je evidentni, Ze vyborna fotografie nemiize byt produktem pouze talentu a intuice, ale
také intelektu. Jeho fotografie a celkovy pfistup k tvorbé charakterizuje zodpovédnost. Je citit jak ji
chova ke svym vynikajicim pfedchdciim. Sou¢asnym skvélym autorim. K motivim ktere fotografuje.
K svému publiku. K svému okoli. Snad proto dokaze tak plisobivé odhalovat svét. Snad proto se mu
svét tak plsobivé odhaluje...

5. Slabé stranky dila

Nemam zadné vyhrady. Co se vybéru fotografif tyce, volil bych trochu jinou skladbu, coz ovsem
neznamena, Ze tato je horsi. V takto rozsahlém cyklu budou vzdy snimky, které jsou trochu odlisne,
v nékterém aspektu slabsi, v jiném zas pinohodnotné. Tak je tomu i opravdovych a uznavanych
mistr(l. Podstatné je, Ze tato prace je evidentn& zavréena — i kdyZz autor sam fika, Ze by na ni chtél dal
pokragovat. Domnivam se véak, Ze spi8 bude pokracovat ve zvoleném zplsobu prace, nikoliv
konkrétni sérii. Kdyz v8ak fikam zavrdena, myslim tim, Ze v8echny jeji faze jsou prozkoumané, proZzité
a do jisté miry i vy&erpané. Je to faze piiprav a experiment(, faze nalezeni formy a jeji uplatnéni, faze
optimalini tvaréi innosti a faze Gtlumu, kdy se téma vycerpava. To je dlouhodoby proces a jen
malokdo jej v dnesni dobé podstupuje. Sergey tak uginil a na zralosti a UpInosti jeho dila je to poznat.

6. Hodnoceni a navrhovana znamka
(vyborné, velmi dobfe, dobfe, nevyhovél):

U velkého poétu vytvarné produkce a to nejen té studentské, s povzdechem nalézame nedostatky —at
uz obsahového &i femesiného charakteru. Je to tak ¢asty jev, Ze uz jsme si na n&j téméf zvykli.
Rikame pak: ,Je to moc hezké, skoda Ze..."

Jen malokdy se stava, Ze stojime pfed dilem a nenf co fici. Neni zapotfebi argumentovat a vyhranovat
se. V&e je logické, pfirozené, vie je jak ma byt. Dilo hovoii samo, staci stat tiSe a splynout. A prave to
ticho, které v takovy okamzik nastava, je ta nejuzasnéjsi kritika, které se autor miize dockat.

A pravé to ticho myslim, Ze zavladne velmi asto u tvorby Sergeye Lelyukha.

Navrhovana znamka: Vyborné
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