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1. Cil prace

(a jeho naplnéni):

Studentka Maria Nina Véaclavkova predklada bakalarskou praci — malou, autorskou kolekei obuvi,
ve které je zakladnim a spojujicim prvkem motiv organického charakteru, ktery prosttednictvim
inspiraénich zdrojl rozpracovéva jako hlavni a nosny prvek kolekce. Hlavni vytvarnou ideou je
»narusovani* pfirozené siluety obuvi prostorovym objekiem.

Silnymi inspiragnimi zdroji jsou tendence - estetické deformace a Upravy lidského 1&la, které
prozkoumava, jak v kontextu historie a rdznych kultur, tak v dilech sougasnych vytvarnych umélcq,
(imenujme naptiklad jména: Bart Hess, Lucy McRae, William Farges ad.), pro které je lidské télo
primarnim vyrazovym prostiedkem a pracuji s him v podobé bizarniho objekiu.

Autorka si pohrava také s terminem: ,shoe fetishism®, pojem - se kterym se zcela logicky setkava
diky samostudiu jiz zmin&nych inspiraénich zdrojli. Koncentruje se pfedevsim na deformaci chodidel.
To jsou hlavni vychodiska pro rozpracovani vytvarného motivu — 3D objektdl, které nenasilng deformuji
siluetu obuté lidské nohy. Autorka cili predevsim na oblast nartu a paty nohy — dvou vyraznych
Jfetisistickych objektd erotické touhy”. Tvarové naopak autorka vychazi ze stylizace zvitecich motiv(,
Vv havaznosti na studium motivu, ornamentu a pfirodnich kmenU a jejich télesnych deformit.

2. Technologicka specifika
(technicka inovace):

Autorka je sama femesinym zhotovitelem predkliadané kolekce obuvi. Pii realizaci vyuziva jak klasické
obuvnické postupy, tak také moderni technologie.




Zamérem a cilem je minimalizace $vl a celkova jednolitost u v8ech i modeld.
Originalnim fegenim je vyuZiti trisloginéné usné, kiera se nevyuZiva bézné v obuvnickém primyslu.
Autorka zmifiuje narocnost a nepoddajnost tohoto materialu pffi zpracovavani na obuvnickém kopytu a
pifi zpracovani s nim piimo experimentuje, pozdéji v8ak ocefivje jeho vysokou pevnost, diky tomu tak
realizované pary obuvi nepotfebuji Zadné dalsi konstrukéni prvky. Vysledkem jsou dokonalé, bezesvé
modely z jednoho kusu kiiZze, kiera je na Fezu zpracovana za pomoci technologie digitalniho laseru —
coz zarutuje dokonaly, piesny a &isty fez, modely tak maji dokonalou hranu a zachovavaji si diky
absenci podsivky absolutni materialovou &istotu.

3D modely autorka nejprve modeluje ruéné z modelaiské hmoty Clay, kieré nasledovné nasnima
technologii 3D scanneru. Tim ziskava 3D data pro finalni pfipravu modell v 3D programu a pro
nasledné frézovani a dal&i obrabéni..

Inovativnim fedenim je také pogumovana povrchova tprava samotnych 3D modeld, kierad decentné
kontrastuje se svrchni €ernou usni. '

3. Prinos prace pro dany obor

Kolekce obuvi je inovativni nejen hledanim nového, estetického tvarosiovi a siluety obuvi
samotné, ale z mého pohledu jde o koncepci ,parazita® v obuvi, diky némuz ziskavaji jednotlivé pary
schopnost ,vypravét piibéh", ovéem se zachovanim principu kultivovanosti a nositelnosti obuvi
v redliném Zivot&, coZ zviasié ocefiuji. Kolekce neni pouze vizudlné zajimavym, vytvarnym pocinem,
ale inovativnim konceptem se schopnosti stat se Zivotaschopnym prodejnim artiklem.

4. Siiné stranky dila

Silnou strankou dila je i pies experimentalni pfistup autorky vyvaZend, vysoce esteticka a
ucelend kolekce obuvi, s origindlnim vytvarnym pfesahem a dokonalym zpracovanim. Prace mi jako
oponentovi nebyla zpfistupnéna fyzicky, z piiloZzené fotodokumentace je zde viak jasné viditelna,
nesporna femesina dokonalost a zpracovani.

5. Slabé stranky dila

Za slaby &lanek bakalarské prace povazuji nedostatek poznamek v textu, odkazujici k pouZzité
literatufe, co je v8ak nejslabsi strankou predioZené prace, je jeji nevyhovujicl a nedostateéna
fotodokumetace v pfilohach, coz samozfejmé nema vliv na kvalitu realizovaného dila.

Jako oponent nemam k dilu samotnému zadnou vyhradu, spliiuje dle mého nazoru ty

vy




6. Hodnoceni a navrhov
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