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Jméno studenta: Petra Jufickova

Studijni obor/zaméreni: Podnikova ekonomika a management

Téma bakaldrské prace: Analyza dafiového b¥emene podnikatele v Ceské
republice

Hodnotitel — oponent: Ing. Veronika Komorousova

Podnik — firma:

Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)
A) Definovani cild prace
B) Metodicky postup vypracovani prace
C) Teoreticky zéklad prace (reSerSni &ast)
D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavci)
E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovéni prace
G) Piesnost formulaci a prace s odbornym jazykem
H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)
I) Prace se zahraniéni literaturou, uroveri souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup fe$eni a prace s informacemi
K) Zavéry prace a jejich formulace
L) Splnéni cild prace
M) Odborny piinos prace (pro teorii, pro praxi)
N) Piistup autora k fe$eni problematiky prace
0) Celkovy dojem z prace
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Navrhuji klasifikovat bakalaiskou praci klasifikaénim stupném:’ velmi dobfe
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Stru¢né zdivodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupné:

Cilem prace bylo ukazat odlisnosti dané z ptijmt fyzickych a pravnickych osob a pfedeviim doporucit
konkrétnimu podnikateli, jakym zpisobem postupovat, aby jeho vysledna dailova povinnost byla co
nejniZ&i. Cil prace byl dle mého nézoru splnén. Kladn¢ pfedeviim hodnotim schopnost studentky
zorientovat se ve sloZité oblasti Zakona o danich z pfijmu. Prakticka ¢ast je zpracovéna na zajimavém
ptikladu podnikatele - fyzické osoby, ktery ma moZnost pokracovat ve své ¢innosti jako zaméstnanec
rodinného podniku (tj. existujici spoleénosti s ruenim omezenym). Studentka tak mohla porovnat
postupy stanoveni dan€ z pi{jmi fyzické osoby jako podnikatele i jako zamé&stnance a déle zminit i
problematiku dané z pfijmua pravnickych osob. Konecné zavéry a doporuceni vyplyvajici z uvedeného
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rozboru jsou dle mého nazoru zjednodusené a myslim si, Ze pokud by studentka chtéla dat podnikateli
jednozna¢né doporudent, bylo by nutné zvazit i dalsi okolnosti. Po formalni strance zjiStuji nékteré
nedostatky (nedtsledné uvadéni odkazl na zdroje pfedevsim v prakticke Casti prace, pieklepy (napf.
str.45, 47)).
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Otazky a pripominky k bliz§imu vysvétleni pri obhajobé:’

1. Zkuste 1épe vysvétlit, pro¢ doporudujete, aby se stal Zivnostnik zamé&stnancem uvedené spolecnosti
s ruéenim omezenym? Z uvedenych informaci mi nepfipada toto feSeni daflové€ ani jinak vyhodné.
Shriite a upfesnéte, co by tim ziskal Zivnostnik a co by ziskala spole¢nost? V zavéru prace uvadite, Ze
jeho podnikatelska éinnost je omezena, piebirala by spolecnost n€jaké zakazky Zivnostnika a jaky by
to pak mé&lo vliv na zmény v daflovém zékladu spole¢nosti? Nebo by spolecnost nepfebirala zakazky
74dné, kdyz uvadite, Ze podnikatelska ¢innost Zivnostnika je v itlumu a je omezena spi§ uZ jen na
pijmy z prondjmu (jedna se pouze o prondjem prostor ve vysi 146 tis. K€)? Bude mit potom uvedena
spole¢nost pro nového zamé&stnance dostatek prace? A neni tedy stavajici dafiova povinnost
Zivnostnika ovlivnéna pfevazné jednorazovym prodejem pozemku a v dalSich letech uZ by nemusel
daniové zatiZeni fesit?
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V Plzni, dne 24.5.2012 Podpis hodnotitele

Metodické poznamky:

! Kliknutim na pole vyberte poZadovany kvalifikagni stupeii.
? Struéné zdtivodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.
? Otazky a pripominky k bliz§imu vysvétleni pfi obhajobé — dvé aZ tfi otézky.

Posudek odevzdejte na sekretariat KFU, FEK ZCU. Posudek musi byt opatfen vlastnoruénim podpisem modfe (pro
rozeznani originalu).



