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1. CiL PRACE (uved'te, do Jjaké miry byl naplnén):

Cilem prace je predstavit historii knizni kultury v ¢eskych zemich v obdobi renesance. Kristyna Kaslova tak
¢ini v jednotlivych tematickych celcich vénovanych postupné rozvoji knihtisku na nasem tizemi (a osobnostem
nejvyznamnéjSich knihtiskafl), stru¢ngjdimu predstaveni renesanénich knihoven (klasterni, $lechtické,
meStanske) a konedné podobé renesanéni knihy. Cil bakalaFské préce tedy byl naplnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naro&nost, tvir&i pFistup, proporcionalita teoretické a vlastni price,
vhodnost pFiloh apod.):

Vzhledem k omezenim bakalafské prace lze hodnotit naro¢nost zpracovani jako adekvatni, autorka umi
pracovat s riznymi zdroji informaci, i kdyz tak &ini jen v omezené mite (ocenila bych vétsi rozriiznénost
informa¢nich zdroji). Casto nedokaZe zaujmout samostatny postoj vii¢i interpretacim a ndzoriim riiznych autord,
pfipadn€ jejich ndzory ne zcela pfesné interpretuje. Oviem to je problém snadno odstranitelny dal$imi
zkuenostmi se psanim odbornych texti. V uvodu bych uvitala alespoii zékladni prehled zpracovani
problematiky a krétké pfedstaveni informagnich zdroj, s nimiz je v textu dale pracovano.

Je Skoda, Ze nedoslo alespori kratce na téma knizni ilustrace v renesancni knize (knizni malba, grafické
techniky), jeji absence kontrastuje s dal§imi, pe&livé zpracovanymi ¢4stmi textu.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu, graficka uprava,
piehlednost Elenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a p¥iloh apod.):

Jinak p&kny jazykovy projev bohuZel kazi literni chyby vzniklé patrn€ v chvatu a nepozornosti pfi finalnich
upravach konceptu, které se vyrazné kumuluji v uréitych pasazich. Odkazy na literaturu a citace jsou pouzity dle
Ceské statni normy a zvyklosti oboru, pouziti citétii je viak neobratné. Na prislusnych mistech (napf. str. 31, 29)
citat pouze zprostfedkovava dané informace, nikoli nazory autort, a Jeho pouziti je tedy nadbyte¢né — vhodné;ji
by jej nahradila spravn& provedena parafraze textu.

Clenéni kapitol je prehledné, i kdyz by bylo mozné polemizovat s obsahovou kompozici prace (mozna by
bylo vhodné&jsi zatit ¢asti vénovanou renesanéni knize, teprve poté pokracovat knihtiskafi a knihovnami).

U obrazovych pfiloh postradam presn&jsi uvedeni zdroji. Pouhé uvedeni URL nesta¢i! Jasnosti vykladu by
prospélo provazani konkrétnich pasazi textu s odkazy na obrazovou prilohu. Fotografie reprodukovanych zdroji
mohly byt kvalitn&;si.



4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé stranky, originalita
mySlenek apod.):

Pfes vySe uvedené pfipominky préce splituje pozadavky na bakalétskou préci.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENi PRI OBHAJOBE (jedna
az tFi):

Ve své praci jste opominula téma knizni ilustrace v obdobi renesance. Mohla byste nés alesponl v kratkosti
seznamit s ilustraénimi technikami, které se v renesanci uzivaly?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborng, velmi dobFe, dobfe, nevyhovél):

Velmi dobie.
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