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1 UVOD

Ve své bakalarské praci se budu zabyvat tématem stfedovékého portalu
v Ceskych zemich v kontextu romédnského a gotického stavebniho slohu. Mym
cilem je strucné popsat vyvoj portalu v tomto obdobi a posléze demonstrovat
promény a variabilitu této Casti architektury na pfipadech vybranych pamatek,
coz téz podlozim obrazovou ptilohou. Budu se vénovat nejen analyze a deskripci
formalni a ikonografické vyzdoby téchto pamatek, ale v kratkosti nastinim 1
jejich nejblizsi analogie a souCasny stav s ohledem na pozd¢jsi stavebni Gpravy.
V zavérecné kapitole se pokusim shrnout vSeobecné poznatky o zkoumanych
portalech a o jejich vlivu na sttedoveékého ¢loveka, portal byl totiz dilezitou casti

organismu stfedovékého kostela.

Pro ucel své prace jsem vybrala 12 pamatek (6 roméanskych a 6
gotickych), na jejichz piikladu Ize podle mého nazoru nejlépe ukazat vyvoj
portalové architektury od pocatku 12. az do poloviny 16. stoleti. Tyto se
v minulosti nachazely na uzemi zemi Koruny ¢eské a dnes bychom je nasli v
Ceské republice. Jedna se o pamétihodnosti majici nesporny historicky vyznam a
mnoho z nich je proto zafazeno na seznam narodnich kulturnich pamatek CR,' a
ve dvou priikladech dokonce na i na Seznam svétového kulturniho dédictvi

UNESCO.” Konkrétné se jednd se o tyto paméatky:

e Portal kostela sv. Jakuba v Jakubu-Cirkvicich;
e portal kostela sv. Prokopa v Zaboti nad Labem,;
e portal kostela sv. Vaclava v Hrusicich;

e portal kostela sv. Linharta v Citov¢;

e portal kostela sv. Havla v Pofi¢i nad Sazavou;

e portal kostela sv. Prokopa v Tiebici;

" Narodni pamatkovy ustav. MonumNet [online]. Citovano dne 15. 3. 2016. Dostupné z WWW:
<http://monumnet.npu.cz/>.

? Ceské dédictvi UNESCO [online]. Citovano dne 15. 3. 2016. Dostupné z WWW: <http://www.unesco-
czech.cz/>.



e portal Porta coeli v Pfedklasteti u TiSnova;

e portal kostela Nanebevzeti Panny Marie v Polici nad Metuji;

e tympanon n¢kdejSiho portalu kostela Panny Marie Snézné v Praze;
e Zlatd brana katedraly sv. Vita v Praze;

e portal Tynského chramu na Jungmannové namésti v Praze;

e portal Staré radnice v Brn¢.

Informace o jednotlivych portdlech budu strukturovat nasledné. V tvodu
geograficky a historicky zatfadim budovu, jejiz soucasti portalova architektura je
a nasledn¢ stru¢né popiSu samotny portdl. Na nésledujicich fadcich se budu
vénovat deskripci jeho Ccasti, pficemz se pokusim systematicky postupovat
v kontextu navaznosti jednotlivych ¢asti od spodku portalu smérem nahoru —
tedy od osténi, ptfes archivoltu az k tympanonu. Ne vSechny portaly se zachovaly
v pivodnim stavu, nékteré jejich casti byly poSkozeny nebo se viibec
nedochovaly (pfipadné nikdy nebyly soucésti portdlové architektury), a proto
v n¢kterych piipadech tento postup pfizptisobim. Tympanon, je-li prvkem
portalu, budu zdmérné popisovat jako posledni, protoze velmi Casto je jeho
soucasti ikonografické sdéleni, kterému se budu vénovat ndsledné. Budu se
snazit seznadmit ¢tenafe s namétem scény, a bude-li to mozné, piedstavit mu také
postavy, které v ni vystupuji. Pokud se odborna literatura v tomto bodé nebude
shodovat, uvedu vSechny teorie, kazdou s odkazem na konkrétniho autora.
Pozornost budu vénovat také tomu, s jakou historickou osobnosti, at’ uz jde o
zakladatele ¢i pozdéji o architekta, je konkrétni portél, respektive chram spjat.
Pokusim se pfiblizit zejména to, jak tato osoba ovlivnila vznik ¢i vyslednou
podobu portalu. Posléze se zameéfim na stav pamatky, zminim jeji poSkozeni a
eventudlné také rekonstrukce, kterymi prosla. Na zavér uvedu nejblizsi analogie

portalu a piipadné 1 stavby, které se jim nechaly ovlivnit.

Pti tvorbé své prace jsem narazila urCity na kontrast ve stavu badani mezi
romanskymi a gotickymi stavbami, potazmo jejich portaly. V piipadé gotickych

staveb jsem totiz nezaznamenala 7adny vaznéjSi problém s nedostatkem



literarnich pramenti, nicméné co se tyCe architektury romanské, setkala jsem se

mnohdy s nedostateCnym stavem zpracovani.

Na nasledujicich strankach budu hojné odkazovat k mnoha informaénim
problému s nedostatkem komplexnich informacénich zdroji jsem vyuzivala
zejména publikace zaméfené bud'to architekturou romanskou ¢i gotickou.
V hojném mnozZstvi jsem také pracovala s literaturou feSici pfimo problematiku
jednotlivych staveb ¢i konkrétnich portald. V mém seznamu literatury jsou vsak i
takové prameny, které mi poslouzily v pribéhu celé prace, tedy jak pro popis
romanskych, tak i gotickych vstupnich portald. Jednou ztéchto vyjimek je
stézejni publikace Deéjiny ceského vytvarného umeéni: Od pocatkit do konce
stiedovéku.” Dulezity pro m& byl také ¢&lanek Vaclava Mencla Vyvoj
stiedovékého portalu v ceskych zemich,® ktery shrnuje zakladni informace o
vstupnich portdlech na nasem uzemi. Clanek vySel v periodiku Zprdvy
pamatkové péce, ze kterého jsem taktéz &erpala i mnoho informaci k daldim
pamatkam. Stejn& tomu je i s periodikem Uméni,® které vychazi pod zastitou

Ceskoslovenské akademie v&d, a se seridlem Priizkumy pamdtek.’

Co se tyCe romanské architektury, pracovala jsem v prvé tade¢
s publikacemi Anezky Merhautové, ktera je odbornici na slovo vzaté. Touto
oblasti architektury se zabyva v dile Rané stiedovékad architektura v Cechdch® a
také v publikaci Romdnské uméni v Cechich a na Moravé,) na které
spolupracovala spolu s DuSanem TteStikem. Hojné jsem vyuzivala publikaci

Architektura romdnskad,' na které se spolené podileli Klara Bene$ovska, Petr

* Déjiny deského vytvarného uméni. 1984,

* MENCL. Vyvoj stiedovekého portilu v ceskych zemich. 1960.

> Zpravy pamatkové péce = Journal of Historical Heritage Preservation: casopis statni pamatkové péce.
1992-.

S Uméni = The Art: casopis Ustavu déjin uméni Akademie véd Ceské republiky. 1953- .

7 Priizkumy pamatek = Denkmalforschung = Historical Monumets' research & documentation. 1994- .

¥ MERHAUTOVA. Rané stiedovékd architektura v Cechdch. 1971.

’ MERHAUTOVA, TRESTIK, ed. Romdnské umeéni v Cechdch a na Moravé. 1984.

1 BENESOVSKA, ed. Architektura romdnska. 2001.



Chotébor, Tomas Durdik a Zden€k Dragoun. Dulezitym zdrojem informaci pro
mé byla téz kniha Ceskd architektura v dobé poslednich Premysloveii'’ od Jifiho
Kuthana. Poté jsem pracovala s informacemi z ¢lankt a publikaci, vénujicich se
pfimo jednotlivym pamdatkam (napf. u portalu kostela sv. Prokopa v Zabofti nad

Labem nebo u portalu kostela sv. Prokopa v Ttebici).

Uceleny vyklad o gotické architektufe mi poskytla publikace Alberta
Kutala a Vladimira Spatka snazvem Ceské gotické uméni'® a taktéZ kniha
Vaclava Mencla Ceskd architektura doby lucemburské.” Uziteéna byla téz
publikace Pocdtky a rozmach gotické architektury v Cechich od Jifiho
Kuthana.'* Co se ty&e portalti nachazejicich se na Gizemi Prahy, vyuZzivala hojné
knihu Pavla Kaliny a Jifiho Kot'atka Praha 1310 — 1490: Kapitoly o vrcholné
gotice.” K v&t§ing gotickych portald jsem téZ vyuzivala zdroje pfimo zaméfené

na né samé, piipadné na stavby, jejichz jsou soucasti.

" KUTHAN. Ceskd architektura v dobé poslednich Premyslovcii: Mésta - hrady - kldstery - kostely. 1994.
"2 KUTAL, SPACEK, ed. Ceské gotické uméni. 1972.
3 MENCL. Ceskd architektura doby lucemburské. 1948.
" KUTHAN. Pocdtky a rozmach gotické architektury v Cechdch: k problematice cistercidcké stavebni tvorby. 1983.
'S KALINA, KOTATKO. Praha 1310-1419: kapitoly o vrcholné gotice. 2004.
4



2. VYVO] PORTALU

Prvni kiestanské sakralni stavby se na naSem tzemi objevuji v 9. stoleti, kdy
na tizemi Velké Moravy dochazi ke christianizaci.'® Jesté dlouhou dobu zde viak
existovala 1 kultura navazujici na ptivodni slovanskou spolecnost, ktera byla ve
své podstatd pohanska.'” K prolnuti tdchto dvou svétd dochazi az v 11. stoleti,
kdy se zde zaroven rozviji i romanské uméni.'® V zapadnich zemich se sice
s romanskym slohem miZeme setkat jiz ve stoleti 10., je vSak nutné si uvédomit,
ze cCeské sttedovéké umeéni se rozviji na zdkladé odlisSnych historickych

podnéta."’

Roménsky sloh se stal prvnim jednotnym zéipadoevropskym stavebnim
slohem po skonceni antiky. Ztélesiioval touhu po novém uspotradani svéta, ktera
se odrazela ve stavbé sakralnich prostord, jez slouzily jako shromazdisté pro
véfici. Tyto stavby se tak staly nastrojem cirkve a statu.’ Svym vzhledem
neusilovaly o jedineCnost a vzdjemnou odliSnost, snazily se spiSe o vyjadieni
pomoci abstraktnich schémat”' Ty se vSak postupem &asu stavaly vice
realistickymi, aby jim porozuméla co nejSir$i vrstva véficich. Prosti lidé totiz
nebyli ndbozensky, ani jinak vzdé€lani a chéapali proto jen urcitou cast sdéleni,

ktera jim byla zprostiedkovana pomoci kézani.

V tomto obdobi na nasem uzemi vznikaly ptedevSim rotundy, tribunové
kostely a baziliky. A piestoze roméanské stavby jsou velmi rozmanité, existuje
mnoho typickych znaki, které na nich mizeme identifikovat. Tyto jsou
orientovany spiSe horizontdlné¢ (na rozdil od vertikalni gotiky) a maji Siroké
kvadiikové zdi. Uvniti staveb bychom mohli spatfit bud’to plochy strop, typicky

pro nejstarSi stavby, nebo valenou klenbu, jejiz védha je svedena do silnych

' BIRNBAUM. Déjepis vytvarného uméni v Cechdch. s. 19.

" BENESOVSKA. Architektura romdanskd. s. 35-36.

¥ Tamtéz.

¥ MERHAUTOVA. Romdnské uméni v Cechdch a na Moravé. s. 16-17.
2 Tamtéz.

2! Tamtéz. s. 17.



sloupt a piliit, které zaroven €leni vnitini prostor. Okna jsou zde velmi malé a

maji stiilnovy vzhled, nebo jsou sdruzend a od sebe je odd¢€luje sloupek.

Predmétem mého zajmu jsou vSak ptredevsim vstupni portaly. V pocatcich Slo
jen o prosté ramovani dveifniho prostoru, které bylo zakoncené pulkruhovym
obloukem, postupem casu k ndm vSak zacaly pronikat vlivy z pokrocilejSich
oblasti kiestanského svéta, predev§im ze zapadni Evropy, které piispély k jeho
vetsi zdobnosti. U romdanské architektury se nejcastéji setkdvame s typem
tzv. ustupkovych portali, které ustupuji do masy zdiva az ke dveinimu prostoru.
Nadprazi je pak ¢lenéno ptilkruhovou archivoltou, kterd se pne nad tympanonem,
mnohdy relié¢fné zdobenym. S reliéfni vyzdobou se mizeme setkat i v ostatnich

¢astech portalt.

Prvni zndmky vétSi zdobnosti portalii mizeme hledat v osténi, které je
z pocatku tvofeno pouhymi pravouhlymi ustupky. Do jejich hran jsou vsak
posléze vkladany oblé sloupky, inspirované antickym uménim,? jak to mizeme
vidét na prikladu portdlu kostela sv. Jakuba v Jakubu-Cirkvicich. Tam se
setkavame také s trnoznim soklem a nab€znou fimsou, ktera ma za ukol oddélit
osténi od archivolty. Sloupky se posléze stavaji zdobnéjSimi a objevuje se u nich
patka a hlavice. Odstupnéni mizeme sledovat i v archivolté, jejiz profily jsou
Casto také zdobeny. Bohatou ornamentalni vyzdobu, jak v oblasti archivolty, tak
na sloupcich v osténi, najdeme napf. na torzu portdlu v Zaboii nad Labem.
U portalu kostela sv. Vaclava v Hrusicich pak mizeme namisto sloupki sledovat
uzké pruty v hranach osténi, které byly vytvofeny metodou vybrani okolni
hmoty.”® Zde se navic setkdvame také s rustikalng zdobenym tympanonem. Ke
zdobeni portald se pouziva celd fada motivl, mezi ty méné Casté patii napf.
motiv zubofezu a bobuli, ktery najdeme na portalu kostela sv. Havla
v Pofi¢i nad Sazavou. Castéj§i je napf. palmetovy motiv, ktery se dochoval

v nadprazi portalu kostela sv. Linharta v Citové.

2 MENCL. Vyvoj stiredovekého portalu v ceskych zemich. s. 9.
3 Tamtéz. s. 11.



Postupem casu se setkdvame se stale vEétSim vlivem cisterciacké
architektury.”* V prvni tietind 13. stoleti miZeme sledovat snahu o mnoZeni
ustupkll v osténi, které vytvari veétsi hloubku portalu. Toho se Casto dociluje i
tim, Ze jsou po obou vné&jSich stranach portalu postaveny volné sloupky. Portaly
se mnohdy stavaji hlubsimi, nez je samotna nosnd zed’. Sloupky nevazané do
hmoty portalu se objevuji i v osténi, Casto jsou té€Z v poloviné pietnuté talifovitou
patkou. Na dtlezitosti ziskava 1 tympanon, cCasto opatieny vpadlinou

s oblou¢kovym vlysem, jako je tomu u portalu kostela sv. Prokopa v Ttebici.

V této dobé uz miizeme na nékterych stavbach, potazmo portalech sledovat
prvky uméni gotického slohu, ktery k ndm pronika z Burgundska na pielomu 12.
a 13. stoleti bdhem vlady Premysla Otakara 1.”° Jedna se o velmi uceleny
stavebni sloh, wvznikly vseverni Francii, ktery je tuzce spjat srozvojem
feudalismu a se spole¢enskymi zménami.*® Na rozdil od slohu romanské se tak
gotika uplatiiuje na mnohem S$irSim okruhu staveb, coz souvisi také s rozvojem

mést.”’

V tomto obdobi vznikd mnoho kostelii, vrcholem gotiky jsou vSak katedraly.
Stavitelé se snazi o co nejveétsi odhmotnéni staveb a vertikalismus, ktery ma
veficimu pomoci dosahnout blize k bohu. Stavby jsou, pravé kvili své vysce
opatfovany vnitinim 1 vnéjSim opérnym systémem, ktery jim dodava stabilitu.
Vnitini opérny systém je soustavou pilifi a klenebnich Zeber, jez jsou svedena do
piipor. Vnéjsi opéry sestavaji z opérnych pilifi a obloukli, ke kterym piiléhaji
vézicky fidl. Naprosto typickym jsou v tomto obdobi lomeny oblouk, a také
kiizova zebrova klenba. Gotika pfinds$i i inovaci v podobé rozmérnych oken

S vitrazi.

* MENCL. Vyvoj stiedovekého portdlu v ceskych zemich. s. 12.
» Déjiny ceského vytvarného uméni. s. 145-146.

2 KUTAL. Ceské gotické umeni. s. 9.

7 Tamtéz.



Portaly maji zprvu stale romansky tstupkovy vzhled, jsou vSak doplnény o
v Polici nad Metuji, kde uz je k vidéni napt. ndznak zalomeni v archivolté. Prvek
lomeného oblouku se prosazuje velmi rychle: do zalomeni usti jak archivolta, tak
pochopitelné 1 tympanon, ktery ziskava trojihelnikovy tvar. Umélci se postupem
Casu prizpuisobuji i pozadavku na symetrii vSech ¢asti, ktery byl romanské
architektute cizi. V této dob¢ také dochdzi ke snaze vytvofit ndlevkovity portal
bez hran v ustupcich, ¢ehoz se dociluje napt. i tim, ze patky a hlavice sloupkt
jsou umistény Sikmo. Sloupky v osténi jsou posléze nahrazovany uzkymi pruty,
které nakonec tyto zcela vytlacuji. Pruty se pak seskupuji v témét jednolitou
Sikmou plochu nalevkovitého osténi. Proporce portalu se stavaji StihlejSimi a
mnohem vétsi daraz je kladen také na jeho sochaiskou vyzdobu. Své misto
ziskavaji volné sochy a pozornost se soustiedi také na reliéfni zdobeni, jak to
muzeme vidét na piikladu tympanonu od kostela Panny Marie Snézné ¢i na
portalu Tynského chramu. Portaly jsou taktéz po stranach doprovazeny fidlami,
které jsou zakoncené kiizovou kytici, ¢imz je docileno vertikalnosti. Setkdvame
se v8ak uz i s portaly, které¢ 1ze jen velmi tézko zaradit k n&jaké skupiné ¢i sméru,
protoze se jednd o neopakovatelna dila. Jde zejména o portaly Petra Parléte,

napf. o jeho Zlatou branu na katedrale sv. Vita.

V obdobi pozdni gotiky je lomeny oblouk nahrazen obloukem sedlovym a
jesté pozdéji tzv. oslim hibetem. Setkdvame se také stim, ze pruty v osténi i
archivolté¢ se vzajemné prostupuji ¢i se St€pi. To mlizeme vidét na prikladu
portalu Staré radnice v Brné, ktery nese i dalSi znaky tohoto obdobi, jako je
napf. ohnutd fidla. Ta odkazuje na odhmotnéni a ztratu vnitini sily. Také zde
vidime, Ze zdobné vstupni portaly uZ nejsou jen znakem sakralnich staveb. Cim

dal Castéji se také setkdvame s tim, ze portaly nesou prvky renesan¢niho slohu.



3. ROMANSKE PORTALY

3.1 Portal kostela sv. Jakuba v Jakubu-Cirkvicich
Kostel sv. Jakuba se nachézi ve Stfedoceském kraji v osad¢ Jakub, ktera je
dnes ¢asti obce Cirkvice. Ta lezi asi 27 km zdpadné od Kutné Hory. Cirkevni

stavba vznikla pred rokem 1165, kdy doslo k jejimu vysvéceni.”®

Ustupkovy portdl umistény v jiznim praceli kostela (viz ptiloha 1), se
nachazi nad urovni terénu a vedou k nému dva schody. Jeho osténi 1 pulkruhova
archivolta jsou dvakrat pravouhle odstupnény a nad dvefnim prostorem se

nachazi reliéfné zdobeny tympanon (viz ptiloha 2).

Osténi je tvotfeno dvéma oblymi polosloupy po kazdé stran€, jez vyrustaji
ze soklové (trnozni) fimsy. Osténi konci v ndbézné fimse, ze které zaroven
vyriista archivolta, jez je tvofena dvéma vydutymi pulkruhovymi oblouny.

Hlavice obou list jsou plastické, postradaji vSak ornamentalni vyzdobu.

Bezpochyby nejzajimavé§i Casti portdlu je vSak tympanon umistény
v nadprazi. Je vytvofeny z piskovce a dosahuje vysky 68 cm.” V jeho stiedu
miZeme spatfit Zehnajici polopostavu, jez predstavuje bud'to Jezise Krista,*
nebo podle jiné interpretace Boha-Otce.’ Po stranach jsou pak umistény dalsi
dvé muzské postavy s kadidelnicemi a palmetami v rukou, které piedstavuji
and&ly.”? Postavy jsou plasticky provedeny pomoci vysokého reliéfu. Muz ve
sttedu tympanonu je oproti zbylym dvéma vétsi a je zobrazen pouze od pasu
nahoru. Levou rukou se dvéma vzty¢enymi prsty Zzehnd, pravou ma polozenou na
oteviené knize a je obleCeny do splyvavého roucha pirepdsaného ozdobnym

pasem a jeho hlavu zdobi Satek. Postranni figury jsou oblecené v prostém

* BENESOVSKA. Architektura romdnska. s. 114.

¥ Néarodni muzeum. eShirky — kulturni dédictvi online [online]. Citovano 17. 3. 2016. Dostupné z WWW:
<http://www.esbirky.cz/predmet/9237971>.

% BENESOVSKA. Architektura romdnskd. s. 114.

3 MERHAUTOVA. Romdnské umeéni v Cechdch a na Moravé. s. 149-150.

32 Déjiny ceského vytvarného umént. s. 59.




nezdobeném rouchu. Leva postava je zobrazena, jak se v pokleku opira o jednu

nohu, prava se sklani. Ob¢ sviraji v rukach kadidelnici a palmetu.

Ze stejné huti jako tympanon nejspi§ pochdzi i zbyld figurdlni vyzdoba
kostela, kterou miizeme spatfit ve slepych arkadach jizniho praceli.” Po stranach
portalu stoji dvé postavy, které jsou identifikovany jako sv. Petr a sv. Pavel,** a
v urovni prvniho patra, nad vchodem do kostela, je umisténa deska s vysokou
postavou, ktera podle A. Merhautové predstavuje JeZise Krista.” V minulosti
byla tato badateli oznadovana jako sv. Jakub (napf. P. Chot&bor).*® Této postavé
se klani synové zakladatelky kostela.’’ Vlevo pak miiZeme spatfit postavu

predstavujici pravdépodobnd sv. Vojtécha, vpravo stoji sv. Vaclav a sv. Prokop.*®

Za zakladatelku kostela je povazovana Slechti¢na Marie, ktera spolu se
svymi syny Slaviborem a Pavlem udrzovala styky s dvorem Vladislava IL.>° O

tom sv&ddi i fakt, ze kralovsky par se udastnil svéceni kostela v roce 1165.%

Co se tyce slepych arkdd kostela, mizeme sledovat analogie s Francii,
napf. s kostelem  Notre Dame de la Grande v Poitiers ¢i s  katedralou
v Angouléme.*' Namét postav umisténych pod arkddami je také na nasténné
malbé ve znojemské rotundé Panny Marie a sv. Katefiny.* A. Merhautova viak
poznamenava ze, figuralni vyzdoba v sobé nese spiSe vlivy némecké oblasti,
odkazujici k vyzdob& domu v Magdenburgu.®® Stavba byla ovlivnéna i nedalekou

cisterciackou huti v Sedlci a kostelem v Zaboii nad Labem.**

33 BENESOVSKA. Architektura romanskda. s. 114.

3* MERHAUTOVA. Romdnské uméni v Cechdch a na Moravé. s. 178.
3 MERHAUTOVA. Rané stiedovékd architektura v Cechdach. s. 135.
3 BENESOVSKA. Architektura romanskd. s. 114.

37 Déjiny ceského vytvarného uméni. s. 59.

¥ MERHAUTOVA. Rané stiedovékd architektura v Cechach. s. 135.
¥ MERHAUTOVA. Romdnské umeéni v Cechdch a na Moravé. s. 149.
40 Tamtéz.

* MENCL. Vyvoj stiedovékého portdlu v ceskych zemich. s. 9.

*> BENESOVSKA. Architektura romdnskd. s. 98.

S MERHAUTOVA. Rané stiedovékd architektura v Cechdch. s. 136.
*“ BENESOVSKA. Architektura romdnska. s. 114.
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3.2 Portal kostela sv. Prokopa v Zabori nad Labem

Kostel sv. Prokopa nalezneme ve  StfedoCeském  kraji v
obci Zaboii nad Labem, jez se nachazi asi 17 km severné¢ od Kutné Hory. Vznik
komplexu je datovan do prvni poloviny 12. stoleti, pivodné vSak byl zasvécen
Panné Marii.* Za zminku stoji i domn&nka P. Naceradské, Ze kostel byl postaven
jiz v roce 1080 na popud knizete Vratislava, coz pravi staré povésti, které uz vSak

Naceradska nedoklada zadnymi dal$imi fakty.*®

Nalevkovy portal, ktery je umistén v zapadni zdi, vznikl po prvni velké
prestavbé kostela kolem roku 1200.*” Je vysoky 5,15 m a $iroky 4,36 m a
bohuzel se dochoval v torzalnim stavu.*® Ve své dnesni podobé je v osténi tiikrat
pravouhle odstupnény a v ustupcich ma dva sloupy po kazdé stran€. Archivolta
ma jedendct pulovalnych oblouni, které od osténi d€li pficnd fimsa (viz

ptiloha 3). Tympanon zde neni.

Postranni ¢ast portdlu pretrvala jen z Casti. V tfikrat odstupnéném osténi
muzeme spatfit dva sloupky po kazdé stran€, pivodné zde vsak byly tii (dva
vn&jsi se nedochovaly).” Protilehlé sloupy jsou zdobeny vzdy stejn& — vnitini
dva maji ditk s motivem tordovani, vnéjs$i dva s rostlinnou arabeskou. Patky
sloupkli nesou motiv drapti, hlavice jsou zdobeny rostlinnym motivem a tésné

vV

priléhaji k pfi¢nému pasu s tématem akantovych listt.

V horni ¢asti portdlu se nachdzi bohat¢ zdobend archivolta s jedenacti
oblouny. Prvni znich, pocitino zvnéj$i strany, nese rostlinny motiv
pfipominajici palmetovy motiv. Stejny ornament nalezneme i na desaté listé —
v obou piipadech se viak jedna o sadrové odlitky z 19. stoleti.”® Druhy pas je

vyduty a nese motiv trojit¢ho pletence a tfeti obloun je inspirovan loveckou

* MERHAUTOVA. Romdnské uméni v Cechdch a na Moravé. s. 178.

* Tamtéz.

" MENCL. Vyvoj stredovékého portdlu v ceskych zemich. s. 9

* Néarodni muzeum. eShirky — kulturni dédictvi online [online]. Citovano 22. 2. 2016. Dostupné z WWW:
< http://www.esbirky.cz/predmet/6231163>.

¥ MERHAUTOVA. Rané stiedovéka architektura v Cechdch. s. 361.

0 Tamtéz.
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tématikou. Mzeme zde vidét muze, ktery Stve psy na zajice (po levé strang) a
lovce s kopim, kterak tto¢i na lva (po pravé strand). Ctvrty pas, jenZ je jako prvni
zachovan upln¢€ cely, je zdoben listy, jejichz stonky jsou vzajemné propletené.
Rostlinny motiv je zachovan i na vypuklém patém pasu, ktery nese ornament
palmet. Sesta lista je zdobena reliéfy pastyit, ovci a prasat a nasledujici pas nese
ornament akantovych listi. Tyto jsou poskladané na sebe a jejich SpiCky
vystupuji do prostoru. Osma liSta je zdobena ornamentem pifipominajici
palmetové listy a v pfipad¢ devaté liSty byl pouzit motiv tordovani. O desatém
pasu jiz e byla, nese motiv palmetovych listi. Posledni pas pak zdobi postavy

o5l
bojovnikd.

Pivodnim jadrem zaboiského kostela je patrova kaple, ke které byla
posléze pristavéna obdélnikova predsiii.” Pravé do jeji zapadni stény byl vsazen
tento vstupni portdl, o jehoz vznik se zaslouzil velmoz Miroslav, zakladatel
klastera v Sedlei u Kutné Hory.” Tento mél vazby na piemyslovsky kralovsky
dvir vdobé vlady Vladislava II. a pratelil se i s olomouckym biskupem
Jindfichem Zdikem.’* O vyznamné roli, kterou Miroslav na dvofe zastaval,
svéd¢i mimo jiné i fakt, Ze na kostele mizeme sledovat analogie s dal$imi
vyznamnymi stavbami nejen v ¢eskych zemich, ale 1 v zahrani¢i. MiZeme jednak
poukdzat na podobnost se Zdikovym ddémem v Olomouci (zejména s jeho
sdruzenymi okny) a vliv zde nepochybné méla i nedaleka hut' v Sedlci u Kutné
Hory, ktera ovlivnila také stavbu kostela sv. Jakuba v Jakubu-Cirkvicich.” Co se
tyCe samotného portalu, spatfuje A. Merhautova analogie zejména na kostelech
ve francouzském Burgundsku, k emuZ se priklonila i K. BeneSovska.”® Ta
poukazuje na volné stojici sloupky v osténi, které mitizeme vidét naptf. na

portalech kostela sv. Lazara v Avallonu ¢i kostela Sainte-Madeleine

°! Déjiny ceského vytvarného uméni. s. 61.

2 MERHAUTOVA. Rané stiedovékd architektura v Cechach. s. 360.
3 MERHAUTOVA. Romanské umeéni v Cechdch a na Moravé. s. 178.
> Tamtéz. s. 176-177.

3> BENESOVSKA. Architektura romanska. s. 114.

S MERHAUTOVA. Romdnské uméni v Cechdch a na Moravé. s. 177.
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v Trie Chateau.”” Kamenické prace se dle V. Mencla inspirovaly v Poryni,*®
k Cemuz se priklani 1 A. Merhautova, kterd odkazuje konkrétné¢ na kapli

ve 59 v ’ ’ w7 r o . . ’ ’ o 60
v Mohuci.”” K. BeneSovska v Zaboti také spatiuje vliv severoitalskych chramu.

Jak jiz bylo né€kolikrat feceno, portal se bohuzel nedochoval v ptivodnim
stavu. Stav objektu se zdal natolik vazny, Ze jiz vroce 1898 byla pro ucely

I Posledni

Lapidaria Néarodniho muzea v Praze vyhotovena sadrova kopie.’
rekonstrukce se pamatka dockala v letech 2003-2005 — jeji stav byl v té dob¢ tak

. ;s Y )
Spatny, ze hrozilo zficeni.

STBENESOVSKA. Zdboii a Olomouc: vandrujici umeélci, skicare, kopie, vzorniky a uloha uvedomeélych
stavebnikii. s. 57.

*» MENCL. Vyvoj stiedovékého portalu v Ceskych zemich. s. 19.

* MERHAUTOVA. Prispévky k viivu francouzské romdnské architektury na architekturu ceskou. s 296.
% BENESOVSKA. Zdbori a Olomouc: vandrujici umélci, skicdre, kopie, vzorniky a tiloha uvédomélych
stavebnikii. s 54.

8! Narodni muzeum. eShirky — kulturni dédictvi online [online]. Citovano 22. 2. 2016. Dostupné z WWW:
< http://www.esbirky.cz/predmet/>.

2 BRADNA. Poznatky restaurdtora ziskané pfi restaurovani romanského portalu kostela sv. Prokopa v
Zabori nad Labem. s. 87.
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3.3 Portal kostela sv. Vaclava v Hrusicich

Kostel sv. Vaclava se nachazi v obci Hrusice, ktera lezi ve Stredo¢eském
kraji, 30 km vychodn¢ od mésta Praha. Byvaly farni kostel, ktery byl piivodné
zasvéceny sv. Vojtéchu a jesté pozdéji sv. Mikulési, vznikl na pocatku 13. stoleti

jako tribunova stavba.”

Ustupkovy portal se nachazi v severni zdi kostela a je tvofen &tyfmi
pravouhlymi ustupky v osténi. Pilkruhové zalomené oblouny archivolty jsou
taktéz Ctyfikrat odstupnény a v prostoru pod nimi se nachazi tympanon, zdobeny

rustikalnim reliéfem (viz ptiloha 4).**

Namisto sloupkl jsou v narozich ustupkll pouzity pruty, které kamenici
vytvofili otesanim okolni hmoty.®® Tyto pak v zakon&eni nesou rostlinny motiv,
nad kterym je umisténa fimsa v podobé pasu s ornamentem diamantového fezu.
Vzhled sloupu maji pouze dva vnéjsi ustupky, které jsou také jako jediné
zakongeny hlavicemi, zdobenymi reliéfem hroznt a klast.®® I nad nimi je

umistén rostlinny svazek, totozny jako u zbylych ustupkd.

V horni ¢asti portdlu miizeme spatiit archivoltu se ctyfmi oblouny, bohaté
zdobenymi ornamentalnimi motivy. Kazdy pas je lemovan jinym vzorem - prvni
vnéjsi pas je zdoben ornamentem provazce, dal§i nese motiv zvifecich postav a
poté nasleduje rostlinny motiv podobny tomu na hlavicich ustupkti. Posledni
obloun je zdobeny diamantovanim. Motivy jsou vSak zjednodusené a naznacuji,
7e kamenici neméli s podobnou praci piili§ zkuSenosti.®” Tympanon je od
prostoru dvefi oddélen horizontdlni fimsou, kterd je zdobena ornamentem

diamantového fezu. Ten je pouzit také na pasu, jenz cely tympanon lemuje.

% MERHAUTOVA. Rané stiedovéka architektura v Cechdch. s. 127.
64 ) v I3 ’ I3 v o7
Déjiny ceského vytvarného umeni. s. 65.
% MENCL. Vyvoj stiredovékého portalu v Ceskych zemich. s. 11.
% BENESOVSKA. Architektura romanska. s. 178.
7 Déjiny ceského vytvarného uméni. s. 64-65.
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Reliéf zobrazuje dvé muzské figury, které pravdépodobné ptedstavuji
dvojici sv. Vojtécha, kterému byl kostel pivodng zasvécen, a sv. Vaclava.®® Ten
drzi kiiz, symbol kiestanstvi, nad télem fantastického dvouhlavého tvora.
NejspiSe se jedna o draka, jehoz mrtvé t€lo symbolizuje potlacenou pohanskou

69 13 r ror oL . r . , ’ . r
Remeslné zpracovani téchto figur je prosté, tvary jsou sumarni, lidské

viru.
postavy jsou velmi schematizované a obliCeje jsou si vzajemné podobné, témet
bychom mohli fici maskovité. Postava stojici po levé stran¢ svird v jedné ruce
hal a druhou ruku ma pftitazenou k télu a drzi v ni knihu. Je odéna ve splyvavy
mniSsky Sat a hlavu ma ptikrytou kapuci. Druha z postav tiima levou rukou ktiz a

v pravé drzi ratolest se tiemi listy. Taktéz je obleCena ve splyvavém Satu, ktery je

vSak tentokrat prepasan v urovni bokl a plisobi spise svétskym dojmem.

Nad tympanonem je umisténa desticka, ktera svoji spodni hranou pftiléha
k vrchnimu oblounu archivolty. Za pomoci symbolu kiize je rozdélena do Ctyf
poli, v hornich dvou jsou lilie, v pravém spodnim je kiiZ a zbyl¢ pole je prazdné.
Pod destickou je vyryt letopocet 1252, ten se vSak vztahuje az k pozdéj$im
upravam.”® Datace kostela se v prvni fad& opira o historické udaje, ohled je viak
bran i na analogie s jinymi stavbami, napf. s kostelem v Zaboii nad Labem a
s palacem v Chebu.”' To, spolu s rustikdlni vyzdobou portalu, datuje stavbu do

pocatku 13. stoleti, nikoliv do jeho poloviny, jak tvrdi vy§e zmin&na desticka.

Kostel byl n¢kolikrat prestavovan, coz se dotklo i severniho portdlu. Ten
byl zazdén a nahrazen nové prolomenym portdlem v zdpadni zdi.”? Ke
znovuobjeveni ptivodniho vstupu doslo ndhodné az v roce 1853, kdy byla sténa

~ e M7 . W 7 74
kostela poSkozena pii neptizni pocasi.

% MERHAUTOVA. Romanské umeéni v Cechdch a na Moravé. s. 262.
 MERHAUTOVA. Rané stiedovéka architektura v Cechdch . s. 128.

" Tamtéz.

" Tamtéz.

2 Déjiny ceského vytvarného uméni. s. 64.

» MERHAUTOVA. Rané stiedovékd architektura v Cechdach. s. 127.

" BARTLOVA, CHARVAT. Z pocitkii kifestanstvi v ceskych zemich. s. 340.
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3.4 Portal kostela sv. Linharta v Citové

Kostel sv. Linharta se nachazi v obci Citov, jez lezi ve StredoCeském kraji
asi 8 hm zapadné¢ od mésta MéElnik. Aredl, ktery je datovan do 1. tfetiny
13. stoleti, prosel v obdobi baroka vyraznou piestavbou a do dneSnich dnii se

proto dochovalo jen n&kolik jeho romanskych &asti.”

Predmétem mého zdjmu je jizni portal kostela, ktery se vSak zachoval jen
v torzalnim stavu. Z tohoto ustupkového portalu se dochovala pouze jeho horni
cast, tedy dvakrat odstupnéna archivolta konlici v pficné nabézné fimse a

ozdobny pas, umistény pod reliéfnim tympanonem (viz ptiloha 5).

Oba pésy archivolty jsou bohat¢ zdobené rostlinnymi motivy - na vnéjSim
z nich mizeme spatfit stylizované stromy s previslymi vétvemi, které podle
nékterych interpretaci piedstavuji smute¢ni vrby.”® Vnitfni obloun nese motiv
opakujicich se palmetovych listd. Motiv smute¢ni vrby se nachdzi i na Sirokém
ozdobném pdsu, ktery je umistény pod tympanonem. Dva stromy po kazdé strané
zde obklopuji postavu beranka, nad jehoz zady miizeme spattit drobny kiiz, coby
symbol vitézstvi JeziSe Krista.”’ V horni &asti tohoto bfevna se nachazi také
latinsky ndpis, ktery je dnes jiz sotva patrny. Jedna se o uryvek z evangelia sv.
Jana. Zde je jeho doslovny piepis: ,,Quis per me intraverit salvabitur.” Tuto vétu
prekladame jako: ,.Jd jsem dvere. Kdokoli vejde skrze mne, bude spasen.“™ To

odkazuje k vykoupeni skrze Kristovu smrt na kiizi.”

V reliéfn€é zdobeném tympanonu mizeme spatfit latinsky kiiz, jenz je
obklopen dvéma postavami. Po jeho pravé strané stoji and¢l, drzici kaditelnici.
Vlevo pak mizeme spatfit figuru Zeny, ktera se v prosebném gestu se sepnutyma

rukama obraci ke kiizi. Mohlo by se jednat o zakladatelku kostela, jejiz jméno

" BENESOVSKA. Architektura romdnskd. s. 144.
" BARTLOVA, CHARVAT. Z pocdtkii kiestanstvi v Ceskych zemich. s. 307.
""MERHAUTOVA. Romanské umeéni v Cechdch a na Moravé. s. 252.
78
J10,9.
" MERHAUTOVA. Romdnské uméni v Cechdch a na Moravé. s. 255.
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dnes neni znamo, nebo o postavu Panny Marie.** Postavy jsou zobrazeny
piiblizné stejné velké jako centraln€ umistény kiiz a jejich zpracovani neni ptilis
detailni. Zena ma obledené dlouhé 3aty &i plast a hlavu ma prikrytou Satkem.
Andé¢l je odén v dlouhém rouchu zdobeném drapérii, ze zad mu vystupuji kiidla a
v pozvednuté ruce drzi kadidelnici. Obliceje figur uz dnes nejsou zietelné. Cely
vyjev pak lemuje trojlalocny oblouk, ktery je patrny zejména v horni Casti

tympanonu.

Jak jiz bylo fec¢eno vyse, stavitel kostela sv. Linharta dnes neni zndm, byt
Z vyjevu na tympanonu mizeme usuzovat, ze mohlo jit o Zenu. S jistotou vSak
muiizeme fici, e tato stavba byla ovlivnéna nedalekym klasterem v Doksanech.”!
Dnes rozezndvame analogie i na nékolika dalSich stavbach, které se Doksanskou
bazilikou zjevné inspirovaly a tato skupina se proto oznacuje jako doksanska a

patii do ni napf. rotunda v Holubicich & kostel v Kostomlatech pod Ripem.®

8 MERHAUTOVA. Romdnské umeéni v Cechdch a na Moravé. s. 252-255.
¥ BENESOVSKA. Architektura romanska. s. 144.
82 Déjiny ceského vytvarného umént. s. 56.

17



~rwrs

3.5 Portal kostela sv. Havla v Pori¢i nad Sazavou

Kostel sv. Havla se nachéazi vobci Pofi¢i nad Séazavou. Ta lezi ve
sttedoc¢eském kraji, asi 10 km severné od mésta BeneSov. Aredl je datovan do
1. tfetiny 13. stoleti a v téze obci mlizeme najit i romansky kostel sv. Petra,

pochazejici jiz z 1. poloviny 12. stoleti.®

Predmétem mého zajmu je ustupkovy portal nachazejici se v jizni sténé
kostela (viz ptiloha 6). Otevira se pomoci pravouhlych ustupk v osténi 1 v
archivolté. Tyto dvé Casti od sebe nejsou oddéleny piicnou fimsou, jak byva
zvykem, ale pfimo na sebe navazuji. V nadprazi se nachdzi tympanon s plochym

reliéfem.

Ustupky jsou zdobeny plastickymi ornamenty: prvni vné&ji nese motiv
tupého zubotezu, ktery je vSak pouZit pouze v oblasti oblounu archivolty. Druhy
a tfeti Gstupek jsou oproti tomu zdobeny po celé své délce, tedy az k zemi.
V piipadé druhého ustupku je pouzit motiv bobuli, posledni vnitini tstupek pak

zdobi vyzlabek a vyduty prut.

Nad dveinim prostorem se nachazi tympanon, lemovany pasem zdobenym
pilovitym vlysem. Zobrazuje dva stromy stojici po strandch centraln¢ umisténého
kiize. Jedna se o namét vychazejici z Bible, konkrétné pak z knihy Genesis, ktera
mluvi o dvou stromech, jeZ rostou v raji.** Jeden znich pfedstavuje strom
moudrosti, z druhého byl vytvofen Jezisav kiiz.* Stromy jsou si vzdjemné velmi
podobné, jen jsou k sobé obraceny zrcadloveé. Oba maji po kazdé strané tii vétve
a jednu centralni, vyrtstajici z vrcholku kmene. Dvé€ prostiedni vnitini vétve jsou

krat$i, ¢imZz pifenechdavaji prostor pro kiiz feckého typu, ktery je ve stiedu

** BENESOVSKA Architekiura romdnska. s. 149.
 MERHAUTOVA. K ikonografii ceskych rané stredovékych tympanonii. s. 243 — 244,
85 Ly

Tamtéz.
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tympanonu. Reli¢f je pomérné plochy, nicméné i piesto je velmi zrucné

D 1 T . 1 86
zpracovany. Pfedpoklada se proto, ze je dilem zkuSené¢ho umélce.

Portal se dochoval v pomérné zachovalém stavu. Béhem tuprav kostela
v pribéhu 18. stoleti dosSlo k jeho zazdéni, ptfi¢emz znovuodhaleni portilu se

datuje do roku 1948, samotny prichod do kostela je viak dodnes zazdén.*’

Stavitel kostela sv. Havla dnes bohuzel neni znam, muzeme vSak
piesvédcivé dolozit celou fadu analogii. Podobné osténi maji nékteré portaly
vjiznich Cechach, konkrétn& napf. v Lib&evsi, Zahradce & v Kondraci.*®
Obdobnou strukturu pak miizeme najit 1 v Milevsku na tamni bazilice NavSstiveni
panny Marie.*” Ikonografickou podobnost se zdejsim tympanonem sledujeme na

falcké kapli v Chebu a zejména na portalu baziliky v saském Wechselburgu.”

8 Déjiny ceského vytvarného uméni. s. 65.

¥ MERHAUTOVA. Rané stiedovéka architektura v Cechdch. s. 196.

% MENCL. Vyvoj stiedovékého portalu v Ceskych zemich. s. 12.

¥ MERHAUTOVA. Rané stiedovékd architektura v Cechdch. s. 197.
 MERHAUTOVA. K ikonografii ceskych rané stiedovékych tympanonii. s. 243 — 244.
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3.6 Portal kostela sv. Prokopa v Trebici

Kostel sv. Prokopa, ptivodné zasvéceny sv. Benediktovi, se nachazi
v Tfebi¢i vkraji Vyso¢ina.” Pozdnd romansky klasterni chram vznikl ve
2. &tvrting 13. stoleti spolu s benediktinskym klagterem.”> Od roku 2003 je pak

tato jedine¢na stavba zapsana na seznam chranénych pamatek UNESCO.”

Nalevkovy portal, ktery se nachazi v severni stén¢ kostela, vznikl
v poloving 13. stoleti.” Je chranén piedsini, kterd se dvéma oblouky v kazdé
stén¢ otevird na sever, vychod a zipad. Samotny portdl je tvofen jedendcti
ustupky v osténi a v plilkruhové archivolté (viz ptiloha 7). V nadprazi se nachazi

tympanon s oblou¢kovym vlysem.

V osténi je mezi Sest zdobenych pruti vlozeno pét oblych sloupkt
s patkou. Jejich hlavice se sto¢enymi akantovymi listy vriistaji do ndb&zné fimsy.
Pruty osténi zdobi plasticka vyzdoba, jez posléze prechazi do oblounti archivolty.
Pouzité motivy ztvarnuji uryvky z chvalozpévu tii mlddenct z tteti knihy proroka
Daniela, ktefi vybizeji k chvale Panova dila.” Prvni vnéjsi pas zobrazuje rostliny,
druhy vyvysené hory a udoli, poté nasleduji ryby v fekach, posléze ptaci a ostatni
zveét, moiské viny a na poslednim pasu jsou lidé a and¢€lé. O tom, zda tomu tak

opravdu je, viak lze polemizovat, protoze neni dodrZeno potadi ptedlohy.”®

Na vrcholu vnéjsiho oblounu archivolty mizeme spatiit drobnou figuru
andéla. Ctvrty a $esty Ustupek po obou stranach osténi, poéitano z vnéjsku, jsou
ve své horni C¢asti také zakonCeny okfidlenou postavou. Tyto sosky

pravdépodobné piedstavuji étyfi evangelisty.”” Na konzolach pod tympanonem

o1 Deéjiny ceského vytvarného umeni. s. 86.

2 Tamtéz.

% Ceské dédictvi UNESCO [online]. Citovano dne 26. 2. 2016. Dostupné z WWW: < http://www.unesco-
czech.cz/trebic/predstaveni />.

™ Déjiny ceského vytvarného uméni. s. 86.

% DOLEZEL. Basilika sv. Prokopa v Trebici. s. 62-64.

% 7AMBERSKY. Bazilika byvalého opatstvi benediktinii v Trebici. s. 36, poznamka &. 29.

7 Tamtéz. s. 2.
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jsou pak znazornény jeité postavy opati s holemi.”® Sochaiska vyzdoba portalu
je precizni, motivy jsou plastické a ornamentdlné¢ velmi bohaté. Lze proto
predpokladat, ze mistr zdejSiho portdlu méel s podobnou praci zkusenosti a byl
v ni §kolen. Diky analogii zdejsiho portalu s branou dému sv. Stépana ve Vidni
se muzeme setkat také s ndzorem, ze kamenik piicestoval do TtebiCe prave

z Vidng.”

Tympanon je tvofen vpadlym polem, které je lemovano vlysem se sedmi
pulkruhovymi obloucky. Uvnitf dnes miizeme spatfit zlaté¢ vyvedeny ndpis: ,, Ex
longaeva vastatione servavit restauravitque Vincentius Comes de Waldstein
MDCCCLXIL “, tedy: ,,Z letitého zpustoSeni zachranil a obnovil Vincent hrabé
z Valdstéjna 1862.“ ' Napis se vaze ke znovuobjeveni portalu. Ten byl totiZ
behem piestavby komplexu v roce 1757 zazdén a prostor predsiné byl pietvoren
na byt pro kaplana.'”' Tato predsifi byla mimochodem dostavéna az posléze,

v pivodnich planech kostela totiz zminéna nebyla.'®

Tato tvofi v pudorysu
Ctverec a otevird se do stran pomoci arkddovych obloukl, nad nimiz jsou

umisténa sdruzena okna. Mizeme zde spatfit kiizovou Zebrovou klenbu.

Za zakladatele aredlu je povazovana dvojice moravskych markrabat
Oldiich Brnénsky a Litold Znojemsky, kteii zapocali vystavbu na pocatku

12. stoleti.'®

Dochovana architektura vSak pochéazi az z 2. Ctvrtiny 13. stoleti,
coz je bohuzel také doba, o které nemame dostatek pisemnych informaci.'®
Vzhledem k velkoleposti stavby vSak miizeme usuzovat, Ze se o ni zaslouzil
n¢kdo vyznamny, pravdépodobné néktery z moravskych markrabat, mozné snad

, 1. 105
samotny panovnik.

% ZAMBERSKY . Bazilika byvalého opatstvi benediktInii v Trebici. s. 25.

% KUTHAN. Ceskd architektura v dobé poslednich Premyslovcii. s. 417-418.
19 ZAMBERSKY . Bazilika byvalého opatstvi benediktynii v Trebici. s. 18-19.
17 Tamtéz.

"2 Tamtéz. s. 26.

1 BENESOVSKA. Architektura romdnska. s. 156.

" KUTHAN. Ceskd architektura v dobé poslednich Premysloveii. s. 416.

'% Tamtéz. s. 416.
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Severni portal kostela byl v dobé svého vzniku ovlivnén jednak
doznivajicim slohem roménskym, také vSak gotikou, kterd na nase tizemi novée
ptichazela z Poryni.'”® Jiz byla zminéna velmi vyznamné analogie se zapadnim
portalem dému sv. Stépana ve Vidni, podobnost viak existuje také v piipadné
kostelt v Klein Mariazell, Jaku & v obci Lébeny.'”” V &eském prostiedi se pak

timto vstupem inspirovali napf. tvirci portalu kostela v Méfing.'”®

% BENESOVSKA. Architektura romdnskd. s. 156.
" KUTHAN. Ceskd architektura v dobé poslednich Pfemyslovcii. s. 417-421.
1% 7 AMBERSKY. Bazilika byvalého opatstvi benediktinii v Trebici. s. 30.
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4 GOTICKE PORTALY

4.1 Portal klastera Porta coeli v Predklasteri u TiSnova

Cisterciacky klaster Porta coeli v PredklaSteti u TiSnova nalezneme
v Jihomoravském kraji asi 3 km od centra mésta TiSnov. Zakladajici listina
tohoto komplexu pochazi z 31. fijna 1234, kdy ji ve Znojm¢é vydal moravsky

markrabé& Pfemysl I..'"

Portal, ktery je pfedmétem mého zajmu, je datovan do
poloviny 13. stoleti.''° Nalezneme jej v zapadnim praceli klasterni baziliky, ktera
je dnes znama jako farni kostel Nanebevzeti Panny Marie (viz piiloha 8).'"
Objekt je ukazkou rané gotického stavebniho slohu. Jedna se o nalevkovy
stupkovy portal, ktery dosahuje vysky 7,6 m, $itky 7 m a hloubky 2,2 m.'"?
Je tvofen péti Gstupky a péti sochami po kazdé strané osténi. V horni Casti se
nachazi archivolta s deseti pilkruhovymi oblouny s mirnym ndznakem zalomeni.

V nadprazi je pak umistén tympanon zdobeny reliéfem.

Po stranach portdlu mizeme spatfit dva kamenné lvy, ktefi jsou Castecné
piedsunuti pred samotné osténi. To je tvofeno Ustupky se sochami apostold, mezi
které¢ jsou vlozeny sloupky. Kazdy sloupek stoji na podstavci, v poloving je
pfetnut talifovitym prstencem a je zakonCen hlavici zdobenou rostlinnymi
pupenci. Ustupky dosahuji zhruba poloviéni vysky sloupkt, jsou zakonéeny nad
jejich talifovitymi prstenci a jsou zdobeny vyfezavanymi akantovymi listy,
hrozny a vinnymi uponky. Tyto rostlinné arabesky vyrtstaji z st fantastickych
tvorti umisténych u pat ustupkt. Konzoly, do kterych ustupky ptechazi, vytvareji
podstavce pro sochy apostoli. Sedm konzol je vytvoteno z listd, dalsi pfedstavuji

113

lva, draka a dv¢ fantastickd zvifata. ~ Na konzoldch stoji deset z dvanacti

apostolti, zbyli dva jsou umisténi na sloupcich, které jsou zakoncené hlavicemi

% KUTHAN. Ceské uméni v dobé poslednich Premyslovcii. s. 404.

" Déjiny Ceského vytvarného uméni. s. 149.

" KUTHAN. Ceské uméni v dobé poslednich Premyslovcii. s. 404.

ﬁiHLADI’K. Déjiny klastera Porta coeli. 1, Od zaloZeni do skonceni valek husitskych. s. 97.
Tamtéz.
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zdobenymi listy. Tyto stoji vn¢ portdlu nad kamennymi lvy. Apostolové jsou
zpracovani rizng, coZ naznaluje, e se jednd o praci vice autort.''
Nestejnoméernost kamenické prace 1ze snadno rozeznat pouhym okem a rozdily
jsou patrné také v bohatosti drapérii a barevnosti pouzitého kamene. Nalezneme

v v ’ 1. ;oo v oo 1 I 115
zde bélozluty kiemenny piskovec, Cerveny piskovec a bily vapenec.

Rostlinny motiv je pouzit i na pasu, ktery vroubi vlastni dvetni otvor. Ten
se tahne po celém obvodu dveii a je tvofen vzajemné propletenym akantovym
listim a vinnou révou s hrozny. V horni ¢asti otvoru jsou v rozich umistény dveé
postavy v mniSském talaru, jejichZ identifikace neni zcela jasna - mohlo by jit o
sv. Benedikta a sv. Bernarda, vyznamné piedstavitele cisterciackého fadu,''

117

nebo snad o symbolické zobrazeni délnikli na vinici Pané.” " Nad hlavami téchto

figurek se tdhne horizontalni fimsa, taktéz zdobena vegetabilnim motivem.

Tympanon, ktery ma stejnou Sitku jako dveini otvor, je v horni Césti
portalu lemovan desetkrat odstupnénou archivoltou. Pét oblount je zkrasleno
raSicimi rostlinnymi pupenci, druhych pét pak rostlinnymi arabeskami. Tyto dva
motivy se stfidaji. Tympanon je zdoben figurdlnimi motivy. V horni ¢asti je
umistén Jezi§ Kristus v ovalné mandorle, obklopené symboly ¢tyt evangelisti.

Pod nim se nachézeji dvé klanici se postavy — vlevo kle¢i donatorka klastera,

118

kralovna vdova Konstancie Uherska ° a vpravo pak miizeme spatiit muze s

kralovskou korunou. Mohlo by se jednat bud'to &eského krale Vaclava I, ''? &i o

jeho otce Piemysla Otakara I.'*°

Za klanicimi se postavami sledujeme dalsi dve
stojici figury — nad Konstancii Uherskou stoji muz, nad kralem pak zena. Urceni

totoznosti téchto postav neni zcela jasné, Casto jsou vSak zmiflovana jména

" HLADIK. Déjiny kldstera Porta coeli. 1, Od zaloZeni do skonceni valek husitskych. s. 97.
"5 FLIDR. Stavebni omyly, zamérné néavraty ¢i snahy po modernité? s. 5.

" HLADIK. Déjiny kldstera Porta coeli. 1, Od zaloZeni do skonceni vélek husitskych. s. 98.
17 KUTHAN, NEUMANN. Ideovy program tisnovského portalu a jeho koreny. s. 109.

"8 KUTHAN. Ceskd architektura v dobé poslednich Premysloveii. s. 397.

"9 HLADIK. Déjiny klastera Porta coeli. 1, Od zaloZeni do skonceni valek husitskych. s. 98.
120 KUTHAN, NEUMANN. Ideovy program tisnovského portalu a jeho koreny. s. 109.

24



Jana Kititele a Panny Marie.'”' Postavy s kralovskymi korunami pozvedaji model
klasterniho kostela, ktery svym vzhledem pfipomina trojlodni baziliku. Ob¢ jsou
zahalené v roucha zdobend bohatou drapérii, stejn¢ jako postava Panny Marie.
Figura pfedstavujici Jana Kititele ma oproti tomu jen velmi prosty, nefaseny
odév. Postava JeziSe je ztvarnéna pomoci vysokého relié¢fu. Kolem hlavy ma
kruhovou svatozat s feckym kifizem. Sedi na duze, je odén do splyvavého roucha
zdobeného drapérii, pravou rukou s dvéma zvednutymi prsty zehna a v levé ruce
drzi knihu. Mandorlu obklopuji symboly Ctyt evangelisti. Vlevo nahoie je to
orel, symbolizujici sv. Jana Evangelistu, vpravo nahofe pak muzeme spatfit
andé¢lskou bytost, kterd odkazuje ke sv. MatouSovi. Vlevo dole se nachazi lev,
ktery je symbolem sv. Marka a vpravo dole byk, ktery je tradi¢né€ spojovan se

sv. Lukasem.

Cely portél je ramovan pifizednim zalomenym zebrem, zakoncenym po
obou stranach konzolami. Jeho pfitomnost naznacuje, Ze piivodné méla byt pied
portdl umisténa jeSt¢ chrdmovéa piedsiii, kterd by jej chrédnila pfed nepfiizni

“ o : y ks 122
pocasi, jako je tomu napt. v Trebici.

Pivodni plany kostela ukazuji, Ze se stakto honosnym portilem se
nepocitalo. Na své misto byl umistén az dodate¢né, zfejmé na popud kralovny
vdovy Konstancie Uherské, ktera byla vyznamnou donatorkou celé stavby.'*
Tuto teorii podporuje i1 archeologicky vyzkum, ktery probéhl v roce 2000. Ten
ukazal, ze zesileni zdi a polozeni zakladl portdlu probéhlo az posléze a
v disledku toho doslo k poskozeni tympanonu, jehoz stfedem se tdhla svisla
prasklina (dnes opravena).'** Vznikla pravdépodobng proto, Ze nad portal nebyl

125

umistén odleh¢ovaci oblouk a tlak na tympanon byl pfili§ velky. ™ Kolem

roku 1425, kdy doslo k vypaleni klastera husity, byly z tympanonu odlomeny

"' HLADIK. Déjiny kldstera Porta coeli. 1, Od zaloZeni do skonceni vélek husitskych. s. 98.
22 KUTHAN. Ceskd architektura v dobé poslednich Premysloveii. s. 379.

2 FLIDR. Stavebni omyly, zamérné néavraty ¢i snahy po modernité? s. 5.

24 Tamtéz. s. 6.

' ELIDR. Stavebni omyly, zamérné navraty ¢i snahy po modernité? s. 6.
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nosy kralovského paru a prsty, kterymi Kristus zehna.'”® Zniceny byly také
sloupky a n&které talifovité prstence.'”’ Dalsi poskozeni se tyka zejména soch
apostolti. Pivodni nejsou hlavy, vétSina rukou a také chodidla - kviili chybéjicim
atributim mtzeme zcela jisté urcit pouze dvé postavy, jez jsou na konzolach
nejblize vstupu do kostela. Vlevo je sv. Petr sklicem a vpravo sv. Pavel

s me¢em. 28

V ptipadé tohoto portalu jisté také stoji za zminku, Ze se svoji zdobnosti se
vymyka jinak velmi dislednym pravidlam cisterciackych staveb.'* Tuto
vyjimku vSak zle vysvétlit pritomnosti kralovny Konstancie Uherské, kterd zde
trvale sidlila v poslednich letech svého Zivota. Portal se mimo jiné stal symbolem
jejiho postaveni a moci."*® Konstancie Uherska byla velmi dileZitou donatorkou
stavby, po jeji smrti v roce 1240 proto prace skoncily a portal zlstal nedokoncen,

coz mizeme vidét na piikladu nedostavéné predsing.

Portal je inspirovan severofrancouzskou katedralni gotikou. Analogie

muzeme sledovat zejména s portdlem doému v Bamberku, portilem kostela

131

v Gelnhausenu ¢&i portalem katedraly ve Strasburku.”' Podobnost bychom nalezli

v piipad¢ kostela sv. Petra ve Wormsu a také s italskym kostelem Panny Marie

v Toscanelle."* Vliv tohoto portalu se také da dolozit, analogie s Predklastefim

o , “r 1 x s . 133
muzeme sledovat na kostele v Dolnich Louckach ¢i v Hradisti nad Jizerou.

Podobnost mizeme vidét i s portdlem kostela sv. Prokopa v Ttebici - o tom, zda

viak byl tento opravdu zdejsim portalem ovlivnén, se vedou diskuse.'**

126 ELIDR. Stavebni omyly, zamérné navraty ¢i snahy po modernité? s. 9.

"7 Tamtéz. s. 23.

" HLADIK. Déjiny kldstera Porta coeli. 1, Od zaloZeni do skonceni vélek husitskych. s. 97.

' CHARVATOVA. Déjiny cisterckého fadu v Cechdach 1142-1420. 1., Fundace 12. stoleti. s. 17.
“YDROBNA. Predkldsteri u Tisnova. s [2].

BUBIRNBAUM. Déjepis vytvarného umeéni v Cechdch. s. 183.

132 Tamtéz.

3 Tamtéz.

134 KUTHAN, NEUMANN. Ideovy program tisnovského portalu a jeho koreny. s. 109.
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4.2 Portal kostela Nanebevzeti Panny Marie v Polici nad Metuji

Dékansky farni kostel zasvéceny Nanebevzeti Panny Marie se nachéazi ve
mésté Police nad Metuji, které lezi v Kralovéhradeckém kraji asi 17 km severné
od mésta Nachod. Tento kostel, ptivodné nélezejici k benediktynskému klasteru,
vznikl ve tfeti ¢tvrtiné 13. stoleti a nechal jej vystavét Martin 1., opat klastera

, y . 135
v nedalekém Bievnové.

Pfedmétem mého zajmu je rané goticky portal v zapadnim priceli kostela,
ktery je datovan do let 1270-1280."° Tento nalevkovity vstup, ktery je umistén
pod drobnym rizalitem s ki{zem sv. Benedikta,"’ je tvofen &tyfmi ustupky
v osténi, které vristaji do nabézné fimsy, jez je odd€luje od archivolty tvotené
pruty. Tyto ve spojnici vytvaii hrotity zaklenek. Tympanon, pivodné umistény
nad prostorem dveii, se dodnes nedochoval. Cely portal je zdoben bohatym

vegetabilnim motivem (viz pfiloha 9).

Osténi portalu je tvofeno Ctyfmi ustupky s plastickymi profily, mezi které
jsou vlozeny tfi valcovité sloupky po kazdé strané dveiniho prostoru. Tyto stoji
na mnohouhelnikovych soklech a jsou v poloving pfetnuty talifovitymi prstenci.
Zakonceny jsou hlavicemi s vegetabilnim dekorem. Vlastnimi hlavicemi jsou
zakonCeny 1 pruty, jez jsou vlozené do hran ustupki. Hlavice tak vlastné
vytvareji souvisly pas s rostlinnym motivem, umistény pod nédb&znou fimsou.
Tyto zdobi predevsim listy bodldku a chmele, miizeme zde vSak nalézt také
bobule vinné révy. Pii blizSim pohledu zjistime, Ze pruty maji hlavice pouze

ctytboké, zatimco sloupky osmiboké.

Po obou stranach portalu jsou umistény dva samostatné stojici valcovité
sloupky, které jsou pfedsunuté pied samotné osténi. Tyto jsou o néco Stihlejsi,
nez sloupky umisténé v samotném osténi. Jsou zakonceny koSovitymi hlavicemi

s dekorem javorovych listl, které se nad nabéznou fimsou napojuji (s drobnym

133 BRANDEJS. Kniha o Polici nad Metuji a Policku. s. 96
B MENCL. Vyvoj stiedovekého portilu v ceskych zemich. s. 18.
37 BRANDEJS. Kniha o Polici nad Metuji a Policku. s. 98.
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uskokem) na vnéj$i ozdobny pas lemujici archivoltu. Ta je tvofena profily, které
jsou v nadprazi zakonc¢ené lomenym obloukem. Tyto jsou pokracovanim oblych
sloupkt v osténi a jsou zdobeny rostlinnym dekorem. Prvni dva vnéjsi profily
jsou zdobeny opakujicimi se motivy dvou listi kastanu. Treti a Ctvrty profil pak
nesou dekor popinavého bife¢tanu — tieti liSta ma navic v oblasti pobliz ndbézné
fimsy také listy javoru. Mezi tyto zdobené profily jsou vzdy vlozeny vyzlabky,

jez je od sebe vzajemné oddéluji.

VEtsi cast kostela byla nové upravena v obdobi baroka, kdy zde doslo
k rozsahlé piestavbé.'”® Portal se viak do dnesnich dni zachoval v piivodnim
stavu, snad jen s vyjimkou tympanonu, o kterém se soudi, e byl zni¢en."*’ Za
zminku jisté stoji 1 to, Ze rostlinny motiv, obdobny jaky se nachazi na portalu,

. r r ’, . s 7 140
bychom nalezli také na svornicich dochovanych v interiéru kostela.

Mistr zédpadniho portalu polického kostela byl podle V. Mencla pti své
tvorbé inspirovan zejména prvky francouzské gotiky, zprostfedkované
nedalekymi portaly kostelt v Mnichové Hradisti (dfive Hradist¢ nad Jizerou) a
v Jihlave."! S tim se ztotoZiuje i J. Kuthan, jeZ dodava, e s podobnym motivem
se miizeme setkat napf. i na portale na brndnském hradu Spilberk.'** Lze zde také
ocekavat vliv nedalekého Slezska, tato stylova souvislost vSak doposud nebyla

¢eskym badanim provéiena.

38 BRANDEJS. Kniha o Polici nad Metuji a Policku. s. 98.

9 KUTHAN. Ceskd architektura v dobé poslednich Premyslovcii. s. 212-313.
140 KUTHAN. Uméni doby poslednich Premyslovcii. s. 276-278.

YIMENCL. Vyvoj stiedoveékého portalu v ceskych zemich. s. 16-18.

2 KUTHAN. Uméni doby poslednich Premyslovcii. s. 278.
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4.3 Tympanon byvalého portalu kostela Panny Marie SnézZné v Praze
Konventni kostel Panny Marie Snézné, ktery vznikl pii karmelitinském

klastete, se nachazi v Praze na Novém Mésté, konkrétné jej mizeme nalézt na

Jungmannové ndmésti. Papezské breve ziskal 29. biezna 1347, vysvécen vSak byl

az v roce 1397 a nikdy nebyl uplné dostavén.'*?

Predmétem mého zajmu je tympanon, ktery vSak neni soucasti ptivodni
portalové architektury (viz ptiloha 10). Byl umistén nad prichod ve hibitovni zdi
kostela, kde se dodnes nachazi jeho odlitek (origindl je ve vlastnictvi
Narodniho muzea). Tympanon je vytvoieny z piskovce, mé tvar rovnoramenného
144

trojuhelniku a je vysoky 440 cm a Siroky 420 cm.
lety 1343-1346.'%

Vznikl pravdépodobné mezi

r . . o . 146
Hlavnim motivem tympanonu je korunovani Panny Marie.

Ta je
zobrazena po levé strané, jak sedi na lvu coby symbolu ceské statnosti a jeji horni
polovinu téla obklopuje paprscitd svatozaf. Tato aureola ji ztotoziuje
s apokalyptickou Zenou odénou do slunce.'*’ Korunu pfijima z pravé ruky Krista,
jenz sedi na orlovi naproti ni a v dlani svird jablko s drobnym kiizkem. Za
hlavami téchto postav se pnou rozkvetlé pétilisté rize a pfimo mezi nimi pak
muZeme spatfit kmen Stromu zivota, ktery se nad figurami meéni v trin
Bozi milosti.'* Na ném sedi sam Btih-Otec s rozpaZenyma rukama a na kling mu
spoCiva kiiz s Kristovym télem na kiizi. VSechny postavy jsou odény ve
splyvavy odév, zdobeny bohatou drapérii. Marie a JeZi$ jsou zobrazeni z profilu,

Buh-Otec z anfasu. V tomto motivu je pouzita hieratickd perspektiva - postava

Marie je oproti Kristovi zobrazena mensi, nejvétsi je pak Buh-Otec.

143 Déjiny ceského vytvarného umeni. s. 189.

% Néarodni muzeum. eShirky — kulturni dédictvi online [online]. Citovano 12. 3. 2016. Dostupné
z WWW: < http://www.esbirky.cz/predmet/9366790>.

S KUTAL. Gotické umeéni v Cechdich a na Moravé. s. 31.

1O KALINA, KOTATKO. Praha 1310-1419: kapitoly o vrcholné gotice. s. 120-121.

47 DENKSTEIN. Pivod a vyznam kamenného reliéfu (tzv. tympanonu) ze hibitovni zdi kostela Panny
Marie Snezné v Praze. s. 79.

S HOSLER. Déjiny karmeliténii v Praze. s. 7.
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Neni to vSak tento vyjev, ktery k sob¢ ptitahuje vétSinu pozornosti. Ta je
totiz vénovana zejména postavam umisténym v dolnich rozich tympanonu. Jedna
figura kle¢i za Mariinymi zady a opiré se pfitom o heraldicky §tit s postavou lva.
Za JeziSem pak miizeme spatfit druhou z postav, ktera klec¢i u Stitu s moravskou
orlici. V literatufe se nejCastéji setkdme s ndzorem, Ze se jednd o kralovské
donatory stavby, vzhledem k dataci tympanonu a okolnostem stavby kostela je

proto postava klegici za JeziSem identifikovana jako Karel IV.'#

V piipadé druhé
figury vSak nepanuje jasna shoda — n€kdy je interpretovana jako Blanka

z Vailois," jindy jako markrab& Jan Jindfich,"' ¢i jako Jan Lucembursky.'

Miuzeme se vSak setkat také s ndzorem, ze kralovské postavy nebyly na
tympanon umistény kvili své funkci dondtorti, ale z presné opacného divodu.
Budeme-li totiz postavu Panny Marie chéapat jako ztélesnéni cirkve, mohou se

133 Ten totiz stavbu

tyto sklonéné figury zdat jakousi vytkou na adresu krale.
finan¢né piiliS nepodporoval, a moznad pravé proto je zde zobrazen v pokleku

woq 154
pted cirkvi.

S jistotou dnes nemuzeme urcit ani pavodni lokalizaci tympanonu, je vSak
ziejmé, ze mél byt soucasti vnéjSi vyzdoby chramu. Jedno zjeho moznych
predchozich umisténi je v jizni zdi véZe, ktera viak dnes jiz nestoji.'>> Panuje ale
piesvédceni, ze jednotlivé reliéfy tympanonu byly tehdy odd€leny a do dnesni
podoby byly zasazeny az posléze (dodnes jsou patrné jednotlivé desky, které
tympanon tvoii).'”® Reliéfy byly pravdépodobn& umistény nad sebou v tomto

poradi — dole klecici kralovské postavy, nad nimi korunovani Panny Marie a

i:Z BATKOVA. Umélecké pamatky Prahy. Nové Mésto, Vysehrad, Vinohrady (Praha 1). s. 150.
Tamtéz.

BUKALINA, KOTATKO. Praha 1310-1419: kapitoly o vrcholné gotice. s. 120-121.

32 DENKSTEIN. Pivod a vyznam kamenného reliéfu (tzv. tympanonu) ze hibitovni zdi kostela Panny

Marie Snézné v Praze. s. 76-77.

33 KALINA, KOTATKO. Praha 1310-1419: kapitoly o vrcholné gotice. s. 121.

134 Tamtéz.

S FAIT, HLAVACKOVA, ROYT. Reliéf z kostela Panny Marie Snézné na Novém Mésté prazském. s.

21-22.

1% Tamtéz. s. 22.
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nakonec Bith-Otec na tring."”’ Po n&jakou dobu byly relié¢fy umistény v kamenné

158

brané, ktera vSak byla roku 1811 zruSena. ™ Do tohoto roku se také datuje

sestaveni relié¢fu do trojihelnikového tympanonu.'”

Na tympanonu, ktery je pravdépodobné dilem zkuSeného mistra, miizeme
sledovat snahu o odhmotnéni postav.'® Reliéf je pom&mé nizky, mnoho jeho
¢asti vSak bylo znieno a neni proto mozné blize je popsat. Chybi hlavy vSech
postav, poskozeny jsou také ruce Panny Marie a Boha-Otce. Predpoklada se, ze

v horni ¢asti tympanonu byla umisténa i holubice predstavujici Ducha svatého, ta

161

vSak zmizela bezezbytku.” Reliéf byl mozna castecné poSkozen jiz béhem

husitskych valek, v roce 1434 totiz doslo k ponideni jizni véze.'® Zcela jisté se

ho vSak neblaze dotkly lidové nepokoje, které v Praze probehly v roce 1483, kdy

(o ex1: . 163
se mest'ané dopoustéli obrazoborectvi.

V ptipadé tohoto tympanonu mizeme sledovat analogii s portalem dému
v Augsburgu, zejména pak s tvorbou Mistra Rottweilskych prorokl, jez ve

Svabsku pusobil kolem roku 1330."%  Spojitost miizeme sledovat i s klenbou

5

domu v Braunschweigu'® a podobna jsou také sochaiska dila z doby Ludvika

. 166
Bavora, zejména tzv. Angermadony.

STBATKOVA. Umélecké pamdtky Prahy. Nové Mésto, VySehrad, Vinohrady (Praha 1). s. 150.
¥ Tamtéz. s. 151.

1% Tamtéz.

YO KRUTAL. Gotické uméni v Cechdch a na Moravé. s. 23.

YY" BATKOVA. Umélecké pamdtky Prahy. Nové Mésto, Vysehrad, Vinohrady (Praha 1). s. 151.
12 HOSLER. Déjiny karmelitanii v Praze. s. 10.

' Tamtéz. s. 10-11.

' DENKSTEIN. Pivod a vyznam kamenného reliéfu (tzv. tympanonu) ze hibitovni zdi kostela Panny
Marie Snézné v Praze. s. 90.

1 KALINA, KOTATKO. Praha 1310-1419: kapitoly o vrcholné gotice. s. 121.

1 BATKOVA. Umélecké pamdtky Prahy. Nové Mésto, VySehrad, Vinohrady (Praha 1). s. 151.
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4.4 7Zlata brana katedraly sv. Vita v Praze na Prazském hradé

Katedrala sv. Vita, Vaclava a Vojtécha se nachdzi v historickém centru
Prahy 1, v lokalit¢ Prazského hradu na jeho III. nadvofi. Stavba odstartovala v
roce 1341 na piikaz krale Jana Lucemburského, v roce 1344 pak byla katedréla
povysena na metropolitni.'”” Na stavb& pracovalo mnoho vyznamnych umélct,
zminim zde alespont Matyase z Arrasu, prvniho architekta, a Petra Parléte, ktery

zde nastoupil po jeho smrti.'®®

V roce 1992 bylo historické centrum Prahy, kde se
katedrala nachéazi, zapsano na seznam svétového kulturniho dédictvi

UNESCO.'®

Piedmétem mého zajmu je portal v jiznim praceli pificné lodi, bézné
nazyvany jako Zlata brana. Problematika tohoto portalu je velmi Siroké a ja se ji
proto mohu z prostorovych divoda zabyvat jen rdmcové. Zlatd brana vznikla
kolem roku 1367 podle navrhu architekta Petra Parléte.'”® Je tvotena piedsini, do
které lze vstoupit tfemi arkddami zakon¢enymi lomenym obloukem. Nad nimi se
nachazi mozaika velkd 85m’ jez zobrazuje Posledni soud (viz ptiloha 11).""
Uvniti pfedsiné s monumentalnim Zebrovim se portdl ndlevkovité otevira.
Pivodné bréna slouzila jako hlavni vstup do katedrdly, svym umisténim na jizni
stran¢ je proto pomérné jedinecna, béZnou praxi totiz bylo vstupovat do chramu

; 172
ze strany zapadni.

Predsin je ¢lenéna zebrovim, které vSak oproti zvyklostem neni umisténo
jen na trojpaprscité klenb¢, ale sbihé také do otevieného prostoru a navazuje na
osovy pilit ve stfedu portalu (viz ptiloha 12). V osténi se nachazi ptipory, které
jsou zakoncené hlavicemi. Tyto jsou doplnény o pasy baldachyni ve dvou

oblounech archivolty, mezi které je vlozen pas zdobeny plastickym motivem

7 Déjiny ceského vytvarného umeni. s. 191.

' PODLAHA. [lustrovany priivodce metropolitnim chrdmem sv. Vita v Praze. s. 3.

199 Ceské dédictvi UNESCO [online]. Citovano dne 22. 3. 2016. Dostupné z WWW: <http://www.unesco-
czech.cz/praha/predstaveni/>.

""" MENCL. Vyvoj stiedovékého portdlu v ceskych zemich. s. 130.

""" MAHLER. Katedrdla sv. Vita. s. 20

' Tamtéz. s. 15-20.
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pnouciho se biectanu. Tento motiv ramuje dvojitd vstupni vrata, kterd vsSak
nejsou pavodni. To nejsou ani mozaikové obrazy, které mizeme spatfit po
stranach nad osténim portalu. Tyto jsou z 20. stoleti, vytvofené podle navrhu
Karla Svolinského a pfedstavuji Adama a Evu vrajské zahradé (vlevo) a

iy T : 173
Ukftizovani Jezise Krista (vpravo).

Nejzajimavejsi ¢asti portdlu je mozaika, jeZ je osazena na vné&jsi zdi
komory, ve které jsou uloZzeny korunovacni klenoty, a ktera vznikla v roce 1371

na prani Karla Iv.'*

Jejim hlavnim ndmétem je motiv Posledniho soudu,
doplnény postavami zemskych patroni. Centrdlnim vyjevem celé mozaiky je
postava JeziSe Krista v ovalné mandorle. Tento levou rukou zehnd dusSim
putujicim do nebe a pravou ukazuje k zemi, ¢imz odsuzuje hiiSné dusSe.
Mandorlu obklopuje osm and¢€lt a shora piihlizeji dva cherubini. Dva z andéld,
umisténi nejnize pod mandorlou, troubi k Poslednimu soudu. Zbyli and¢lé sviraji
predméty spjaté s Kristovym utrpenim. Po levé a pravé strané tohoto vyjevu
muzeme spatfit postavy klecici na nebeskych mracich, které se modli. Vlevo je to
Panna Marie a vpravo pak sv. Jan Evangelista. Za zady téchto postav se nachazi
okno, za kterym jsou na obou strandch mozaiky umisténi apostolové (Sest na
kazdé stran¢). Pod Kristovou mandorlou se nachézi patroni ceské zemé, kterak se
coby piimluv¢i modli s obliceji pozvednutymi vzhiru. Pti pohledu zleva jsou to:
sv. Prokop, sv. Zikmund, sv. Vit, sv. Vaclav, sv. Ludmila a sv. Vojtéch — jejich
identifikace velmi snadnd, protoZze na pasu pod nimi jsou uvedena jejich jména.
Pod timto pasem, po strandch prostiedni arkady, mizeme spatfit postavy
kralovskych donatori Karla IV. (vlevo) a jeho Zeny Alzbéty Pomotanské
(vpravo) v pozici prosebniki.'” Dolni ¢ast levého pole pak zobrazuje andély,

kterak spasenym lidem pomadhaji vstat z mrtvych. V pravém poli jsou pekelni

'3 SKODA. Prazské svatyné. s. 257.
7 Tamtéz.
'3 Tamtéz.
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démoni s polozvifeci podobou, ktefi vleCou do pekla svazané hiisniky. Pomaha

jim archand&l Michael, ktery tyto zahani s pozvednutym me&em.'”®

Cely vyjev je velmi naturalisticky. Kristus, vyvedeny na ¢erveném pozadi,
je odén ve fialovo-zeleném rouchu, do kterého je zahalen od pasu dold. Sedi
pfitom na duze a na jeho nahé hrudi miizeme sledovat rany. Jeho postava je
obklopena zlatou paprs€itou aureolou a kolem hlavy mé& modrou kruhovou
svatozaf. Postavy svatych jsou zobrazeny na zlatém pozadi s modrou kruhovou
svatozaii kolem hlavy a jsou odény v dlouhych barevnych rousich. VSichni maji
sepjaté ruce a zrak upiraji na JeziSe Krista, stejn¢ jako kral a kralovna. Ti jsou
vyvedeni na modrém pozadi, jejich postavy jsou zachyceny z profilu a nechybi
jim pochopitelné¢ ani kralovské koruny. Oba jsou odéni v Cervené, kralovnin

plast’ navic zdobi jesté hermelinovy lem.

Fidly zasahujici do prostoru mozaiky jsou ve vyzlabcich zdobené
popinavym biec¢tanem, vyvedenym na cCerveném poli. Celou mozaiku ramuje
dekorativni motiv odvozeny z italského typu a nad vrcholem prostfedniho pole

muzeme spatiit Veraikon.

Dnesni vzhled mozaiky na Zlaté brané neni ptivodni, jest¢ pied nekolika
lety vypadala zcela jinak. V rozmezi let 1992 — 2000 zde totiz prob¢hla rozsahla
rekonstrukce, ktera obnovila jeji vzhled a zejména pak jeji barevnost.'”” B&hem
této opravy bylo také potvrzeno, ze sklo pouzité pii tvorbé mozaiky pochazi

. a1, , 178
z ¢eského uzemi.

Rada bych také poznamenala, Ze neslo o prvni rekonstrukci —
mozaika zaCala chatrat jiz brzy po své instalaci a béhem let se dockala mnoha

, , ntad 179
restauratorskych zasaht.

7 PODLAHA. Ilustrovany priivodce metropolitnim chrdmem svatého Vita v Praze. s. 22.

" MARTAN. Restaurovini mozaiky , Posledni soud* umisténé nad jiznim vstupem do Svatovitské
katedraly na Prazském hrade. s. 178.

' Tamtéz. s. 186-188.

'™ Tamtéz. s. 178.
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Prace na mozaice byly zhotoveny mezi lety 1370 — 1371 podle navrhu
benatského mistra jménem Niccold Semitecolo.'™ Objednavatelem byl sam
Karel IV., ktery se pravdépodobn¢ inspiroval vyzdobou fimskych fasad, ¢i snad
mozaikou na katedrale St. Denise (ta se do dne$nich dnii nedochovala).'®' Podle
K. Stejskala je vSak mozné, Ze se na ptipravé mozaiky podileli také cesti umélci,
napf. Mistr Emauzského cyklu.'™ Inspiraci pro arkadovou predsii byla Petru
Parlétovi jisté architektura francouzskych katedral a kosteld, konkrétné Slo napf.
pafizskou Sainte-Chapele &i o St.-Urbain v Troyes.'® Analogii mizeme sledovat

_ : y . . 184
1 s kostelem Panny Marie v némeckém Liibecku.

Tento monumentalni vstup se
postupem casu stal inspiraci pro celou fadu staveb. Z téch vyznamnéjsich zminim
napft. johanitsky kostel na Malé Stran¢, kostel sv. Ducha v Hradci Kralové, ¢i

kostel v Chrudimi.'®

%0 PODLAHA. [lustrovany priivodce metropolitnim chrdmem sv. Vita v Praze. s. 5.
'8 STEJISKAL. Uméni na dvore Karla IV. s. 193.
182 Tamtéz.
' KALINA, KOTATKO. Praha 1310-1419: kapitoly o vrcholné gotice. s. 183.
184 Ly
Tamtéz.
'8 Tamtéz.
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4.5 Portal Tynského chramu na Staroméstském namésti v Praze

Kostel znamy jako Chram Matky Bozi pfed Tynem se nachdzi v Praze na
Starém Mésté. Najit jej miizeme na pomezi ulic Celetna, Stupartska a Tynska,
nedaleko Staroméstského namésti. Tento je zasvécen Panné Marii pred Tynem,
byl postaven ve 3. Ctvrtin€ 14. stoleti a na jeho misté pavodné stidla romanska

rotunda. %

Pfedmétem mého zajmu je Gstupkovy portal umistény v severni bo¢ni lodi

chramu, ktery je datovan do doby okolo roku 1380.""

Mohutny vstup je tvofen
otevienou predsini, jejiz osténi je ¢lenéno vyklenky s baldachyny a konzolami.
Cely portal je zdobeny velmi precizni sochafskou vyzdobou, kterd se vsak
dodnes zachovala jen z cCasti. Samotné dvefe ramuji tii ustupky, které jsou
v oblasti archivolty zakonc¢ené lomenym obloukem. V nadprazi mizeme spatiit

bohat¢ zdobeny tympanon (viz pfiloha 13).

Ptedsin, zakoncCena valenou klenbou, je roubend pulkruhovym pasem
svedenym do konzol po obou strandch portalu. Na vrcholu tohoto pasu mizeme
spatfit reliéf Kristovy hlavy.'® Konzoly jsou reliéfng zdobené a sochy, jeZ na
nich plivodné stdly, jiz dnes nejsou na svém misté. V nékterych piipadech lze
podle dochovaného motivu na konzoldch usuzovat o tom, jakéd byla ikonografie
téchto soch. Jedna zkonzol je zdobena reliéfem ptaich motivii, konkrétné

fénixe, pelikina a orla.'™

Protoze pelikdn symbolizuje obét, fénix
zmrtvychvstani a orel nanebevstoupeni, piedpoklada se, Ze na konzole ptivodné
stala socha Jezige Krista.'”® Jasny se zda i vyklad v piipadé konzoly, jejiz povrch
je zdoben reliéfem s MojziSem a evangelisty. Zde Udajné stdla socha Panny

191

Marie, coby ¢lanek spojujici Stary a Novy zdkon. Nasledujici konzola je

natolik poskozena, Ze na jejim povrchu lze rozeznat pouze reliéf muzskych

1% Déjiny ceského vytvarného uméni. s. 190.

T MENCL. Vyvoj stiedovekého portdlu v ceskych zenich. s. 126.
88 KUTAL. Ceské umeéni gotické. s. 141.

' PEROUTKOVA. Ve sluzbdch ceskych kralii a knizat. s. 182-3.
1% Tamtéz.

P! Tamtéz. s. 184.
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postav, snad se jednalo o proroky a chyb¢jici socha by pak nejspise

predstavovala sv. Jana Kititele.'*

Povrch posledni z konzol pak zdobi reliéf lva,
andé¢la a medvéda, coz je velmi netradi¢ni spojeni. Usuzuje se vSak, ze chybé&jici

sochou mohla byt sv. Alzbéta.'”

V osténi se nachazi né€kolik bohaté¢ zdobenych baldachynli, k nim
nalezejici sochy vak také chybi a dnes se soudi, e zde nikdy nebyly.'”* Vstupni
dvete jsou ramovany nékolika pruty zakoncenymi lomenym obloukem v oblasti
archivolty. Vnéjsi a vnitini prut jsou zdobeny vyzlabkem, ve kterém jsou
umistény plastické listy bte¢tanu. Po strandch dveifniho prostoru, pod
tympanonem, muzeme spatiit dva erby, jejichz piitomnost spojuje kostel
s kralovskou reprezentaci.'”® V pravém je zobrazena Fisska orlice, v levém &esky

dvouocasy lev.

Nejvyznamnéjsi Casti tohoto portalu je vSak bezesporu nesmirné bohaté
sochatsky zdobeny tympanon umistény v nadprazi, jehoZ plocha je lemovana
plastickymi listy bfe¢tanu. V plose tympanonu je divdkovi pfedstaven pasijovy
cyklus s centraln umisténym motivem UkfiZovani se tfemi kiizi.'”® Mimo JeZise
Krista zde tak mzeme spatfit jest¢ dva ukfizované lotry, k nimz po zebiiku
stoupaji zoldnéfi."” Tento motiv je shora doplnén vyjevy and&li, ktefi si odnasi
dusi kajiciho (vlevo), a démont, jez tdhnou nespasenou dusi (vpravo). Pfimo nad
JeziSovym kiiZzem je umisténa polopostava Boha-Otce, pod kterym krouzi
holubice, coby symbol Ducha svatého — dohromady tito pfedstavuji sv. Trojici.'*®
Po levé stran¢ kiize je scéna, predstavujici Kristovo bi¢ovani, vpravo pak
muZeme spatfit jeho korunovaci trnovou korunou. Dole pod kiiZem stoji pét

postav. Vlevo je Panna Marie, jejiz télo sklonéné pod tihou smutku podpira

2 PEROUTKOVA. Ve sluzbdch ceskych kralii a knizat. s. 183.

"% Tamtéz. s. 185.

Y* KUTAL. Ceské umeéni gotické. s. 141.

19 KUTHAN. Krdlovské dilo za JiFiho z Podébrad a dynastie Jagelloncii. s. 36.
% HOMOLKA. Studie k pocdtkiim uméni krdsného slohu v Cechdach. s. 57-58.
Y7 Tamtéz. s. 61.

1% Tamtéz. s. 59.

37



199

Jan Evangelista. ~~ Vedle nich je zobrazena Matfi Magdalena, jez vztahuje ruce

200 . iy
Dnes se zda, jako by tento ukazoval na JeziSe

k postavé vojaka Longina.
castecné odlomenym prstem, nicméné pivodné pravdépodobné sviral kopi,
kterym propichl Kristiv bok.**’ Zcela vpravo pak miizeme spatfit postavu

vousatého vojaka, ktery Longina podpira.

Mistr sochat v tomto piipad¢ upustil od tradi¢niho rozdéleni tympanonu

202

na horizontalni pasy, v nichz byly postavy vzdy tazeny vedle sebe.”~ Namisto

toho se inspiroval malifskym uménim, pravdépodobné pfimo oltdinimi malbami,
a ponechal pozornost centralng umisténému Kristovi.””> Kompozice je velmi
dynamickd a dramaticka, scilem zasahnout emoce pfichozich. Provazanost
jednotlivych motivlli navic napovida, Ze cely tympanon vznikl podle névrhu

ST o 204
jediného mistra.

Panuje zde shoda ohledn¢ vlivu osoby Petra Parléte, jehoz styl je ostatné
patrny i co se tye vnitini vyzdoby chramu.’*Analogii miZeme sledovat i
s dilem nizozemského mistra Clause Slutera.””® Je také patrna podobnost tohoto
portalu se Zpé&vackou branou a se zapadnim pricelim domu sv. Stpana ve
Vidni,*” a také sreli¢fem jizniho portdlu kostela sv. Kiize v Gmiindu.*”®
V piipadé tympanonu miuzeme sledovat dokonce i vztah k nékterym malbam,

zejména pak k miniaturdm sbirky rukopisi Vaclava IV. a ke kresbam

tzv. brun§vického skicare.” Analogie existuje i sdeskovym malifstvim,

% HOMOLKA. Studie k po&atkim uméni krasného slohu v Cechéch. s. 62-63.
290 Tamtéy.

2 Tamtéy.

*2 Tamtéz. s. 84.

29 Tamtéz.

2% KUTAL. Ceské gotické socharstvi. s. 60-61.

29 KRBEC. Prazské kostely a cirkevni pamdtky. s. [6].

2% HOMOLKA. Studie k pocatkiim uméni krdsného slohu v Cechdch. s. 84.
2T KUTAL. Ceské uméni gotické. s. 116.

% Tamtéz. s. 114.

29 KUTAL. Ceské gotické sochaistvi. s. 141-2.
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konkrétn€ pak s Emauzskym Ukfizovanim a také s obrazy Mistra tfeboniského
210

oltare.

Jak jiz bylo né€kolikrat zminéno vysSe, portal se nedochoval v ptivodnim
stavu. Mnoho soch se zcela ztratilo a poskozen byl i samotny tympanon. Postavy
maji odlomené nékteré &asti t&l a doslo i také k naruSeni povrchu reliéfu.*!
Vétsina téchto posSkozeni vSak byla opravena béhem velké rekonstrukce portalu

v letech 1906-1908.%2

219 KUTAL. Ceské gotické socharstvi. s. 141-2.
2 Tamtéz. s. 141.
212 Tamtéy.
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4.6 Portal Staré radnice v Brné

Budovu Staré¢ radnice najdeme v Jihomoravském kraji v centru meésta
Brno. Konkrétné lezi v Radnické ulici, severné od Zelné¢ho trhu. Jeji pivodni
funkce neni zndma, jako radnice je vSak tato oznacCovéana jiz v pramenech
pochazejicich z prvni poloviny 14. stoleti.’”® Svému u&elu slouZila aZz do roku

1935 a nyni zde sidli informaé&ni turistické centrum a galerie.*"*

Pfedmétem mého zajmu je portadl umistény v praceli radnicni véze (viz
ptiloha 14). Je dilem brnénského mistra Antona Pilgrama, ktery jej dokoncil
v roce 1511.%"° Dveini prostor je zde lemovany $tihlymi pruty, které se v oblasti
archivolty pfetinaji a vytvaii klenbu. Nad ni mizeme spatfit pét fial, které jsou

zdobené skulpturami méstanti a zbrojnost umisténymi pod baldachyny.

Osténi tvofi Ctyfi S$tihlé pruty po obou strandch portalu, které vyristaji ze
Sroubovitych patek zdobenych kanelovani. Ty jsou umisténé na vysokém soklu.
V miste, kde osténi prechdzi do archivolty, se pruty §té€pi a v oblasti klenebniho
oblouku pak vytvaii tvar osliho hibetu. Stfiskova lista se rozdéluje do tii
vzdjemné se prolinajicich oslich obloukli. V tom prostiednim je dnes Stit
s méstskym znakem, ktery tam byl instalovan az dodateén& v roce 1660.*'° Po
strandch portalu miizeme spatfit dva oblé sloupky, které wvyrlstaji ze
Sroubovitych patek. Pnou se po celé délce osténi a v oblasti archivolty se z nich
odstépuje po kazdé strané jeden prut. Sloupky posléze ptertistaji do dvou
postranich fial. Téch je zde celkem pét a kazdou zdobi socha stojici na podstavci
zdobeném rostlinnymi motivy, ktery z vrchu kryje baldachyn. Postranni fialy
nesou skulptury zbrojnost, vnitini dvé zdobi figury méstant a prostedni fidla

nese sochu bohyné spravedlnosti Justicie, ktera je zde vSak umisténa az od

213 KUTHAN. Ceskd architektura v dobé poslednich Premyslovcii. s. 168.

2 Turistické informaéni centrum mésta Brno. Go to Brno [online]. Citovano 22. 3. 2015. Dostupné
z WWW: <http://www.gotobrno.cz/stara-radnice>.

215 MENCL. Vyvoj stredovékého portalu v ceskych zemich. s. 152.

218V ACHA. Restaurovani portdlu Staré radnice v Brné. s. 43-44.

40



2. poloviny 16. stoleti.”’” Soudi se, 7e bud’to nahradila skulpturu s vyjevem

. v . . 218 o ’ sy c o219
Stolice Bozi milosti,” © nebo pivodni ponic¢enou sochu Justicie.

Fidly zdobi krabi a jsou zakoncené kiizovou kytkou s poupétem na
vrcholku. Prvni fidla po levé strané se sta¢i kolem své osy a stejnou rotaci
muzeme vidét také na baldachynu druhé fidly zprava. Nejvic pozornosti k sobé
vSak pfitahuje nejvyssi prostfedni fidla, jejiz vrcholek se naklani a zdanlive se
borti k levé stran€. Jedna se o prvek pozdni gotiky, ktery odkazuje k odhmotnéni
a ztraté vnitini sily.”® Piestoze byl vytvor zcela uréité autorovym zamérem, vazi
se k mistu dvé povésti, které toto ohnuti vysvétluji jinak. V obou téchto piibézich
figuruji penize: prvni povést pravi, ze radni za vytvor nezaplatili a autor portalu
jim proto naschval vystavél vézicku kiivé, zatimco druhd povést, ze autor
nedostal vyplacenou zalohu, ve vzteku se opil a vtomto stavu pak rysoval
plany.**' Dochované dokumenty nicméné dokazuji, 7¢ Anton Pilgram za svoji

L 222
praci zaplaceno dostal.

Portal prosel nckolika rekonstrukcemi, ta posledni probéhla na konci
20. stoleti a dodnes se diskutuje o tom, zda byla provedena vhodné¢. Restauratoii
zde totiz pouzili metodu tzv. ob&étované vrstvy a odstranili pfedchozi nanosy na
pamatce.””® BohuZel se vSak pfedtim nepokusili tyto vrstvy prozkoumat, &imz
pravdépodobné znicili napt. informace o tom, zda byl portal v minulosti

polychromovan.***

Co se tyCe analogii, miZzeme na naSem Uzemi nalézt hned dva typoveé

podobné portaly. Oba se nachazi v Praze a Casové tomu brnénskému o nékolik let

>'” SAMEK. Brno: Stard radnice. s. [5].

28 \VACHA. Restaurovani portdlu Staré radnice v Brné. s. 43-44.
219 SAMEK. Brno: Stard radnice. s. [5].

29 MENCL. Vyvoj stredovékého portalu v ceskych zemich. s. 152.
22 SAMEK. Brno: Stard radnice. s. [19-20].

22 Tamtéz. s. [4].

2 VACHA. Restaurovani portdlu Staré radnice v Brné. s. 43-44.
24 Tamtéy.
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0.

ptedchazi, jejich dokonceni je datovano do doby kolem roku 150 Jedna se o

portal prazského staroméstského orloje a o portdl umistény v jihovychodnim

226 Anton

kouté Vladislavského salu, ktery je dilem architekta Benedikta Rejta.
Pilgram byl ovlivnén také severoitalskymi renesancnimi plastikami a

pravdépodobnsé i tvorbou Andrey Mantegny.?”’

Na zéavér bych také rdda zminila samotnou osobu Antona Pilgrama. Tento
umeélec je v kontextu pozdné gotického sochaistvi pomérné vyznamny - A. Kutal
jej spolu s Adamem Kraftem a Petrem Vischerem st. dokonce fadi mezi
nejvyznamnéjsi zastupce tohoto sméru ve stiedni Evrop&.”*® Pilgram se v Brngd
podilel napf. na stavbé kostela sv. Jakuba ¢i na sochaiské vyzdobé Zidovské

brany. Nejslavngjsi stavba, na které participoval, byl viak dom sv. Stpana ve

Vidni, kde se dodnes dochovaly dvé& jeho podobizny.”*’

22 MENCL. Vyvoj stiedovékého portdlu v ceskych zemich. s. 152-153.
226 Tamtéz.

2T KUTAL. Ceské gotické uméni. s. 167-168.

28 KUTAL. Gotické socharstvi v Cechdch a na Moravé. s. 82.

** Tamtéz. s. 82-83.
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5 ULOHA PORTALU V ORGANISMU SAKRALNI STAVBY

V této zavérecné kapitole bych se rdda zminila o ikonografii vstupnich
portali. Mlizeme fici, ze portal mél v ramci sakralni stavby mimofadny vyznam,
protoze predstavoval ptedél mezi kazdodennim zivotem a duchovnim svétem.
Chram byl vnimén jako piibytek Bozi a véfici do néj vstupovali pravé skrze
pomyslnou branu nebes, kterou portal symbolizoval. Jeho ikonografie méla proto

v minulosti za kol apelovat na sttedovékého véticiho.

Dalsi nepopiratelnych ukolem ikonografie portdli a sakrdlnich staveb
obecné, bylo véticiho vzdélavat. Pro stfedovékého ¢loveéka totiz predstavovala
chramova vyzdoba jeden z mala dostupnych informacnich zdroji tykajicich se
nabozenstvi. Jiz v 11. stoleti, kdy kiest’anstvi v naSich zemich stale jesté zapasilo
s pohanskou virou, pomahala tato ikonografie oslovit nevérce a zprostiedkovat
jim Pismo. V¢éfici pak s pomoci umélecké vyzdoby chrdml dokazali 1épe
pochopit kdzani 1 viru jako takovou. Tento princip byl pfitomen v kiest'anském
umeéni jiz od raného stfedovéku, kdy se vyzdoba stavala tzv. bibli chudych

(Biblia pauperum).

V roméanském obdobi je vstupni portdl vnimén jako ptfipominka bliziciho
se Kristova navratu a je spojovan se slovy z evangelia podle Jana, kterd odkazuji
k vykoupeni skrze Kristovu smrt na kiizi. Zminény tryvek zni takto: ,.Jd jsem
brana. Kdokoli vejde skrze mne, bude spasen.“*" P¥imo tento Gryvek miiZeme
najit napf. na portalu kostela sv. Linharta v Citové. Roménskd portalova
pulkruhového tympanonu, celkové bychom vSak mohli fici, ze ndméty nejsou
ptilis komplikovang, spiSe naopak. VétSinou se jedna o jednoduché scény, které
jsou mnohdy 1 pomérn¢ schematizované, jako je tomu tfeba v piipad¢ tympanonu

portalu kostela sv. Véclava v Hrusicich.

297510,9.
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fad¢ umoznéno diky kvalitnéjsi technické praci. Soucasti osténi se stavaji sochy,

které jsou zpocatku strnulé, postupem casu vSak ziskdvaji mnohem

vvvvvv

vvvvvv

obsahlejsi, coz 1ze vidét napt. na portalu Porta coeli v Predklastéti u TiSnova.

Co se tykd namétu, nejCastéji se na portalech mizeme setkat s témi
biblickymi, v nichz figuruje Jezi§ Kristus. Ten byva znazornén napt. jako vladce
svéta Pantokrator se Ctyimi evangelisty po boku (naptf. portdl Porta coeli
v Predklastéti u TiSnova), ¢i jako soudce pii Poslednim soudu, kterak levou
rukou Zehné dusim putujicim do nebe a pravou odsuzuje hiisniky do pekla (napf.
Zlata brana katedraly sv. Vita). Setkat se pochopiteln¢ miizeme téZ s motivem
Uktizovani, ktery najdeme napt. na tympanonu Tynského chrdmu v Praze. Své
misto zde ma ale 1 Buh-Otec, jehoz postava byvd doplnéna o holubici
symbolizujici Ducha svatého — spolu s JeziSem pak tito tii tvofi tzv. svatou
trojici, jako tomu plvodné bylo na tympanonu byvalého portalu kostela Panny
Marie Snézné v Praze. Mnoho chramti je zasvéceno Panné Marii ¢i nékterému ze
svatych otcl, s nimiz se v portalové ikonografii také setkavame. Své misto zde
maji 1 CeSti zemsSti patroni (napf. sv. Vaclav, sv. Vojtéch ¢i sv. Prokop), coby
bozi pomocnici prosazujicich kiest'anskou viru. Krasnou ukazkou tohoto ptipadu
je tympanon portalu kostela sv. Vaclav v Hrusicich. A zapomenout nesmime ani
na donatory staveb, ktefi jsou vétSinou zobrazeni v pokleku pied svatymi, jak to
muzeme vidét na Zlaté bran€ katedraly sv. Vita ¢i na tympanonu v Predklastéti u

Tisnova.
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6 ZAVER

Cilem mé bakaléiské prace bylo strucné popsat vyvoj vstupniho portalu
v Ceskych zemich v obdobi stfedovéku a posléze demonstrovat promény a
variabilitu tohoto typu architektury na ptipadech vybranych pamatek. Pouzila
jsem nékolik metod vyzkumu, konkrétné Slo o deskripci, formalné-stylovou a
ikonografickou analyzu a interpretaci uméleckého dila. Pracovala jsem piitom
zejména s odbornou literaturou z oblasti déjin uméni a kultury, estetiky, teologie

a historie. Text jsem téz podlozila obrazovou ptilohou.

Vyvoj vstupniho portdlu jsem teoreticky popsala v ivodni kapitole, kde
jsem se zabyvala predevS§im formalné-stylovymi zménami, které odrézely
dobovou architekturu a také stupeni technologického vyvoje. Poznatky nacerpané
z odborné literatury jsem podlozila vlastni zkuSenosti ziskanou pti deskripci
konkrétnich portald, se kterymi Ctenafe seznamuji v druhé ¢asti své prace. Pro
tento Ucel jsem zamérné zvolila takové pamatky, které byly ve své dobé
vyjimecné pro svoji formalné-stylovou a ikonografickou vyzdobu. Dbala jsem
také na to, aby zde byly rovnomérné zastoupeny oba sttedovéké stavebni slohy —
v praci proto mizete najit 6 romanskych a 6 gotickych portald, z nichz nejmladsi
pochazi z pocatku 12. stoleti a nejstarsi z poloviny 16. stoleti. Troufdm si tvrdit,
ze pravé na prikladu téchto konkrétnich pamatek jsem mohla nejlépe
demonstrovat vyvojové zmény popsané v uvodni kapitole. V Gplném zavéru
prace pak v kratkosti shrnuji zdkladni informace tykajici se ikonografie portalii a

dopadu, jez tato méla na stfedovekého ¢loveka.

Véfim, ze se mi podafilo uvést vSechny zakladni informace a dosahnout
tak cile vyty¢eného vuvodu této prace. Mrzi mne vSak, Ze z cCasovych a
prostorovych diivodii jsem se bohuZel nemohla hloubéji zabyvat ikonografii
vstupnich portald. Tomuto tématu jsem se vénovala pouze v kratkosti v ramci

zaverecné kapitoly, piestoze jeho Sife je bezesporu mnohem veétsi.
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Na zavér bych rada poukdazala na to, ze téma stfedovékého vstupniho
portalu je velmi rozsahlé a tato prace proto nepostihuje vSechny jeho aspekty. Po
bliz§im seznameni s vybranymi pamatkami si troufam tvrdit, Ze kazda z nich by
mohla byt predmétem diplomové prace sama o sobé. Na uzemi Ceské republiky
navic existuje jeSt¢ celd ftada dalSich vyznamnych portala, kterym zde
z prostorovych divodli nemohla byt vénovana pozornost. V tomto piipadé tedy
bohuzel nelze moji praci vnimat jako komplexni dilo, ale spisSe jako obecny uvod

do této problematiky.

Téma stiedoveékého portalu bylo v ¢eském prostiedi doposud komplexné;ji
nastinéno jen v ¢lanku Vyvoj stredovekého portalu v ceskych zemich od Vaclava
Mencla,”' v&fim proto, Ze je zde mnoho prostoru pro hlubsi badani, které si toto

bezesporu zajimavé téma jisté zaslouzi. To uz je vSak prace pro dalsi badatele.

B MENCL. Vyvoj stiedovékého portalu v ceskych zemich. 1960.
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6 RESUME

6.1 Ceské resumé
Bakalarska prace se zabyva tématem stiedovékého portalu v Ceskych

zemich v dob¢ romanské a gotické. V prvni ¢asti uvadim struény vyvoj portalové
architektury v tomto obdobi a posléze tyto promény demonstruji na ptikladu
vybranych pamatek. Pro tento el jsem zvolila 12 portalti z obdobi od pocatku
12. az do poloviny 16. stoleti. Vénuji se analyze a deskripci jejich formalni a
ikonografické vyzdoby a zminuji také jejich nejbliz$i analogie a soucasny stav.
V zavéreCné kapitole pak v kratkosti shrnuji vSeobecné poznatky tykajici se

ikonografie portall a jejich ulohy v organismu sakralni stavby.

Kli¢ova slova: portdl — romanska architektura — gotickd architektura — sakralni
architektura - Ceské zem¢ — kostel sv. Jakuba v Jakubu-Cirkvicich — kostel
sv. Prokopa v Zabotfi nad Labem — kostel sv. Vaclava v Hrusicich — kostel
sv. Linharta v Citové — kostel sv. Havla v Pofi¢i nad Sdzavou — kostela
sv. Prokopa v TiebiCi — Porta coeli v Piedklastefi u TiSnova — kostel Nanebevzeti
Panny Marie v Polici nad Metuji — kostel Panny Marie Snézné v Praze — Zlata

brana katedraly sv. Vita v Praze — Tynsky chram v Praze - Star4 radnice v Brné¢.

6.2 English Summary
Bachelor work deals with the topic of medieval portal in Czech country during

roman and gothic times. In the first part, there is a brief development of portal
architecture of this period and after that these changes are demonstrated on
examples of selected particular sights. For this aim I chose 12 portals dated from
the beginning of 12th century up to the half of 16th century. I deal with an
analysis and describtion of their formal and iconographic decoration and I also
mention their closest analogy and contemporary condition. In the last chapter I
briefly summarise general knowledge in connection with iconography of portals

and their task in the organism of sacral buildings.
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Key words: portal — roman architecture — gothic architecture — sacral
architecture — Czech country — church of St. Jakob in Jakub Cirkvice — church of
St. Prokop in Zaboti nad Labem — church of St. Wenceslas in Hrusice — chuch of
St. Linhart in Citov — church of St. Havel in Pofti¢i nad Sdzavou — church of St.
Prokop in Ttebi¢ — Porta coeli in Piedklastefi u TiSnova — church of Assumption
of Virgin Mary in Police nad Metuji — church of St. Mary Snowy in Prague —
Golden gate of St. Vitus cathedral in Prague — the Tyne cathedral in Prague — Old

Town Hall in Brno.
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7 PRILOHY

1. Jakub-Cirkvice, kostel sv. Jakuba s portalem a sochaiskou vyzdobou, kolem roku 1165.

2. Jakub-Cirkvice, detailni pohled na tympanon portalu kostela sv. Jakuba, kolem roku
1165.

3. Zaboti nad Labem, detail archivolty portalu kostela sv. Prokopa, 1. pol. 12. stoleti.

LR
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4. Hrusice, tympanon jizniho portalu kostela sv. Vaclava, pocatek 13

6. Porici nad Sazavou, nadpraZzi portalu kostela sv. Havla, 1. tfetina 13. stoleti.

. stoleti.
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7. Trebic, portal kostela sv. Prokopa, polovina 13. stoleti.

8. Predklasteti u Tisnova, portal Porta coeli kostela Nanebevzeti Panny Marie, polovina
13. stoleti.
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9. Police nad Metuji, archivolta portalu kostela Nanebevzeti Panny Marie, mezi lety 1270-
1280.
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11. Praha, Zlatd brdna katedraly sv. Vita, kolem roku 1367.
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13. Praha, tympanon portalu Tynského chramu, kolem roku 1380.
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