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1 CiL PRACE

Cll=am prace bylo ,analyzovat a .. zZjistit, v jakém kontextu a prostredi ar-Razi plisobil a psal sva dila a..
=‘< a*o pronikala a ovlivnila evropskou lékafskou vzdélanost’. Z nazvu vychazejicim, ale nikde
finovanym, cilem prace bylo (jak pfedpokladam) popsat ar-Raziho zivot a dilo. Oba cile byly
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2 OBSAHOVE ZPRACOVANI (néroénost, tviiréi pristup, proporcionalita teoretické a viastni prace,
vhodnost priloh apod.):

Przce (2 sumarizacni studii na zakladé sekundarni literatury. Autorka ale téma pojala §ifeji (prameny
ko-islamske mediciny, vyvoj, stav v ar-Raziho dobé, preklady jeho dél), coz hodnotim pozitivné,
n2oot orace vytvofila ucelenéjsi predstavu o jeho kvalitach a vlivu.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, sprévnost citace a odkaztl na literaturu, graficka tprava,
prehlednost &lenéni kapitol, kvalita tabulek, graft a priloh apod.):

Jazvxovy projev odpovida dané Urovni prace, text je peclivé osetfen, vcelku bez preklepl a hrubek
snad staroegyptané” by se nemuseli uvadét s velkym pismem). Odkazy na literaturu pod &arou jsou
veceny pecClive a konzistentné V zavére€ném seznamu literatury v8ak mzZzeme najit

nexcnzistentnosti  (kurzivy, Ffazeni informaci, pouziti ,s.“, misty nadbyte¢né informace, ktere

zneprehlednuji zapis). Objevuji se ndm také sborniky, které jsou zapsany jako celek, ackoliv ma byt
cuzit vzdy jen dany ¢lanek (viz Michaelides, Porter).

Kapitoly jsou Clenény pfehledné a logicky.

4 STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé stranky,
originalita mys$lenek apod.):

Studentka pfedlozila péknou a ucelenou praci. Pfi zpracovani se opirala o relevantni zdroje, co se
tyCe ar-Raziho, coz je vcelku bezproblematicka ¢ast prace. Jinak je tomu v kapitole 2. Prameny
arabsko-islamské mediciny, kde autorka chtéla zmapovat zdroje analyzované mediciny. Pfedstavit



tolik nezavislych a komplikovanych lékafskych tradic na 4 stranach se ale kvalitné neda, takZe
vysledkem je jen hruby a neuceleny sumar bez jasného vztahu k arabsko-islamské mediciné. Navic
zdroje pouzité v této ¢asti nejsou zaméfené pifimo na popisovanou medicinu, coz ma dopad na jejich
kvalitu a relevanci a potazmo na odbornou kvalitu celé této kapitoly.

Nicméné, tato ¢ast nebyla lUpIné stéZejni a kvality prace prevazuji.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna a2
ti)

Pro¢ pisete ,babylonska“ medicina? OdliSujete tradici babylonskou od asyrské?

Jak mohla arabsko-islamskou medicinu ovlivnit medicina mezopotamska? (viz s. 3, 5-6)

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobie, dobre, nedoporuéuji k obhajobé):

Velmi dobfe
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