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UVOD

Ve volebnim procesu se politické strané zpravidla nemusi podaftit ziskat absolutni
vétSinu mandatii, aby nasledné mohla samostatné sestavit vladu a vladnout bez
potieby spoluprace s jinou politickou stranou. Resenim takové situace je vytvofeni
koalice dvou nebo vice politickych stran, které se dokazi shodnout na budouci
spolupraci a sméfrovani jejich politiky. Koalice vznik4 na zéklad¢ konsensu, tedy
shodé ¢lenit koalice, ktera se tyk4d budouciho smétfovani, ndzord, postupl atd.,
respektive spole¢né budouci spoluprdce ve volebnim obdobi. RozliSujeme koalice
tzv. minimalni a tzv. Siroké. Pro Némecko a Rakousku jsou charakteristické tzv.

velké koalice.

Vznikd zde ovSem moZnost spoluprice mezi stranami, kterd eliminuje zdravou
soutézivost a konkurenci v politickém prostiedi a svymi postupy a jedndnim miize
vyrazné potlaCovat ostatnim stranam schopnost konkurovat. Jedna se o politicky
kartel, kdy strany jednaji tak, Ze jejich spojenectvim vznikne z venku
neproniknutelnd spoluprace, do které se ostatni strany nemaji Sanci UspeSné
zapojit. Moznosti je piijeti pravidel kartelu, pak je zde pravdépodobnost se do
kartelové spoluprace zapojit. Takové prostiedi nasledné znemozhuje vytvofit
kvalitni prostiedi politické soutéze, kde prevlada zdrava soutézivost a konkurence

mezi stranami.

Podivame-li se na situaci v politickém spektru Rakouska a Némecka, jsou zde
typické tzv. velké koalice, které jsou v rlznych <casovych intervalech
charakteristické pro ob& spolkové republiky. Dvé nejsilnéjsi strany ve volbach se
spoji, vytvoii vladnouci koalici trvajici po celé volebni obdobi, kterd si jiz
systematicky pfipravuje prostfedi pro dalsi volebni obdobi, vyuziva k tomu

vSechny dostupné prostiedky a zpravidla se ji to uspésné dari.

Pro moji bakalatskou praci jsem si zvolil téma zabyvajici se politickou situaci v

Némecku a Rakousku, respektive politické strany a jejich vztahy, zda se chovaji



jako spolupracujici koalice, ve které prevlada konsensus, nebo zda svym chovanim
inklinuji k politickému kartelu. Pro toto téma jsem se rozhodl z divodu mého
vztahu k némecky mluvicim zemim. Dale jsem si toto téma zvolil vzhledem k
osobnim a pracovnim zkuSenostem, postiechiim a poznatkiim, které jsem ziskal pii

pobytu v tomto prostiedi.

Cilem mé¢ bakalaiské prace je pomoci popisu vyvoje a analyzy politické situace v
Rakousku a Némecku urcit, zda se podoba politického prostiedi, zejména uvnitt
velkych politickych koalic, priklani ke koalicnimu konsensu, nebo zda jsou v ném

JiZ patrné znaky politického kartelu.

Faktory, které budu u politickych stran zkoumat, jsou vyvoj koalic, financovani
politickych aktivit, spoluprdce a propojeni strany a statu, ovlivilovani médii, vztah
voli¢e a strany, zména chovani voli¢l,, vznik a narlist obliby alternativnich
moznosti pro volice a dal$i faktory, podle kterych je mozné ptresnéji urcit politické
prostiedi a odhalit vztahy mezi stranami. Pfesnéji, jestli se jednd o kartel

politickych stran, konsensus, Ci jiny politicky jev.

V prvnich dvou kapitolach mé bakalaiské prace se budu zabyvat teoretickym
vymezenim pojmu kartel a konsensus. V dalSich kapitolach se jiz budu piimo
vénovat jednotlivym politickym stranam a jejich stru¢né charakteristice. Dale
popisi vyvoj politické situace ve vztahu ke koalicim v Némecku a v Rakousku se
zamétfenim na nejsilngj$i strany tvoftici velké koalice. OvSem také se budu vénovat
tzv. alternativnim strandm. Tedy strandm, které nabizeji volici v prostiedi velkych
koalic alternativni moznost volby a porovnam zmény ve volebni podpoie a
oblibenosti téchto stran ve spojitosti s chovanim a fungovanim velkych koalic.

Alternativni strany se mohou jevit jako urcity indikator nespokojenosti volicii.

Moji bakalarskou praci budu koncipovat jako vice ptipadovou studii, kde budu
analyzovat celkovou situaci politickych stran v Rakousku a Némecku od roku
1945 az do soucasnosti se zaméfenim na velké koalice a nejsiln€jsi politické

strany, které tyto koalice tvofi.



Situace velkych koalic v Némecku a Rakousku se vyznacuje specifickym vyvojem
a uspotfadanim. Chovani stran ve velkych koalicich nese znamky kartelu. Ve své

praci ur¢im povahu tohoto chovani, zda je znakem konsensu nebo kartelu.

1. Kartel: vznik a definice pojmu

Pojem kartel pochazi z jin¢ho prosttedi, nez je politickeé. Poprvé se tento pojem
objevil v oblasti ekonomie, a to v negativnim vztahu k obchodu a zdravé
soutdZivosti na trhu s produkty. Casto je kartel také spojovan s trestnou ¢innosti. V

tomto piipad¢ je dnes velmi frekventovanym vyrazem napiiklad drogovy kartel.

Kartel vidime naptiklad mezi firmami zaméfujicimi se na prodej stejné komodity,
kdy mezi nimi zanikd konkurence a vznikd spoluprace eliminujici jejich
vzajemnou soutézivost. Mohou si rozdélit trh, spoleéné omezit vyrobu atd.

(Harding-Joshua, 210: 11-16).

V praxi se to projevuje tak, Ze obchodnici stanovi cenu za produkt a tim si vSichni
ucastnici kartelu zajisti teoreticky stejnou potencialni troven piijmi. Zanikne tak
snaha tlac¢it cenu produktu niz a cena byva zpravidla nepfiméfené¢ navysSena. To
samé se da pozorovat u politickych stran, které si zajiStuji své voli¢e (Harding-

Joshua, 210: 11-16).

Slovo kartel bylo ¢asto uzivdno némeckymi ekonomy v souvislosti s omezenim
produkce mezi obchodniky a nebo v souvislosti s politickou situaci ve 20. letech
20. stoleti. Terminem se vyjadfoval stav, kdy doSlo k omezeni nadmérné
soutézivosti mezi konzervativci a liberdly za Gcelem spolecné obrany némecké
fiSe. V podstaté se jednalo o prvni kartel politickych stran, ovSem tento kartel byl

velmi vzdéleny kartelu, ktery vnimame dnes.

V politickém prostiedi se jedna o stav, kdy si aktéfi uvédomi, ze za ucelem
naplnéni, udrzeni a pojisténi svych zajmi se jim vyplati spolupracovat jeden s
druhym. Avsak za cenu jednani, které se rozchazi se spravedlivym, konkurenénim

a transparentnim chovanim. Zteknutim se urcit¢ miry soutézivosti mezi sebou a
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potlacenim soutézivosti mimo kartel sklizi odménu v podobé dlouhodobé stability
a s tim spojeny dlouhotrvajici profit.

Obecnym znakem kartelu je schopnost velmi dobfe maskovat svoji ¢innost a je
velmi obtizné kartel jako takovy odhalit. Dal§im znakem je menSi produktivita, ale
vetsi, respektive staly profit a benefity. To znamend, Ze na fungovani kartelu
dopléci spotiebitel a v politickém prostiedi obCan, voli¢. Osoba, kterd je pod
vlivem kartelu, je mnohdy nevédomé znevyhodiiovdna a omezovana na ukor

benefitu plynouciho ze situace pro subjekt, ktery kartel vytvaii (Harding-Joshua,
2010: 11-16).

1.1. Strana kartelu

Katz s Mairem ftikaji, Ze Douvergeriiv model masové strany neni poslednim
modelem pro stranicky systém. Zabyvaji se naslednym vyvojem, tedy fazi, ktera
kartelu. Reaguji tak na ekonomické, politické a socidlni zmény, modernizaci a
vyvoj politickych stran. Poukazuji na strany, které ve spolupraci se statem a
vyuzivaji jeho zdrojti a zamezuji vstupu konkurencénich stran k moci. To je vedlo k
vytvofeni nového typu strany, strany kartelu. Ostatni stranické systémy jsou
pievazné posuzovany vzhledem k jejich vztahu ke spolecnosti. Celkoveé se
piedchozi typy stran zkoumaly hlavné ve vztahu spoleCnost - strana, avSak

posilujici role statu a vztah statu se stranami se dlouhodobé¢ ptehlizela.

Pravé rostouci symbidza mezi stranou a statem vedla k vytvoieni nového typu
strany ve stranickém systému, strany kartelu. Tento systém ma, stejné jako

predeslé typy stran, zvlastni spojitost s demokracii.

V Duvergerové modelu jsou pieddefinovany socialni skupiny, politika je zde
vedend jako predmét soutéze. Skupiny spolu bud soupefi nebo spolupracuji.
Clenové stran vytvaii tlak na stat a umistuji svého zastupce na kli¢ové posty v

uradech (Katz-Mair, 1995: 5-7).
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Organizace kartelové strany ma svoje uspotfadani, kter¢ udava tvar vnitini politiky
ve stran€ kartelu. Strana ma prevahu ve vefejném sektoru, ptehlizi stranické
aktivisty a Cleny strany na ukor stranického vedeni, ma jasné¢ danou hiearchii
stranickych urovni. Dulezitd a citlivd témata uvniti strany jsou projednavéana a
posuzovana ve vnitfnich kruzich vedeni strany. Obecné plati silné formalni 1
neformalni vazby mezi urovnémi uvnitf strany. Urc¢itd ignorace politickych
aktivistl strany je néstrojem k vytvoteni silné autonomie parlamentniho vedeni ve
strané kartelu. Namisto pfesvédcovani ¢lent se stranicti lidii snazi apelovat pfimo
na individualni voli¢e prostfednictvim sdélovacich prostfedki a moderni
komunikace. Vychvalovani rozhodnuti uskute¢nénych vedenim strany na ukor
zplnomocnéni oby€ejnych Elenl je jeden z krokd k pfimé demokracii uvnitf
politickych stran. Hlasovani ¢lenil strany je v souasné dobé vyuzivano jen velmi
ziidka. Rozhodovani je pfedevS§im v rukou stranické elity. Je zde patrny trend
ur¢ité centralizace uvniti strany, kdy se pozornost zacala siln&ji upinat k
predstavitelim strany. Politici, ktefi maji moZnost vyuzivat informace, maji tym
asistentd atd., jsou schopni mnohem lépe formulovat a prosadit své pozadavky.
Pozornost se pieorientovala pfedevSim na jedince a politické viidce. Proto je zde
nutna jesté spoluprace mezi stranami. DalSim aspektem je pfistup vedeni stran ke
zdrojim, které mohou vyuzit ve svlij prospéch. Napiiklad jako tomu bylo v
Némecku, kdy vedeni némeckych nejsilnéjSich stran ziskalo pfistup k dalezitym
zdrojam, které se daji nadale vyuzivat. Podle Detterbecka mnoho z uvedenych
faktt souvisi s povaleCnym usporadanim v zemi a zménami s tim spojenymi.
Detterbeck fik4, Ze proto nepifimo s kartelizaci. Ochota spolupracovat mezi
stranami byla podminéna posilnénim role vedeni strany a kartelizace jako takova
je také chapana jako usnadiiujici faktor pro politické strany (Detterbeck, 2008: 32—
33).
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1. 2. Strany, stat, instituce, usporradani strany

Kartelové chovani se vztahuje zejména ke catch-all' stranam. Prvnim typem
kartelu je spolupréace, ktera potlacuje ostatni strany a kombinaci s paradoxnim
konsenzem témat mezi stranami eliminuje dalsi politickou soutéz (Krouwel, 2013:

22).

Dals$im typem kartelu miize byt propojeni strany pfimo se statem. Pak se jednd o
tzv. statni kartelovou stranu. Strana se distancuje od svych socialnich zakladl a

zredukovanim politiky na ,,pouhé&” fizeni statu profesionalnimi politiky.

Ttetim typem miiZze byt tficlenny kartel statu, politické strany a zdjmovych skupin.
Strany se v tomto ptipad¢ snazi uzavtit volebni proces tim, Ze neziskavaji volice
pies svoji stranickou ideologii, ale pfes zdjmové skupiny. Strany jsou Gizce spojeny
se zajmovymi skupinami, které interpretuji jejich zdyjmy smérem k volicim. V
budoucnosti je zde mozZnost spoluprace vedoucich politickych stran a

zakonodarného sboru.

Kirchheimer vidi vznik kartelu jako logicky duasledek existence catch-all stran
(Krouwel, 2013: 22-23). Katz a Mair fikaji, Ze strana se stane nastrojem, doslovné
agentem statu a adoptuje vSechny jeho zdroje a moznosti, aby zajistila jejich
vzajemné preziti. Strany vyuzivaji stat, ,,kolonizuji” statni instituce a pouzivaji je
ve svlij prospéch. Stat na druhou stranu mulize regulovat Cinnost stran pomoci
zakona. Strany se tedy nestanou reprezentanty spolecnosti a obCantl, ale naopak se
stanou reprezentanty statu obaniim. Strany jsou pak zavislé na statu, protoze

vyuzivaji zdroje statu k profesionalizaci strany, na rozdil od toho, aby vyuzivaly

! Catch - all strana: strana, ktera omezuje svoji ideologickou vyhran&nost za Géelem

oslovit co nejvétsi mnozstvi volicd. Pojem zaved| Otto Kirchheimer v 50. letech (IPM,

2013).
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lidské a finan¢ni zdroje plynouci ze spolecnosti k reprezentaci strany jako silné

samostatné organizace zastupujici ob¢any (Krouwel, 2013: 22-23).

Strany se v kartelu rozhodnou vyuzit dostupné prostfedky k propagaci strany.
Naptiklad mohou vyuzit statem vlastnéna média pro volebni kampang a dale statni
instituce vhodné k pozitivni propagaci strany. Strana a stat budou Zzit v symbiodze, v
momenté, kdy politici pfipoji stranické organizace a stat k sob&. Tyto strany se

snazi piivlastnit si cestu k zdkonodarnému procesu.

Pfesto nemuize byt opozice upln€ eliminovana, tak strany vyuzivaji v§ech legéalnich
prostiedkit k potlaeni a zajiSténi jejich vyhod. Proces rostouci oboustranné
zéavislosti zvySuje propojeni mezi statnimi institucemi a politickymi stranami.
Blizkost statnich instituci a organizaci strany vede ke klientelismu a korupci

(Krouwel, 2013: 22-25).

Rivalové v kartelu mohou vyuzit dostupné zdroje k potlaceni mensich stran a dale
vyuzit zdroje pramenici ze stdtu. Upadd zde schopnost dohodnout se na vétSich
instituciondlnich reforméch z divodi prosazovani vlastnich zajmu. Piedstavitelé
parlamentu hledaji autonomii, nebo se snazi ziskat kontrolu nad stranickou
organizaci, aby mohli manévrovat se stranou, a to v souladu s potfebnou
spolupraci mezi stranami. Existuje zde piimé propojeni mezi skrytymi dohodami
uvnitt stran a stranami jako takovymi, které pifinasi nasledné zmény stran na

celkové organizacni urovni (Detterbeck, 2008: 27).

Katz a Mair shrnuji argumenty tak, ze kartelova strana se vyznacuje jak spolupraci
s jinou stranou, tak vzidjemnym pronikdnim statu a strany, ktery vyustuje ve
spolupraci. Ostatni strany nejsou vyloufeny ze soupefeni s kartelem, jsou
jednoduse oddé¢leny od vykonné moci a jedinou moznosti jak se k moci dostat, je
postupna absorpce a akceptovani pravidel kartelu, kterému nasleduje nasledny

vstup do kartelu samotného (Krouwel, 2013: 22-25).
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Strana kartelu je typicka vnitinim uspofaddnim tzv. stratarchie. Znamena to, Ze
pfes zdani urcité¢ autonomie vSech Urovni strany je to centralni nebo hlavni
jednotka ve strané, kterd vykonava vSechny dulezité a rozhodujici funkce. Vyznam
Clenské zakladny klesa a v podstaté se vyrovnava statutu ptiznivce (Klima, 1996:

6).

Kartel politickych stran mé specifické vlastnosti. Odpoutava se od tésné vazby na
volice a zaméfuje se na jeho potieby, tedy potlacuje svoji ideologii a organiza¢ni
strukturu v zajmu zisku voli¢ské ptizné. Kvalita klasické strany jako samostatné
jednotky se ukazuje ve volebnim konkuren¢nim klani. Ve stranickém systému
kartelovych stran je pozornost zamétena na zisk volice. Kartel politickych stran se
snaZzi snizit vyhroceni soutéze mezi stranami k zabezpeceni a zajiSténi volebniho
vysledku. Strany kartelu diky dimysln€ propracované podpoie potlaci ostatni
strany, pfesto se jina strana mimo kartel se vstupem do vlady stane stranou s
koalicnim potencidlem. Voli¢ neni schopny diky otupéni mezistranické soutéze
dostate¢né¢ ovliviiovat politickou scénu. Pfimka spojujici stranu s obCany se prerusi

a strany se obéanim odcizuji (Klima, 1996: 6-7).

1. 3. Podminky pro vytvoreni kartelu

Pfechod od catch-all strany ke stran¢ kartelu byl zpisoben tim, Ze se catch all
strany naucily vyuzivat stat, a zdroje stitu ve svilij prospéch. Strany zacaly
uzpusobovat pravidla podle sebe a upeviiovaly své postaveni na tkor novych a
ostatnich stran. Strany kartelu se uchyti ve state, kde je pro né ptiznivé prostiedi.

Hlavnimi znaky pro strany kartelu jsou snahy:
* zménit financovani politickych stran;
* zmg¢nit volebni soutéz;
+ zajiSténi statem fizenych médii;
* snaha o snizeni demokratického razu volebniho aktu.
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Jednim z dilezitych krokid ke vzniku strany kartelu bylo pravé financovani stran,
kdy doslo k ubytku Clenii ve strané¢ a ubytku ¢lenskych piispévkii. Financovani
politickych stran pteslo na stat. Strany byly financovany ze statniho rozpoctu. To
znamenalo, Ze velké parlamentni strany byly diky volebnim tUspéchiim financné

zvyhodnovany oproti malym stranam (Jarmara, 2010: 153).

Podle Katze a Maira je pravé financovani stran ze statniho rozpoctu klicovym
faktorem, ktery zapfticinil zménu ve vztahu statu a politické strany. V podstaté
zé&dna ze stran neni na delSi dobu vyfazena z icasti ve vladé. Diivodem je piistup k
financim a tim zvySena schopnost udrzet se ve vlade, to znamend, ze jiné strany se

do politického spektra témet nedostanou.

Vyznamnym ndastrojem pro komunikaci stran jsou média. To si strany kartelu
velmi dobtfe uvédomuji. Béhem volebniho procesu se ve vztahu k zdkonu musi
poskytnout vSem strandm stejnd doba a prostor pro prezentaci v médiich, avSak
problém vznikd mimo volebni obdobi, kdy maji vladnouci politické strany stale k

médiim ptistup (Jarmara, 2010: 153).

Obrazek €. 1: Schéma zobrazujici stranu kartelu ve vztahu ke spolecnosti a statu

SPOLECNOST STAT

STRANA KARTELU

Zdroj: (Katz-Mair, 1995: 13)

Velky duraz je kladen na volby, pfesnéji na akt voleb. Strana kartelu klade diraz

na tento proces a jeho vysledek stavi nadevse. Snazi se vzbudit pocit, Ze neni nic
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jiného, co miZe legitimizovat moc, proto zasadn€ neuzndva mimovolebni aktivity
jinych stran, které by mohly vést k ziskani popularity anebo k ziskani hlasti od

voli¢t (Jarmara, 2010: 153).

Kartel charakterizuje prolinani stitu a strany, dale vnitrostranicka dohoda a
vyuzivani vetejného financovani je jeden ze zdkladnich ukazatelti kartelizace.
Pokud bychom se zaméfili na financovani stran staitem jako ukazatel kartelu, je
Némecko idedlnim ptipadem, ktery nam ukazuje enormni nardst financovani
politickych stran od roku 1950, kdy toto financovani bylo zavedeno (Detterbeck,
2008: 27).

1. 4. Kartel a voli¢, reakce stran na kartel

Teorie kartelové strany poukazuje na fakt, Ze se zapadoevropské strany vzdaluji a
v podstaté ztratily funkci reprezentace spoleCnosti. Statut strany se zménil, jiz
nejsou zakotveny ve spoleCnosti, ale jsou propojeny se statnim aparatem.
Kartelové strany jsou charakteristické nizkym zapojenim c¢lenii strany a také

hlubsim zapojenim zajmovych skupin (Detterbeck, 2008: 34).

Dusledkem kartelizace je nedostatetné uspokojeni volicd, které ma za nasledek
piekvapivé rychly narlst tzv. protestnich stran, také krajné pravicovych stran a
jejich oblibu u voli¢a. Vse je zpiisobeno reakei na podobnost a splyvani programt
stran, ur¢ité dostiedivé tendence velkych stran a rostouci vzdalenost mezi
spektrem volicl a stranou. Pravicové strany se vymezuji svym programem a

sklizeji podporu. Tento jev se projevuje zejména v poslednich letech (Pelizzo,

2003: 150-152).
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Tabulka €. 1: Hlasy pro stfedo - pravicové a pravicové strany v letech 1983-2009

Rakousko - FDP % Némecko - Die
Republikaner, DVU %

Rok

5,0 0.2

9,7

0,6
16,6 2,4
22,5 2
21,9 _
_ 3,3

26,9 i1 .
dale jen strana Die

Republikaner

10,0 0,6

11,0

17,5

0,4
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Zdroj: (Pelizzo, Riccardo, 2003), (Demokratiezentrum Wien, 2008).

2. Konsensus mezi stranami - koalice

Lijphart navazal na konsociacni demokracii teorii konsenzudlni demokracie.
Rozsitil teorii 1 na homogenni staty, na které se tolik nezamétoval. Konsenzualni
demokracie se vyznacuje sdilenim exekutivni moci, coz znamena, Ze neni vSechna
moc v rukou jedné strany, ale strana se déli s ostatnimi. To znamena, Ze tvofi
naptiklad tzv. velké koalice. Volby poté nemaji takovy vyznam a na vyznamu
nabyva predevS§im spoluprace mezi stranami. Strana v tomto modelu demokracie
neni schopna vytvofit vétSinovou vladdu. Podivame-li se na vétSinovy model v
demokracii, vyznacuje se jasn¢ vymezenou hranici mezi stranou, kterd vyhréla

volby a stranou ktera je v opozici (Hlousek-Kopecek, 2002: 3—11).

Podle Lijphartovy teorie konsenzudlni (konsocia¢ni) demokracie, kterd se utvoftila
v druhé poloviné 60. let, jedna se o model, ve kterém spolu strany spolupracuji, a
to 1 v piipad¢ velmi rozttisténého politického spektra. Pfedpokladem konsensuélni
demokracie je segmentace spolecnosti, tzn. rizné tzv. konfliktni linie. Vhodnym
piikladem je Rakousko, které se v souCasné dobé¢ stépi po konfliktni linii stat-

cirkev, socialni linii a linii centrum-periferie.

Tyto linie byly do druhé svétové valky striktné dodrzovany a jednotlivé strany k
sob& jen tézko hledaly cestu. Po druhé svétové vélce se strany drzely své
ideologie, avsak byly ochotné k ur¢itému konsenzu. Rakouskd demokracie se
pretransformovala do demokracie konsenzualni. Diky tomu, ze strany byly
ochotné dodrzovat urcity druh konsenzu, udrzely si voli¢skou zakladnu, jedna se
zde o tradi¢ni rakouské strany (SPO a OVP). Koncem 90. let se naptiklad v
ptipadé¢ Rakouska dostavaji ke slovu strany, které navrhuji alternativu voli¢im,

jako jsou naptiklad Svobodni a Zeleni, které pretahuji voli¢e tradicnim velkym
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stranim SPO a OVP. Tento jev alternativnich stran je stejné platny i pro Némecko

(Hlousek-Kopecek, 2002: 3-11).

Obecna pravidla pro pfijeti konsenzu mezi politickymi stranami jsou snaha hledat
kompromis mezi riznymi skupinami a také snaha udrzet demokracii. Déle

vypracovat feSeni, kterd by byla pfijatelna pro vSechny tcastniky konsenzu.

Zatimco Rakousko ma v historii politického vyvoje blizko ke konsenzudlnimu
modelu demokracie, v Némecku by se situace dala pfirovnat ke konsenzualni

demokracii s prvky demokracie vétsinové (Hlousek-Kopecek, 2002: 3—11).

Lijphartiiv novy model konsenzualni demokracie se vyznacuje zakladnim znakem,
kterym je vytvareni velkych koalic, tedy sdileni exekutivni moci. Mezi tyto velké
koalice se nepocitaji koalice sestavené za dosaZzenim minimalni potfebné vétSiny,
tedy tzv. minimalni koalice, ale koalice, ve kterych narlsta stranicka spolupréace a
v konecném disledku klesd vyznam volebni soutéze. Lijphart uvadi jako priklad

koalice, které byly napiiklad v Rakousku od poloviny 40. let do poloviny 60. let.

Dalsim dulezitym rysem je vicerozmérny stranicky systém, ktery ovliviiuje
volebni systém. Jedna se o jiz zminéné tzv. $tépici linie, které jsou pocetné a
predstavuji  vé€tsi moznost pro potencidlni neshodu. Dulezitym znakem
konsenzualni demokracie je proporcionalita, kterd se projevuje ve vSech sférach
politického systému. DalSim dtlezitym faktorem je vefejné financovani.
Typickym jevem je decentralizace, kterd se vyznacuje napiiklad rozdélenim na
zemskou vladu a spolkovou vladu. Zajmy menSiny jsou zajiStény ochranou.
Celkove se konsensualni model demokracie vyznacuje roztfisténim politické moci
a minimalnim rozdilem mezi vladou a opozici (HlouSek-Kopecek, 2007: 210—

214).

V zapadoevropském systému neni pravidlem, ze by se strana po volebnim procesu
ujala moci a drzela vétSinu v parlamentu. Pomérny volebni systém je béznym pro

vétSinu evropskych zemi. Tento systém je predurCeny pro tvorbu koalic, protoze je
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témet zvyklosti, ze strana, ktera ve volbach zvitézi, musi piijmout fakt, Ze bude
muset sestavit koalici s jinou stranou, aby mohla efektivné vladnout (Cabada,

2006: 132).

Miizeme vSak rozlisit koalice na ,,Siroké” a minimalni. Vytvotit kompromis u tzv.
minimalnich koalic je mnohem jednodussi a ptirozenéj$i nez u velkych, respektive
hovotim-li obecné, Sirokych koalic, které jsou si pfirozené mnohem vzdalené;si.
Hledat shodu v ramci minimalni koalice je jednodussi nez u koalice Siroké. Proto
se zde nabizi otdzka shody u velké koalice, kterd by méla byt mnohem

komplikovanéj$i nez u koalice Siroké. OvSem nemusi tomu tak byt z diavodu

zaméru koali¢nich partnert o potla¢eni mensSich stran.

Velké koalice na zemské urovni, naptiklad v Némecku, se zaCaly sestavovat v
reakci na posileni okrajovych stran, které zacaly posilovat pravé na ukor velkych
politickych stran. Jako feSeni se nabizi vytvofit velkou koalici, ktera nastoli

stabilitu.

Vedlejsim jevem je paradoxné oslabeni politického stfedu a okrajové strany opét
posiluji. Problémem mulze byt vySe zminované, tedy komunikace mezi velkymi
stranami a hledani kompromisu. Dal$im jevem doprovazejicim vznik velkych
koalic je urCity pokles zdravé politické soutéZivosti. Pfi¢inou je zanik casti
opozice, kterd je dulezitym znakem demokracie. Nasleduje také omezeni
akceschopnosti vlady, kdy se koalice dok4dze dohodnout na hlavnich myslenkéach a
postupech, avSak v ostatnich otdzkich miize vzajemnd shoda pokulhavat.
Dynamika politického vyvoje se mlze znaéné¢ zpomalit a piijimani nebo
schvalovani ¢ehokoliv, kde je potieba hlubsi shoda, se zpomaluje.

Odklon od stranickych ideal zplsobeny neustalym vytvafenim koali¢nich
kompromisti vede k pokrouceni voli¢ského idedlu o jejich strané. Volici poté

naradzi na otdzku, ve které fesi dilema, zda hlasovanim svoji stranu nepodpofili

stejné jako stranu soupefe.
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Navic ve velkych koalicich miize pravdépodobnéji dochazet k rozporiim uvnitt
koalice. Naopak v minimdalnich koalicich drZi strany vice pohromadég, a to z
jediného divodu, kterym je potieba kazdého hlasu. Neshody v koalicich opét
mohou zpiisobit zpomaleni procesu schvalovani reforem atd. Na druhou stranu u
velkych koalic je mnohem snazsi prosadit nékteré dulezité velké reformy, které by

byly jen téZko uskute¢nitelné u minimalnich koalic (Cabada, 2006: 132—134).
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3. Rakouské politické klima

Podle Hlouska jsou zejména v Rakousku dilezité z hlediska historického vyvoje
vztahy centra a periferie. Zanechanim sit€ mést po padu fimského impéria zanikla

jednotici vazba, a to nabozenstvi (Hlousek, 2008: 23).

Konfliktni linie vytvofené historickym vyvojem a postoj elit k nim, a také
vzajemné vztahy mezi elitami, daly vzniknout aktérim politiky, dneSnim

politickym strandm (HlouSek, 2008: 29).

Vyznamnym byl rok 1918 a rozpad Habsburského impéria. Znamenalo to vznik
statl, mezi které se pocitalo 1 Rakousko. Sovétskému vlivu se Rakousko vyhnulo
diky slabému postaveni komunistické strany. Pro Rakousko je také typicky
pomaly vstup do evropské integrace (Hlousek, 2008: 32-35). V roce 1919 vznikla
prvni velka koalice socidlnich demokratl a kiestanskych sociala (Hlousek, 2008:

72).

Rakousko bylo vzdy zajimavym statem pro Némecko, proto se stalo obéti tzv.
anSlusu a bylo Némeckem zabrano tésné pied druhou svétovou valkou, avsak jiz
béhem valky bylo Rakousku deklarovano opétovné osamostatnéni po skonceni

valky. K tomu doSlo s tim, ze Rakousko bylo rozdéleno na 4 okupacni pasma

(Hlousek, 2008: 54-55).

Dvé nejsilngjsi strany SPO a OVP spolu po druhé svétové vélce vytvorily
specifické prostiedi vyznacujici se kooperaci téchto dvou nejvétsich stran. Podle
Hlouska se jednd o piechod k tzv. propor¢ni demokracii, kde se pomérné
zastoupeni pteneslo z politického prostiedi do ostatnich sfér (politickych 1
nepolitickych) trvajici do rozpadu velké koalice v roce 1966 a Castené i poté.
Rozhodnuti zacala byt konzultovdna mezi témito velkymi stranami, moc byla
rozlozena mezi dvé strany, to mélo za nasledek také rist atraktivity téchto stran,

pokud se jedna o pocet Clenstvi v nich (Hlousek,2008: 86—87).
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V soucasné dobé se v Rakousku nachazi velké mnoZstvi politickych stran.
Financovani politickych stran je v Rakousku vykonavano z vefejnych dani. Strany
nemohou byt pln¢ financovany ze clenskych ptispevkll nebo od sponzort. Toto

slouzi k tomu, aby se zabranilo zavislosti strany na darci (Parlament, 2013).

SPO a OVP spolu v koalici nachazeji obtizné kompromis v otazkach tykajicich se
statniho rozpoétu a dani. Zatimco pravicova FPO se t&8i nar@istu popularity
zejména diky politice zaméfené proti pristéhovalectvi, kterd ekonomicky zatéZuje
Rakousko. Piist¢hovalectvi se RakuSané obavaji zejména z diivodu nestabilni

situace na Blizkém vychodé a v Severni Africe (Austria country report, 2011: 12).

V rakouské politice dominuji dvé strany a to levicova socidlni demokracie a
pravicova strana lidova. Tyto strany od konce druhé svétové valky Casto souzily v
koalici. V posledni dobé jejich spolecna sila slabne, to se projevuje ve volebni
Gspésnosti stran. Do popiedi se dostavda FPO a dalsi strany jako napiiklad
Stronach@iv tym pro Rakousko a Zeleni. FPO se t&sila vyrazné popularité zejména
za Jorga Haidera. Stronachiiv tym pro Rakousko inklinuje k navraceni Silinku a
vystoupeni z eurozony, avSak na rozdil od FPO neni zaméfeny proti
prist¢hovalectvi. Rakousko je zemi, kterou krize z roku 2009 postihla s mensimi
dopady a diky silnym vazbam na silnou ekonomiku Némecka je zadluZeni

Rakouska v porovnani s ostatnimi zemémi nizké (Stratfor Analysis, 2013: 24).
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4. Politické strany s koali¢nim potencidlem v Rakousku
1) SPO- Socialn& demokraticka strana Rakouska

Strana zaloZena roku 1889 Viktorem Adlerem. Socialni demokraté se mohou opfit
o tradici, ktera trva 125 let. V soucasné dob¢ je nejsilngjsi vladni stranou. V jejim

cele stoji spolkovy kanclét Werner Faymann.

Strana vSech pracujicich se zaméfuje na vytvofeni stabilni a silné ekonomicke

zakladny, zajisténi bezpe&nosti a zvySovani Zivotni urovné (SPO, 2014).
2) OVP-Rakouska lidova strana

Spolu se socidlnimi demokraty patii k nejvétSim rakouskym strandm. Rakouska
lidova strana byla zaloZena v roce 1945, odlisila se od pfedchidce Kiest'ansko-
socialni strany (CSP). Kfest'ansko-socialni principy jsou charakteristické pro tuto
stranu. Strana sebe samu chape jako stranu, kterd ma schopnost sjednocovat rtizné
socialni skupiny a proudy. Lidova strana se nachéazela po roce 1970 v opozici poté,
co prohrala volby po dlouhé dobé¢, kdy zastavala pozici nejsilngjsi rakouské strany.
Po tomto obdobi se stala soucasti velké koalice se Socidlnimi demokraty. V roce
2007 se opét vratila do koalice se Socialnimi demokraty. Strana chce piekonat
t¥idni konflikt cestou partnerstvi. Clenskd zékladna &itd kolem 600 000 &lent

(OVP, 2013).
3) Strana zelenych (Die Griinen)

Dalsi stranou, ktera zasahuje do rakouské politiky je strana zelenych. Neni to silné
parlamentni strana, ale od jejiho vstupu do parlamentu v roce 1986 se ji dafi drzet
svoji voli¢skou zakladnu. Strana ma potencial jako tzv. alternativni volebni strana.
Strana se krom¢ environmentalnich problémil zamétuje ve svém programu také na
udrzitelnost hospodaiského a ekonomického rozvoje a socidlni zabezpeceni

obc¢ant (Griine, 2014).

4) Svobodna strana Rakouska (FPO)
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Mezi zikladni myslenky a idealy FPO patii svoboda, jeji zachovani a
odpovédnost. Strana méla dlouhou dobu pravicovy zéaklad, coZz branilo jejimu
uspéchu a vstupu do parlamentu. Pravicovy zaklad po roce 1945 se postupné
otupoval a v roce 1983 strana zaznamendva narlst. Poté se dostala do parlamentu,
byla v koalici se socialnimi demokraty, koalice se rozpadla a strana oslabila.
Ovsem v poslednich letech strana zacala ve volbach vyrazné posilovat. Strana se
pro voli¢e nabizi jako alternativni moznost vzhledem k politickym gigantim,
kterymi jsou SPO a OVP. V poslednich letech je stranou, kterd je jim schopna
konkurovat. (FPO, 2014).

5) Spojenectvi pro budoucnost Rakouska (BZO)

Spojenectvi pro budoucnost Rakouska je stranou, ktera se snazi pfinést alternativu
k ostatnim politickym programim. Ddéle chce nabidnout cestu, jak piekonat
tuhnuti rakouské politické scény. Strana ma ve svém programu uvedeno, Ze od
svého zaloZeni bojuje za odtrZeni od stereotypniho vladnuti OVP a SPO. Snazi se
nabidnout voli¢iim mozZnost volit jinou stranu, nez jakymi jsou pravé tyto dveé
strany. Stranu zalozil ptivodni ¢len Svobodné strany Rakouska Jorg Haider, ktery
opustil FPO a spolu s n&kterymi byvalymi ¢leny FPO utvorili zdklad BZO. Strana
ziskala historicky tspéch v roce 2008, kdy dokdzala uspét ve volbach a obdrzela
dvacet jedna mandat. Haider tragicky zemiel, coz pro stranu znamenalo ztratu
charismatického viidce a tvaie strany. Cast strany se odlou¢ila a pfipojila se zpét k

FPO, ale zachovala si ¢aste¢nou autonomii (BZO, 2013)
6) Stronachiv tym pro Rakousko

Stronachtiv tym pro Rakousko, strana zaloZzend miliardafem Stronachem se stala
stranou, ktera fadila mezi stézejni hodnoty boj proti korupci a klientelismu. Strana
nema piilis velké nadéje pro budouci piisobeni na rakouské politické scén¢, avsak

podafilo se ji dostat se do parlamentu (Berger, 2013).

7) Neos- Nové Rakousko
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Nova mlada strana, kterd se snaZi byt dalsi alternativou pro rakouskeé voli¢e. Mezi
jeji programové pozadavky patii naptiklad sniZzeni dani, podpora vzdé€lani, penzijni
systém, sniZzeni stidtniho dluhu, solidarita atd. Také se strana zaméfuje na
transparentnost financovani. LIF-liberdlni forum Rakouska se stalo v lednu 2014

soucasti NEOS (NEOS, 2014).

4. 1. Politické prostredi

V rakouském prostfedi mluvime hlavné o ¢tyfech strandch, které se v povéalecném
obdobi dokazaly prosadit. SPO a OVP byly dvéma hlavnimi stranami. Dalsi silnou
stranou je jiz zminovana FPO a ¢&tvrtou stranou, kterd silngji promlouva do
politického déni, je strana Zelenych. V roce 1975 dosSlo ke zméné financovani
politickych stran, coz byl zdsadni krok. Kazda strana, kterd ziskala vice jak 5 %
hranici, dostala od statu finance v zdvislosti na poc¢tu hlast, které ji byly udé€leny.
FPO a Zeleni se lisi od SPO a OVP také svoji ideologii, SPO a OVP jsou
klasickymi catch-all stranami, zatimco zejména Svobodna strana Rakouska a také
Zeleni jsou typickymi anti-kartelovymi stranami, respektive tzv. protestnimi

stranami. Piestoze strany SPO a OVP drzi komunika¢ni kanaly mezi stranou a

vvvvvv

51-78).

5. Némecky politicky systém po 2. svétové valce

Po konci valky bylo Némecko rozd€leno na vychodni a zadpadni. Ve vychodnim
Némecku se do Cela vlady postavil Walter Ulbricht. V zdpadnim Némecku se
prvnim kancléfem stal kiestansky demokrat (CDU) Konrad Adenauer. Zapadni
Némecko se stalo ¢lenem NATO, vychodni podepsalo VarSavskou smlouvu. Prvni
oficialni navstéva zdpadniho Némecka Erichem Honeckerem byla uskutecnéna v
roce 1987. Rok 1989 byl rokem, kdy padla berlinskd zed’ a Némecko bylo v fijnu
roku 1990 sjednoceno. Berlin se stal hlavnim méstem a Helmut Kohl byl zvolen

kancléfem znovusjednoceného Némecka (BBC, 2012).
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6. Politické strany v Némecku s koali¢nim potenciidlem
1) SPD- Socialni demokracie

Strana némecké socidlni demokracie se fadi mezi nejstar§i a nejvétsi némecké
strany s velkym koali¢nim potencidlem. Strana se potykala s odporem nacistil, jeji
¢innost byla pozastavena a strana byla rozpuSténa. Po konci druhé svétove valky
byla jeji ¢innost znovu obnovena, avSak strana hledala svoji ideologii. Jeji
program totiZ nebyl programem, ktery by oslovil potfebné mnoZstvi voli¢i. Az v
Sedesatych letech se pln€ prosadila, stala se jednou z nejsilnéjSich stran (SPD,
2014).

2) CDU- Kftestansko-demokraticka Unie

Momentalné nejsiln€j$i némecka strana byla zaloZena v roce 1945 a na federalni
urovni pusobi od roku 1950. Prvnim pifedsedou byl Konrad Adenauer, ktery
dokazal ptildkat volice z rGznych vrstev. Strana méla svoji odnoz i ve vychodnim
Némecku. Jednou z prvnich idei strany bylo shromazdit kiestansky orientované
volice do jedné unie. Momentaln¢ se strana oznacuje jako tzv. strana stfedu, ktera
se snazi oslovit co nejvetsi mnozstvi volich napfi¢ politickym spektrem.
Predsedkyni strany je soucCasna kancléika Némecka Angela Merkelova (CDU,
2014).

3) CSU- Ktestansko-socialni unie Bavorska

Strana vznikla po druhé svétové valce, stejné tak, jako CDU. V Bavorsku CSU
pusobi pod svoji autonomii, avSak na spolkové Grovni je ve spojeni CDU/CSU.

Strana klade diiraz na kiest'anské hodnoty (CSU, 2014).

4) FDP- Svobodna demokraticka strana

Strana prosazujici soukromé vlastnictvi, individudlni pfistup, odpovédnost a

vvvvv
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5) Biindnis 90/Die Griinen (Spojenectvi 90/Zeleni)

Némecka strana Zelenych prosazuje zisady ekologie. Parlamentni strana se
zamétuje také na ekonomicky a socidlni rozvoj. Strana pomérné rychle po svém
zaloZeni dokazala piekonat hranici potfebnou k proniknuti do Spolkového snému

(BPB, 2010).
6) Die Linke (Levicova strana)

Mlada levicova strana, kterd vznikla v roce 2005 a poté se v roce 2007 spojenim s
PDS (Strana némeckého socialismu) a WASG (Volebni alternativa: Prace a
socialni spravedlnost) pietransformovala do dneSni podoby. Strana se zajima
piedevsim o socialni otdzky a jejich feseni. Orientace strany je vyraznéji levicova

(Die Linke).

28



Nationalratswahlen in Osterreich seit 1945

49,8 48,4 E 1.'0

oA 1))
o ®
44,6 426 41,9 33,
26, :
Stimmenanteile in Prozent %
® 17,5FPO
11,7 :
] 10,7 820
\__—\ 5,2 10,4 Griine

‘45 49 '53 '56 59 '62 ‘66 ‘70/71 ‘75 ‘79 ‘83 ‘86 ‘90 '94/'95 99 ‘02 0608

Koalitionen und Alleinregierungen

e [—
e
KPO FPO | FPO/BZO.
Bundeskanzler
I

5

-~
Leopold Julius Alfons Josef Bruno Fred Franz Viktor ~ Wolfgang  Alfred Werner
Figl Raab Gorbach Klaus Kreisky  Sinowatz Vranitzky  Klima Schissel Gusenbauer Faymann

1945-53  1953-61 1961-64 1964-70 1970-83 1983-86 1986-97 1997-00 2000-07 2007-08 seit ‘08

Obrazek €. 2: Volby v Rakousku od roku 1945

Zdroj: (Salzburger Nachrichten, 2013).

7. Vyvoj velkych koalic v Rakousku

V grafu vidime politické strany Rakouska a kancléfe Rakouska od roku 1945. Graf
nam ukazuje, Ze v dobé& prvni velké koalice SPO a OVP, ktera vznikla po skonéeni
druhé svétové valky, se volebni oblibenost téchto dvou nejsilnéjSich rakouskych
stran v podstaté neménila. SPO se dokéazala ptiblizit k OVP, avSak na konci
prvniho obdobi velké koalice se OVP dostala do vedeni a stala se nejsilngjsi
stranou. Od roku 1970 se k moci dostala posilujici SPO a drZela se v této pozici az
do roku 1986, kdy vznikla opét velka koalice mezi SPO a OVP. Od roku 1983 je
velmi zajimavé sledovat posilovani tzv. alternativnich stran FPO a Zelenych. Od
doby dalsiho pokracovani velké koalice v roce 2008 mizeme sledovat dalsi nartst
podpory alternativnich stran. Mizeme pozorovat, Ze alternativni strany se tési

nartstu voli¢li a popularity piedev§im v obdobi poslednich velkych koalic.
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Zptsobeno to miize byt tim, Ze jsou voli¢i nespokojeni s politikou koalice, a také s
tim, Ze spolu tyto strany aZ ptili§ spolupracuji s ohledem na jejich ideologickou
rozdilnost. Voli¢ miize nabyt pocitu, Ze dal sviij hlas v podstaté stejn¢ tak strané

volebniho protivnika (Salzburg Nachrichten, 2013).

Udalosti po druhé svétové valce napomohly stranam v Rakousku, konkrétné SPO
a OVP k obrouseni vyhranénosti a ke vzidjemnému sblizeni. Napomohl tomu také
ptistup cirkve, kterd se fidila mySlenkou svobodné cirkve ve svobodném staté a do

politiky se nevmeéSovala v takové mite, jako tomu bylo pfed valkou (Hlousek,
2008: 159).

SPO, OVP a KPO se staly v povaleénych volbach trojkoalici, ze které zahy odesli
komunisté¢ (KPO). To se stalo jiz v roce 1947, od té doby az do roku 1966
spole¢né vladly SPO a OVP. Souziti SPO a OVP trvalo od 40. let do 60. let. Je
zajimavé podotknout, ze OVP se zpo¢atku t&sila mirné vétsi podpote, ale de facto
podpora obou stran byla téméft stejnd. Avsak v poloving 60. let tomu jiz bylo jinak

a SPO se ujala pozice nejsilngjsi strany (Hlousek, 2008: 162—164).

Vyraznou zménou pro rakousky systém znamenal rok 1966, kdy se vlada stala
jednobarevnou. Jestlize piedchéazela koalicni spoluprace, nyni byl nastaven systém
vlady jedné strany a silné opozice, tedy nova situace v povalecném vyvoji
Rakouska. Naptiklad v roce 1970 se FPO vyhradila proti koaliéni spolupraci s
SPO a tento rok je jesté zajimavy tésnym vysledkem mezi SPO a OVP a
naslednymi ptedSasnymi volbami v roce 1971, kdy SPO jiz ziskalo potiebnou
pfevahu. Volby v roce 1983 vyvolaly debatu o moznostech novych koalic, kdy v
ivahu piipadala strana FPO, kterd se mohla stit se svymi kiesly rozhodujici
stranou. Vysledkem se stala mensi koalice mezi SPO a FPO (Hlousek, 2008: 167—
170). Vzestup FPO, propad KPO a nové byli na scéné Zeleni, to je stru¢na
charakteristika pro rok 1983 a déni po ném (Hlousek, 2008: 173).
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Riist oblibenosti strany SPO se pfi¢itd Brunovi Kreiskému, ktery velkou mérou
stal za volebnimi uspéchy SPO. Vrcholu strana dosahla ve volbach v roce 1979,

kdy ziskala 51 % hlast. (Hlousek, 2008: 171-175).

FPO, strana, ktera vznikla po valce a stala se tzv. protestni stranou, nedisponovala
velkym koaliénim potenciondlem. Bylo tomu tak vzhledem k stranickému zékladu,
ktery z velké casti tvorili byvali nacisté. Strana se vSak dokazala dostat za
pomyslnou bariéru a podatilo se ji od poloviny 60. let oslovovat voli¢e i mimo
dosavadni spektrum. Koncem 80. let se strana prochéizela obdobim, kdy byla
potlaCovana jeji nacionalisticka vyhranénost a na druhou stranu vyzdvihovéan
socialni zaklad, coz vedlo v roce 1983 k ,,malé” koalici s SPO. Program strany se
jesté vice pozmenil, strana se vice odklonila od kladeni dirazu na sounalezitost s
némeckym narodem a stala se stranou s propracovanou socidlni politikou kladouci
diraz na individualismus, pfimou demokracii, svobodu, ekonomickou kontrolu

(Hlousek, 2008: 178-180).

Rakousky stranicky systém by se dal po roce 1945 oznacit jako systém, kde byly
pouze tfi relevantni strany, tedy SPO, KPO a OVP. To se zménilo hned v roce
1947, kdy piisobily pouze SPO a OVP. V 80. letech se pieménil statut FPO z
opozi¢niho v koaliéni, coz bylo potvrzenou malou koalici s SPO. V tomto obdobi
se formovala pozice FPO jako strany, kterd ma silu rozhodnout v situaci t&snych

volebnich rozdilti mezi SPO a OVP (Hlousek, 2008: 182—-183).
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7. 1. Srovnani voleb 2008 a 2013

Pokud se podivame na procentni podily velkych stran od roku 1945, miizeme
pozorovat ve srovnani se soucasnou situaci pokles volebni podpory SPO a OVP.

Je vidét, Ze tzv. alternativni strany pievzaly ¢ast voli¢t SPO a OVP.

Obrazek €. 3: Rakousko, Vysledky voleb 2008
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Zdroj: (Bundesministerium fiir Inneres, 2008).

Obrazek €. 4: Rakousko, Vysledky voleb 2013
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Zdroj: (Bundesministerium fiir Inneres, 2013).

Pti srovnani volebnich vysledkli z roku 2008 a roku 2013 je evidentni oslabovani

stran SPO a OVP, které ackoliv stile potvrzuji pozice dvou nejsilngjSich stran,
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potykaji se se ztratou voli¢t. Naopak FPO a Zeleni se t&si jejich nariistu. Zisku 5,7

% se dockala nova strana miliardare Stronacha.

7.2. Vztahy parlamentnich stran

Postupem casu, respektive od 70. let, se v Rakousku zménilo chovéani voli¢a.
Voli¢ si vybiral stranu podle toho, ktera strana znamenala volbu tzv. ,,menSiho
zla”, také se zacala projevovat neucast voli¢i. Pokles diivéry 1 neochota icastnit se
na politickém déni se zacala vyrazné projevovat v 80. letech. Zejména Zeleni a
FPO dostavaji podporu od mladych lidi a lidi, ktefi hledali alternativu (Hlousek,
2008: 189-191).

Problémem velkych stran se stala komunikace s voli¢i, pasivni reakce na nova
témata, komunikace mezi jednotlivymi segmenty populace atd. Tlak byl vyvinut
na prezentaci stran v médiich. Podle Hlouska SPO i OVP mély dobrou vychozi
pozici vzhledem ke kontrole, zprosttedkované institucemi, televiznim kanalem

ORF. To je dle mého nazoru a definic kartelu typicky naznak kartelového chovani.

Urcita zakrn€lost ve vyuzivani novych médii a komunikacnich prostiedki se
pravdépodobné promitla jako akcelerator riistu alternativnich stran, jako jsou
Zeleni, FPO, BZO, které dokazi tyto prostedky vyuzivat efektivnéji (Hlousek,
2008: 192-193).

V 90. letech se nadéle potvrzoval trend riistu stran jako jsou Zeleni a FPO, které
dokéazaly reagovat na své volice a dynamicky se rozvijely, ovSem strany také
sazely na charismatické vidce. Diky tomu zaznamenavaly nartist popularity.

Diikazem jsou volby v roce 19867,

2 V roce 1986 ziskala FPO 9,7% hlas(. oproti volbam v roce 1983 zaznamenala

strana témér 5 % narust (Demokratiezentrum Wien, 2008).
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Rok 1990° a parlamentni volby ukazaly trend, ktery cely vyvoj potvrdil, aviak byl
zde znatelny vyrazny pokles OVP, a naproti tomu potvrzeni stability SPO. Strana
FPO opét zaznamenala nékolikaprocentni nartist. Rok 1994 byl velmi zajimavym
ve vyvoji velké koalice, ptedpovidalo se jeji bezproblémové pokraovani, avSak
volebni vysledky dopadly velmi neptiznivé a strany tvofici koalici ztratily dvou-
tfetinovou vétsinu. To zpiisobilo akceleraci krize uvnitt OVP. Dalsi zkouskou byly
volby do Evropského parlamentu, kde SPO zaznamenala obdobny propad jako
OVP. Volby OVP vyhrila a velky uspéch sklidila FPO. Velka koalice (1987-1999)
se potykala s fadou skandalii. Svobodni pozadovali vétsi soutézivost a spolu s LIF
napadali spolupraci hlavnich aktérii a pozadovali vétsi vyhranéni a sebedefinici

jednotlivych stran a opét soutézivost (Hlousek, 2008: 195-199).

Rok 1999 se nesl ve znameni uspéchu FPO. Volby potvrdily nastup Haiderova
fenoménu, a Haiderova FPO se do¢kala velkého volebniho tispéchu, ktery byl také

umoznén diky piechodu &asti voliské zakladny SPO (Hlousek, 2008: 199—-200).

Pfedcasné parlamentni volby v roce 2002 potvrdily novy trend, a to kanclétstvi,
které nabiralo stale vice na dialezitosti. Personalizace a diraz na ,,kult” kancléte se
nejvice povedlo vyuzit OVP, ktera prosadila Wolfganga Schliissela. Novou roli

zacala hrat média a to zejména televizni souboje lidrti stran.

Chovani volict se zménilo. Velka cast voliclh se rozptylila a neméla definovanou
volebni prioritu, tedy doSlo k zruSeni stranickych a voli¢skych tabora. Podle
Hlouska doslo ve volbach v roce 2002 ke vzniku tzv. Ctyf-stranickému formatu,

tedy SPO, OVP, FPO a Zeleni (Hlousek, 2008: 203-204).

% Volby v roce 1990, nardst v procentech od roku 1986: Ovp pokles 0 9,2 %, sPO

nardst 1,7 % a FPO nartst 6,9 % (Demokratiezentrum Wien, 2008).
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Volby v roce 2006 ptinesly podminky pro opétovné sestaveni velke koalice 1 pies
mensi ochotu ze strany OVP. Koalice byla sestavena v roce 2007 (Hlousek, 2008:

210).
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7. 3. Financovani politickych stran v Rakousku

Politicke strany v Rakousku jsou financovany ¢astecné ze sponzorskych darti. Aby
se predeslo zavislosti na osobach nebo spoleCnostech, jsou politické strany v
Rakousku financovany ze statniho rozpoctu, coz je také jeden z predpokladii pro
kartelizaci. Jsou stanoveny maximalni ndklady na reklamu. Finance se rozdélu;ji
mezi strany podle poctu zastoupeni ve vladé. Financovani politickych stran by
mélo byt transparentni. Strany maji povinnost uvetejnit zpravu o jejich piijmech.
Naptiklad anonymni dary nelze ptfijmout. Dary nad 50 000 euro musi byt hlaSeny
ihned (Parlament, 2014).

Rakousko se v poslednich letech potykalo s velkym mnoZzstvim korupcnich a
finan¢nich skandalii. Situace byla natolik netunosna, ze byl ziizen protikorupcni
vybor, ktery potird korupci ve stranach. Zejména jiz nékolikrat zminované
financovani politickych stran je zndmkou nekalého soupeteni a niceni politické
soutézivosti, tedy zndmka kartelizace. V poslednich letech vySlo najevo hned
nekolik skandald, z nichz vyznamnym byl naptiklad ptipad spole¢nosti Telekom,

ktera tajn¢ financovala nékteré politické strany a jejich kampang.

Pravidla upravujici moc lobbisti se dostdvaji pod drobnohled. Hlavni je
transparentnost a pruhlednost vSech finan¢nich prostiedkti plynoucich do strany.
Tzv. darky, které lobbisté mohli pouzivat, a které mély mit maximalni hodnotu
100 euro, jsou dal§im velmi diskutabilnim jevem v politickém prostfedi Rakouska

(Berger, 2012).
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7. 4. Problémy voli¢u v rakouském prostiedi

Kartelova strana a jeji proriistani se statem zplsobuje pravé v rakouském systému
problém v komunikaci obcana se stitem. Pokud obfan vznaSi otazku nebo
poZzadavek na stranu, v podstaté musi pfenést otazku na stat. DalSi moznosti jsou
korporace, avsak stat je postupné zacleniuje do sebe. Tim se tyto korporace stavaji
v podstaté soucasti tohoto systému, jedna se tedy o ptiklad kartelového chovani.

Moznosti jak tuto situaci fesit je vznik novych nezavislych korporaci.

V podstaté jde o ptrerusSeni vazby, kterd vznikne mezi stranami a statem a je zde
poptavka po alternativnich korporacich nebo stranach. Zpétnd vazba mezi
obCanem a stidtem, ktera zanikne, pravé vyvola poptavku po alternativnim feSeni.
Voli¢ se snazi hledat jinou moZnost. Obranou kartelu proti témto nové vzniklym
uskupenim je vytvotfeni opatieni, kterd by je potlacovala. Paradoxné pravé tento
postup zptisobi jesté¢ vétSi poptavku mezi obCany po nové alternativé. Opatieni
kartelovych stran ¢asto hrani¢i s nedemokratickymi praktikami a davaji moznost

uspét stranam a korporacim mimo kartel (Jarmara, 2011: 148-150).

Strané kartelu vznikne nechténa opozice v podob& nové vzniklé strany. Tato strana
je alternativou pro nespokojené voli¢e. Voli¢ je totiz frustrovany ze spoluprace,
kterou jeho strana praktikuje s druhou stranou ve velké koalici. Takto tomu je
naptiklad v Rakousku mezi stranami SPO a OVP. Tento vztah vyvolal mezi voli¢i
natolik silnou poptavku po nové strang, tzn. Ze poptavka po alternativé vedla k

posileni naptiklad FPO.

Strany se dostaly se staitem do takového propojeni, zZe nebyly schopné reagovat na
své volide a jejich pozadavky. Toto je jeden z vyznamnych znakil kartelu. FPO se
dokézala v tomto prostiedi a diky t€émto okolnostem dostat do parlamentu a stat se

silnou parlamentni stranou (Jarmara, 2011: 148-150).

Dlouhodobé piezivani a otupovani ideologického vymezeni uvniti strany je

zpisobené souzitim statu a strany. Podle Klimy jsou kartely politickych stran
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specifické pravé pro Rakousko a Némecko a také Skandinavskeé zemé. Prikladem
vzniku nového proudu stran, které vystupuji pravé proti kartelovym uskupenim je
strana FPO, ktera se postavila lidové strané a socidlnim demokratiim. Jejim cilem
je skoncCit se systémem, ktery pretrvava v Rakousku a rozbit souziti téchto velkych
stran za u€elem nastoleni nového potfadku na politické scéné (Klima, 1996: 5-7),
piestoze strany velké koalice SPO a OVP utvrdily své postaveni a také prodlouzily
svoji spolupraci. Posledni volebni vysledky ukazuji, Ze doSlo ke ztraté hlasi, avSak
jako koalice udrzi obé strany své postaveni. FPO se miiZe pochlubit nartistem

(Austrian times, 2013).

Obrazek ¢. 5: SPO a OVP od roku 1945
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Zdroj: (Die Presse, 2013).

Graf nam velmi jednoduse znazoriiuje spolecny vyvoj dvou tradicnich a nejvétsich
stran SPO a OVP. Potvrzuje ndm pokles hlast, které obé strany ziskaly v
poslednich letech. Tento pokles se da ptisuzovat pravé nespokojenosti volici s
kartelovymi prvky chovani stran a z jejich vzajemné spoluprace navzdory
odlisnosti jejich ideologii.

S korup¢nimi skandaly se strany potykaji neustdle. Proto se vétsi oblibé tési

alternativni strany. Alternativou pro volice, ktefi uz nevi, jak vyjit ze situace, ktera
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v Rakousku panuje, je také naptiklad strana miliardafe Stronacha, ktery jako jeden
z hlavnich cilii své strany uvadi pravé boj proti korupci, zadluzeni Rakouska a take

zastava negativni ndzor vzhledem ke spole¢né evropské méné (Matulik, 2012).

Beze sporu zajimavou roli hraje v rakouském stranickém systému pravé strana
FPO, ktera se fadi mezi protestni strany. Tedy strany, které v Rakousku vystupuji
zvl4sté proti zabéhnutému systému mezi stranami SPO a OVP, zejména proti
dohoddm mezi nimi. Proto md FPO dobré postaveni pro hromadéni protestnich
voli¢ti. FPO sice fungovala od roku 1983 az do roku 1987 v koalici a proto se zde
nabizi otazka toho pro¢ se vlastné tadi k protestnim stranam, kdyz sama v koalici
byla. Ovéem FPO byla stranou, ktera nikdy nepronikla do mechanismt fungujicich
v rakouskych koali¢nich uskupenich, proto se miize bez problému tadit ke strandm

protestnim (Hlousek, 2008: 219).

Dale se FPO nikdy nestala stranou, ktera by profitovala z mechanismt v koali¢nim
prostiedi. Strana tedy zastava urCitou alternativni volbu pro volice, coz se ji také
dafi velmi dobfe zuroCovat. Proto strana zaznamendvala ptiliv novych voli¢t
zejména od tzv. tradi¢nich stran SPO a OVP. Podle Sartoriho definice je FPO
stranou, kterd napliluje znaky extrémni strany s tzv. antisystémovym potencialem.
Rist volebnich tspéchtt FPO souvisi jak s moZnosti alternativni volby pro volice,
vystupovanim proti imigraci do Rakouska, negativni postoj k Evropské unii, ale
také s urCitou celkovou proménou strany. Strana v 90. letech vyrazné obmeénila své
slozeni a zbavila se nékterych kontroverznich postav, které méli néjakou spojitost

s némeckou nacionalistickou minulosti (Hlousek, 2008: 219-221).

Volebni chovani rakouskych volici se dalo ptiblizné do 80. let 20. stoleti
povazovat z stabilni. Po této dobé chovani rakouskych voli¢i proslo procesem
individualizce, rozpadly se tradi¢ni volebni tabory, které zajistovaly urcitou
stabilitu. Znovu se vytvofilo prostfedi vhodné pro Strany jakymi byly Zeleni a

FPO. Bé&znym jevem se stal pokles identifikace voli¢e se stranou, odpor k politice
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a vyrazné¢ omezeni ucCasti voli¢li ve volebnim procesu. Voli¢ se zacal vice

rozhodovat individualné (Hlousek, 2008: 189—-190).

Podivame-li se na graf volebni ucasti, muizeme sledovat klesajici tendenci
participace volicli ve volbach. Zejména v poslednich letech je patrny vyrazny
pokles volebni tcasti. Pti¢in mize byt mnoho, pokles volebni ucasti u mladych
lidi nebo také nespokojenost s politickou situaci. Voli¢i ztraci viru ve velké strany
a rad¢ji se neucastni voleb nebo se postupné upinaji na alternativni moznosti jako

jsou FPO a Zeleni.

Obrazek ¢. 6: Graf znazornujici ucast voli¢t od roku 1945-2013
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Zdroj: (Rivera, 2013).

8. Vyvoj velkych koalic v Némecku

Vznik prvni velké koalice v déjinach Spolkové republiky Némecko se datuje roku
1966, kdy doslo k vytvofeni koalice mezi CDU / CSU a SPD. Strany se dohodly
na koalici po dlouhé dobé¢, kdy od roku 1949 vladla rivalita mezi stranami. FDP se
dostala do opozice. Rainer Barzel a Helmut Schmidt, ptedstavitelé koali¢nich stran
zpétn€ uznali, Ze zapocali novou éru v politickém vyvoji Spolkové republiky
Némecko. Tato prvni velka koalice se oznacuje za velmi uspé$nou, a to hlavné

diky spolupraci pravé Reinera Barzela a Helmuta Schmidta (Marx, 2014).

V roce 1969 po tom, co FDP neziskala pfedpokladany pocet hlasi ve volbach,
rozhodla se piijmout velkorysou nabidku na vytvofeni koalice se socialnimi
demokraty: FDP-SPD. Tato koalice zarucovala tésnou vétSinu nad CDU/CSU,
piesnéji o dvanact ¢lentt Spolkového snému. CDU/CSU piesla do opozice. Toto
obdobi se vyznacuje snahou sblizit se s Némeckou demokratickou republikou
(Ostpolitik) a prostfednictvim tohoto sblizeni vytvofit snesitelnéjSi prostiedi.
Ostpolitik vyvolala odpor mezi nékterymi poslanci, a to vedlo ke zGzeni jiz tak
tésné¢ veétSiny, kdy se c¢ast poslanct priklonila k CDU/CSU a tim velmi
zkomplikovala hlasovani a schvalovani reforem. Dokonce to vedlo k vyvolani
hlasovani o nedivére vladé, tedy vladnouci koalici, které se nakonec nepodafilo

(BPB, 2002).
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Tabulka €. 2: Seznam kancléiu a koalic od roku 1949

dne:

dne:

dne:

dne:

dne:

dne:

dne:

dne:

dne:

dne:

dne:

dne:

dne:

15.09.1949

20.10.1953

28.10.1957

14.11.1961

14.12.1962

17.10.1963

26.10.1965

01.12.1966

21.10.1969

15.12.1972

16.05.1974

15.12.1976

05.11.1980

Koalice stran: CDU, CSU,
FDP, DP

Koalice stran: CDU, CSU,
FDP, DP, GB/BHE, po
prestavéni kabinetu 16.10.1956

CDU, CsU, FVP, DP

Koalice stran: CDU, CSU, DP,

od 1.7.1960 CDU, CSU

Koalice stran: CDU, CSU, FDP

Koalice stran: CDU, CSU, FDP

Koalice stran: CDU, CSU, FDP

Koalice stran: CDU, CSU, FDP

Koalice stran: CDU, CSU, SPD

Koalice stran: SPD, FDP
Koalice stran: SPD, FDP
Koalice stran: SPD, FDP
Koalice stran: SPD, FDP

Koalice stran: SPD, FDP
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Konrad Adenauer, CDU

Konrad Adenauer, CDU

Konrad Adenauer, CDU

Konrad Adenauer, CDU

Konrad Adenauer, CDU

Ludwig Erhard, CDU

Ludwig Erhard, CDU

KurtG. Kiesinger, CDU

Willy Brandt, SPD

Willy Brandt, SPD

Helmut Schmidt, SPD

Helmut Schmidt, SPD

Helmut Schmidt, SPD




dne: 04.10.1982 Koalice stran: CDU, CSU, FDP : Helmut Kohl, CDU

dne: 30.03.1983 Koalice stran: CDU, CSU, FDP | Helmut Kohl, CDU

dne: 11.03.1987 Koalice stran: CDU, CSU, FDP : Helmut Kohl, CDU

dne: 18.01.1991 Koalice stran: CDU, CSU, FDP - Helmut Kohl, CDU

dne: 17.11.1994 Koalice stran: CDU, CSU, FDP : Helmut Kohl, CDU

dne: 27.10.1998 Koalice stran: SPD, Gerhard Schroder
Biindnis90/Die Griinen

dne: 22.10.2002 Koalice stran: SPD, Gerhard Schroder
Biindnis90/Die Griinen

dne: 22.11.2005 Koalice stran: CDU, CSU, SPD . Angela Merkel

dne: 28.10.2009 Koalice stran: CDU, CSU, FPD | Angela Merkel

dne: 17.12.2013 Koalice stran: CDU, CSU, SPD : Angela Merkel

Zdroj: (Gaul, 2013).

Tzv. socialné-liberalni éra trvala od roku 1969 do roku 1982. V této dob¢ doslo k
posunu vztahti mezi SRN a NDR, CDU/CSU byla stale v opozici. V roce 1982
utvotila CDU/CSU koalici s FDP a tato koalice zistala u vlady az do roku 1998.

V roce 1998 nastupuje k moci Gerhard Schroder, ktery vede novou koalici
tvofenou SPD a Zelenymi (Biindnis90/Die Griinen). Od roku 2002 stfida
Schrodera Angela Merkelova, kterd spolu se svoji frakci CDU/CSU utvofi koalici

nejdiive se Zelenymi, poté v roce 2005 s SPD. V roce 2009 se slouci do koalice s
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FPD. Nasledné po poslednich volbach v roce 2013 opét stvrdi spolupraci se
socialnimi demokraty (SPD) (Gaul, 2013).

9. Némecké koalice

Podivame-li se na sestavovani vlady ve Spolkové republice Némecko po skonceni
druhé svétové valky, miizeme pozorovat, Ze velké strany vytvoii tzv. velkou

koalici nebo jsou slucovany s jinou mens$i stranou (University of Cambridge,

2013).

Némecko je jedna z prvnich zemi, ktera pfistoupila k financovani politickych stran
ze statnich prostfedki, proto je systétm v Némecku velmi propracovany. Je zde
zaméstnavano tisice tzv. asistentti, ktefi odvadi za velmi dobré financni
ohodnoceni préaci, kterou by jinak délaly mimoparlamentni organizace

(Detterbeck, 2008: 27).

Nadace spojené se stranou ziskaly silnou finan¢ni podporu z veiejnych zdroju.
Pfestoze strany nemusi byt pfimo propojeny se stranou a doméci politikou, maji
schopnost organizovat rizné akce a seminafe, a tim vytvaii dilezité spolecenské
vazby. Politické strany v Némecku jsou financovany ze statnich prostiedkti podle
jejich uspésnosti ve volbach. Zavedeni a rozsifeni financovani politickych stran
bylo dosazeno po vnitro-stranické spolupraci stran, coZ pifimo odpovida chovani
popsanému v teorii kartelu. CDU/CDU, FDP a SPD byly schopny ptfenést dotace 1
na stranické organizace. V minulosti se proti dotacim vyhradila strana Zelenych,
avSak sama byla zdvisla na dotacich, které pramenily z jejiho volebniho uspéchu.
Strana se snazila zalozit nadace, prostfednictvim kterych by ziskdvala finance,
avSak postupem Casu se strana naucila fungovat ze statnich dotaci a v podstaté se
stala pfikladem toho, jak strana, ktera je mimo pomyslny kartel, pfijme pravidla
stanovena velkymi stranami a ,,vstoupi” do nastoleného prostfedi. Strana tedy
akceptuje a pfijme pres svoji minulou kritiku vyhody spojené s financovanim.

Dalsim zplisobem, jak ziskat do strany finan¢ni prosttedky, je v podobé ¢lenskych
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prispévki, proto strany diive Cerpaly ze své Clenské zakladny a piijimaly nové
Cleny. Strany si také uvédomily, Ze spolené mohou rozsitit zdroje poskytované
statem, a to kolektivnim jednanim. K tomu doslo kolem roku 1960 a nebyl zde
nikdo, kdo by zabranil stranam v takovém jednani. Proto vyvoj politického
prostiedi je ¢im dal vice v souladu s teorii kartelu. Chovani stran potvrzuje
odlouceni se od spolecnosti, to ma za ndsledek pokles Clent stran a stale se
zvySujici nestalost v rozhodovani voli¢i. Mimo to se rozSifuje fragmentace volicl
a neduvéra k politickym stranam a politikim samotnym. Politické strany, které
nabizeji alternativu, zaznamenavaji tspéchy, avsak hledat jejich stabilitu je velmi

zavadéjici (Detterbeck, 2008: 27-31).

Federalizace je v némeckych strandch pievladajicim jevem. CDU/CSU a SPD
vytvaii snahu zaclefiovat regiondlni lidry strany do narodni urovné. Napftiklad
v Némecku je patrna centralizace uvnitf stran, ale samotna centralizace jeSté

neznamena, ze se jedna o kartel (Detterbeck, 2008: 32—-33).

Strany jsou v Némeckém modelu siln€ prolnuty se stditem, zejména je dulezité
financovani, které stat a strany siln¢ spojuje. Politické strany jsou v Némecku v
samém centru vladnuti. OvSem propojeni politickych stran se staitem nemusi nutné
znamenat odlouceni od spolecnosti. Pokud je stat propojen v tésném kontaktu s
obCany, znamend to, ze jsou s obCany v kontaktu 1 politické strany spojené se
statem. OvSem je rozdil mezi stranami spojujicimi se se spolecnosti tzv. shora a
stranami reflektujicimi zajmy tzv. zdola. Strany mohou byt v kontaktu s voli¢i
prostfednictvim c¢lenské zakladny nebo prostfednictvim zajmovych organizaci.
Zejména je dulezité zminit dilezitost ¢lenské zakladny némeckych stran, které
pomoci Clenskych pfispévkil jsou nezanedbatelnou financni podporou, napiiklad
pomér piispévkl je 20 procent u CDU a 25 procent u SPD. Clenové stran mohou
pusobit jako zprostfedkovatel mezi stranou a volicem a pfispét ke kladnému

volebnimu vysledku (Detterbeck, 2008: 34-35).
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SPD i CDU maji své organizované skupiny, které zprostfedkovavaji vazbu mezi
spolecnosti, avSak neni vyjimkou, Ze strany se dostavaji do sporu se svymi
pfirozenymi nebo byvalymi spojenci, jako napiiklad SPD s odborovymi
organizacemi. Spoluprace s organizacemi se zménila. Politické strany jsou
predev§im v kontaktu s ptedstaviteli organizaci a skupin, to ale neznamena, Ze

jsou v kontaktu s béznymi obCany (Detterbeck, 2008: 35).

Zajimavé je podivat se na stranickou soutéz uvnitf strany. Strany, které tvofi
kartel, se snazi predchazet nestabilit€¢ voleb, a také se snazi odstranit nové
vyzyvatele. To vede k potlaceni politické soutéze. V ptipadé Némecka je ovSem
politika kartelu zpozorovatelnd i1 u menSich stran, mohou vyuzit sponzorstvi ze
statnich dotaci. Tak tomu bylo napiiklad v ptipadé strany Zelenych, ktera vyuzila
finan¢ni zdroje ve své kampani, piekonala 5 % hranici a dostala se do Spolkového
snému. Zajimavym piikladem je zdkon z roku 2004, ktery m¢l kazdé strané, ktera
ptekonala 1 % v regionalnich volbach, umoznit piistup k vefejnym financim. Toto
opatfeni se ovSem nepodafilo prosadit. Je mozné za timto jednanim vidét politiku
kartelu, avSak strany odmitnuti tohoto zdkona zdiivodnily snadnosti piistupu k
financim napiiklad pro radikalni strany, kterym by to usnadnilo vstup do
parlamentu. Strana Zelenych je mladou stranou, ktera je teprve kratkou dobu na
politické scéné€ oproti SPD nebo CDU a tyto strany jen pomalu zacaly brat Zelené
jako potencidlniho koalicniho partnera. Strana Zelenych se nejprve musela

aklimatizovat v systému (Detterbeck, 2008: 35-38).

Mezi SPD a CDU je pozorovatelna rostouci shoda, ptfesto se rozchdzi v otazkach,
na které bude nutné v budoucnu reagovat. Témito otazkami jsou naptiklad
zdravotnictvi, vzdélavani atd. Stale je zde podle Detterbecka velmi pozitivni fakt,
ze v politickém spektru existuje soutézivost a alternativa v podobé¢ stran jako jsou
praveé Zeleni nebo FDP. V piipadé¢ Némecka je nezpochybnitelné vyuziti kartelu
pro vytvoreni podminek pro Cerpani statnich privilegii a vytvofeni stabilniho

prostiedi pro profesionalizaci politiky. Je zde snadné pozorovat otupovani
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konfliktnich linii mezi stranami od roku 1945. Spoluprace stran muizou strany
vyuzit k stalému posilovani a upeviovani své pozice. Teorie kartelu jako takova je
podle Detterbecka dulezita pro némecky piipad z divodu vyvinuté spoluprace a
propojeni mezi stranami se stdtem a mezi stranami samotnymi (Detterbeck, 2008:

35-38).

Proporcionalni jsou ovSem kromé finan¢ni podpory i pfistupy k médiim v
némeckeé volebni kampani. V roce 1966 se SPD namisto k FDP pfipojila k
CDU/CSU. Pro CDU/CSU to v té dobé¢ byla jedina moznost, jak se dostat k moci a
udrzet se u ni. CDU/CSU se do t¢ doby nachéazela v opozici a v koalici s SPD
vid¢€la moznost, jak se dostat k vladnuti. Kampan, ktera vrcholila pied volbami do
Spolkového snému, byla postavena na bipolarnim rozlozeni CDU/CSU-FDP a
SPD-Alliance *90/Zeleni. Byly zde pozorovatelné snahy pfedchazet velké koalici.
Velkym ziskim z volebniho klani se mohli t€Sit Svobodni (FDP). Nabizelo se
sestavit koalici tzv. jamajskou, sloZzenou z CDU/CSU, FDP a Zelenych. Nebo
koalice nazvana semafor slozend z SPD, FDP a Zelenych. Z voleb vysli netspésné
socidlni demokraté, avSak oproti roku 1966 zde byla velka naklonnost soucasné
kanclétky Némecka Merkelové ze strany SPD, ktera byla pro velkou koalici. Pro
zajimavost je také dobré uvést stile se zvySujici zastoupeni zen v némecké
politice. Merkelova se rozhodla pro psanou koalicni smlouvu, kterd byla
ratifikovand obéma stranami. V tom miZeme sledovat rozdil oproti roku 1966

(Ludger, 2006: 47-52).

Rozdilem je také pozice kancléte, napiiklad postaveni Kiesingera z CDU v roce
1966 a Angely Merkelové v soucasnosti. V koalici z roku 1966 mél postaveni, kdy
se ,,ztracel” ve velké koalici. Zatimco v dob¢ druhé velké koalice pod vedenim
Merkelové je na osobé kancléfe mnohem vice vidét jeho vyznam a daraz jako na

vidce koalice a vlady (Ludger, 2006: 53-54).

V soucasné dobé v Némecku plsobi Cerstvé utvrzend koalice mezi CSU/CDU a

SPD. Ke koali¢ni dohod¢ doslo jest¢ pfed potvrzenim kancléfstvi Angely
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Merkelové. Socidlnim demokratim se do koalice jiz tolik nechtélo, avSak
vetejnost ma ke koalici prevazné kladny vztah a oCekavala opétovné spojeni téchto

tfi stran.

Koalice je o hledani kompromisti a mezi CDU/CSU a SPD byly zejména v otazce
obCanstvi pfistéhovalcli a boji proti zadluZzeni Némecka. Koali¢ni smlouva byla
ojedinéla také tim, Ze se konalo stranické referendum mezi socidlnimi demokraty,
kdy se mohl kazdy vyjadfit, zda s koali€nim spojenim souhlasi. OvSem paradoxné
toto referendum se stalo velmi diskutovanym jevem mezi béznymi voli¢i, ktefi si
kladli otazku, zda je spravedlivé, aby mél €len strany o tolik vétSi pravomoc nez

voli¢ (Stejskalova, 2013).

Jednani CDU/CSU se netykalo jen socidlnich demokrati, ale také strany Zelenych.
Zeleni jsou rivaly CDU. Jejich jednani ztroskotala na otdzce zdanéni nejbohatSich.
Tato situace je ptikladem pottebného kompromisu ke vzniku koalice, pokud se
jedna o dilezit¢ reformy, které jsou v rozporu s ideologii strany, koalici se

nepodaii sestavit. Pokud se tomu tak déje, strana riskuje ztratu volich (Stejskalova,

2013).

Koalice CDU/CSU a SPD vysttidala vladu koalice SPD a Zelenych, ktera od roku
1998 az do roku 2005 vladla pospolu. CDU/CSU spole¢né s FDP ustoupily do
opozice. Koalice socialnich demokratii spolu s CDU/CSU se v ocich socidlnich
demokratl netési takovému nadSeni. Socidlni demokraté se s ohledem na posledni
zkuSenosti s koalici obavaji dalSiho vyvoje jejich strany. Posledni koalice stala
SPD né¢kolikaprocentni ubytek hlasii, proto panovala obava v fadach demokratt o

efektivnosti a dal$iho vyvoje koali¢niho souziti.

Pokud se zamétime na souziti koali¢nich partnerdi neni pravidlem, ze by slabsi z
nich mél ztratit hlasy. Nalezeni rovnovadhy mezi vlastni autonomii a koali¢ni
ptisluSnosti je velmi obtizné, ale vzhledem k zachovani piizné volic¢ti neodkladné.
Pokud SPD bude chtit spolu s CDU/CSU udrzet, nebo dokonce zvysit svoji

voli¢skou zakladnu, musi tuto rovnovahu nalézt. Koalice v sou¢asném piipadé¢ ma
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Sanci na vétSi Uspéch nez pii poslednim souziti CDU/CSU a SPD. Socialnim
demokratim se do nové koalice z roku 2013 podafilo prosadit mnoho ze svych
pozadavkl. Vyraznym zklamanim pro volie socidlnich demokratii bylo naptiklad
prosazeni reformy, kdy se vék odchodu do diichodu zvysil na 67 let. Toto zvySeni
vyvolalo bouflivé reakce a kritiku u odborti spojenych s SPD. Proto se SPD tolik
zaméfilo na koali€ni smlouvu a prosazeni takovych témat, jako je minimalni mzda

a penzijni systém, zdravotnictvi, vzdélani atd. (Politics inspires, 2013).

Socialni demokraté a CDU/CSU jsou ve stranickém systému Némecka dvé strany,
které ptsobi jako soupeti ve volebnim klani. Dalsi strany jako FDP jsou vhodnymi
spojenci pro sestaveni vlady, pokud jsou si ideologicky alesponi trochu podobni.
Toto rozloZeni narusila az v roce 1966-1969 prvni velkd koalice SPD a CDU/CSU.
Velka koalice da dohromady dva soupete. Tento trend je moznd v budoucim
chovani politickych stran v Némecku pomalu se ustanovujicim pravidlem.
Zajimavé je sledovat jak velké koalice plisobi a ovliviiuji chovéani volict.
Ptredevsim jak voli¢i hodnoti pocinani stran ve velké koalici, jak jsou spokojeni s
pocinanim stran, a ktera z koali¢nich stran bude odménéna za své Ciny v dalSim

volebnim aktu voli¢skou ptizni.

V némeckém systému jsou dilezité tzv. konfliktni nebo Stépné linie, kterymi byly
v dobé¢ prvni velké koalice v roce 1966 nabozenstvi a tfidni pfisluSnost volicii. Se
zménou téchto linii v pritbéhu ¢asu se ménilo 1 chovani voli¢h. Piispélo k tomu
také spojeni zapadniho a vychodniho Némecka a rozdilné mysleni, to vedlo k
zméné téchto linii. Volici se také presunuli k jinym alternativnim stranam, a proto

SPD a CDU/CSU zaznamenaly ubytek voli¢t (Banaszak, 2010: 1-5).

V roce 1966 se ostatni strany mimo tzv. velkou trojku SPD, CDU, FDP nedostaly
ostatni strany nad 5 % hranici pro vstup do Spolkového snému. Volici se potykali
s nedostatkem feknéme tzv. tfetich stran. Velkd koalice CDU / CSU a SPD
zménila vztahy v politickém prostiedi. Strany se naucily davat prostor

kompromisu, avSak v nékterych otdzkich si strany jsou velmi vzdalené.
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Kompromisy mély ovSem 1 jiné efekty a to ideologické odcizeni se strany, ktere
dalo prostor pro rast obliby novych stran. Dikazem je tendence poklesu hlasi,
které tyto strany obdrzely ve volbach na ukor ostatnich. Napiiklad podivame-li se
na SPD, jako levicova strana ztraci ptizen volicli na Ukor alternativnich levicovych
stran, které¢ socidlni demokracii ptestavaji podporovat, protoze tyto strany si jiz
uvédomuji svillj potencidl mezi némeckymi volici.

Rozdilem mezi koalici v roce 1969 a koalici v roce 2005 nebo 2009 je mimo jiné
také fakt, Ze voli¢i pokud nesouhlasili s ideologii strany, nebo s jejim koalicnim
spojenim, nemé¢li moc velkou moZznost zvolit si jinou alternativu. V dnes$ni dob¢
tuto moznost maji a na vysledcich voleb je velmi dobie zpozorovatelny trend

posilujicich ,,okrajovych” stran (Banaszak, 2010: 5-8).
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Zavér

Konsensus ¢i kartel? Téma mé bakalatské prace bylo jasné definovano, ovSem s
jistotou definovat politickou situaci Némecka a Rakouska tykajici se koalic a
vztaht politickych stran uvniti téchto koalic je na prvni pohled nelehké. Nejdiive
jsem vysvétlil vySe zminované pojmy, kterymi jsou kartel a konsensus, coz je pro
mezistranické spoluprace, ktera naruSuje spravedlivou soutéZz a celé politické
prostiedi. Teorie strany kartelu se tadi v typologii politickych stran do
nejnovejSich teorii. Strany preventivné reaguji na politickou konkurenci a zmény.
Vytvaieji opatfeni k redukci téchto zmén a konkurence. K redukci opozice
vyuzivaji zdroji statu. Jejich snahou je tedy redukovat soutézivost a zabranit
novym stranam ve vstupu do vlady. Tyto strany se tak nachdzeji mimo stranicky

systeém.

Konsensus naopak vyjadiuje v politickém prostiedi shodu, kterd se vyznacuje
spravedlivym prostiedim. Rozdil mezi kartelem a konsenzem je v idedlnim podobé¢

obrovsky, ale v realném svété je Casto t€zké ho rozlisit a vymezit .

V praci jsem kladl diraz na popsani politického vyvoje v Rakousku a Némecku ve
vztahu k nejvétSim strandm, které tvoii velké koalice. Vysvétlil jsem postaveni
ostatnich vladnich stran a uvedl jejich vztah k voli¢liim a jejich cestu politickym
prostfedim v Némecku a v Rakousku. Popsal jsem vyvoj velkych stran a jejich
vzajemnou spolupraci. Ve své praci jsem se zamétoval na obdobi od druhé svétoveé

valky az po soucasnost.

Ob¢ dvé zem& maji vlastni historii, kterd ovliviiuje politické klima. Dle mého
nazoru bylo vyznamnym meznikem ve vyvoji stranického systému jak v
Rakousku, tak v Némecku pravé konec druhé svétové valky, ktery byl jakymsi

akceleratorem zmén dosavadnich vztahli mezi stranami a pfedobrazem nasledného
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vyvoje. Politické prostfedi se de facto zacalo znovu budovat a strany k sobé

piistupovaly odliSnym zplsobem.

Evidentni je v obou ptipadech propojeni mezi stdtem, stranou a dale nckterymi
institucemi. Financovani politickych stran je jednim z ukazateld kartelu a jak v
Rakousku, tak v Némecku je financovani parlamentnich stran velmi diskutované
téma a neni tomu tak bez divodu. Strany ziskdvaji finance od statu, coz zvysuje
zéavislost strany na statu. Ostatni aktéfi nemaji témef moznost se k t€émto financim
dostat a dokézat tak ve volebnim klani rovnocenné konkurovat. Castym piipadem
potlaovani politické konkurence a soutézivosti je snaha pohybovat s miniméalni
hranici, které je nutné pro vstup do parlamentu. Tato hranice je téifko pifekonatelna
pro strany mimo parlament. Tim si tradicni strany zarucuji potlaceni
konkurenceschopnosti ostatnich stran, které poté nemaji moznost dosdhnout na

finance od statu.

Chovani voli¢l je indikdtorem nespokojenosti z narlstajici spoluprdce mezi
stranami, kterd u voliCe vzbuzuje pocit marnosti, a proto se velka ¢ast voli¢i v
poslednich letech ptiklani k pasivité, nebo se rozhodnout volit jinou alternativni

stranu mimo velkou koalici.

Kartelové chovani uvnitt velkych koalic se stalo jak v Rakousku, tak v Némecku,
predmétem kritiky ze strany voli¢i a ostatnich vladnich stran. VyuZzivani statnich
prostiedkil pro zajiSténi volebnich vysledkii a financovani jsou jednou z ¢asti,
kterd je typickd pro kartelového chovani. Déle sblizovani volebnich programil a
omezeni vyhrocenosti stranické soutéZze je dal§im velkym problémem, ktery

zpusobuje nespokojenost volicii.

Velké koalice v Rakousku a Némecku se vyznacuji prvky typickymi praveé pro
kartelové chovani, avSak Cisté¢ jako kartelové tyto koalice oznalit nelze. Velké
koalice pracovaly zpoc¢atku na zdklad€ konsensu, avSak postupem Casu zjistily, ze
se toto postaveni da velmi dobfe vyuzit v jejich prospéch. Zavedeni financovani
politickych stran bylo jednim ze zasadnich okamzik, kdy se strany tizce propojily
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se staitem. Samotné propojeni statu a strany a odlouceni od obanl je take
typickym pro tyto strany ve velké koalici a kartelové chovani. Strany, a¢ maji
pfistup ke statnim zdrojim, institucim a mozZnosti vyuZivat média ve svij
prospéch, tedy idealni podminky pro potlaceni politick¢ konkurence, tak svoji
konkurenci mnohdy paradoxné posiluji. To, Ze se stranam ve velké koalici nedafi
upln¢ potlacit ostatni strany je znamkou nasledné nutnosti urcitého konsensu a

neustalé existence opozice.

Naptiklad Rakousko je vzorem postupného piechodu od silné vazby strany a
volice k velkym koalicim v 40-60. letech, ve kterych je stdle patrné silna vazba s
volicem a konsensus. Tato vazba se uvoliiovala v navaznosti na zménu stranického

systému a vztah strana-voli¢ se vzdaloval.

Ptifadit celkové a s urcitosti velkou koalici jak v Rakousku, tak v Némecku spise
ke konsenzu nebo kartelu s Gplnou rozhodnosti neni mozné. Souhrnné jsou velké
koalice typické pro rakouské a némecké prostiedi. Némecké i Rakouské velké
koalice nesou prvky kartelového chovani. V pfipad¢ téchto dvou zemi se velké

koalice nachédzeji nékde na pomezi kartelu a konsensu.
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Seznam pouZzitych symbolu a zkratek:

SPO

BzO

DVU

Die Republikaner
FPO

Griine

OvP

KPO

SPD
CDU

CSuU

FDP

Biindnis 90/Die Griinen

CDU/CSU
jako CDU/CSU

LIF
NDR (DDR)

SRN

Socialné demokraticka strana Rakouska
Svaz pro budoucnost Rakouska
Némecka lidova unie

Republikani

Svobodné strana Rakouska

Zeleni - Zelena alternativa

Rakouska lidové strana

Komunisticka strana Rakouska

Tradi¢ni némecka socialni demokracie
konzervativni Kiest'ansko odemokraticka unie
Kftest'ansko socialni unie

Svobodn¢ demokraticka strana

Spojenectvi 90/Zeleni

do spolkového snému vstupuji CDU a CSU spolecné

Liberalni forum
Némeckéd demokratickd republika

Spolkova republika Némecko

54



Seznam obrazkua

Obrazek €. 1: Schéma zobrazujici stranu kartelu ve vztahu ke spolecnosti a statu 15

Obrazek €. 2: Volby v Rakousku od roku 1945......ccvveeeeeieiiiiiiiiiiiiiiiieeeeiee 29
Obrazek €. 3: Rakousko, Vysledky voleb 2008..........cccceveieeeiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiee 32
Obrazek €. 4: Rakousko, Vysledky voleb 2013........ccvvvveeieeeiiiiiiiiiiiiiiieeeiie 32
Obrazek &. 5: SPO a OVP 0d 1okt 1945 ....ouviviiiiiieiieieeceeeeseee e 38
Obrazek ¢. 6: Graf znizornujici ucast volicu od roku 1945-2013.....ccceeeeennnneeeeee 40

Seznam tabulek

Tabulka €. 1: Hlasy pro stiedo - pravicové a pravicoveé strany v letech 1983-2009

55



Seznam pouZité literatury a internetovych zdroji:
Literatura:

Banaszak, Lee Ann — Doerschler, Peter (2010). Party Coalitions and Voter
Behavior: The Story of Two Grand Coalitions. vol. 26 (Kanada, German Federal

Election Conference, Lawrence, ), s. 1-8.

Cabada, Ladislav a kol. (2006): Koalice a koalicni vztahy. Ceskd republika
V evropském kontextu. (Plzeti, Ales Cenék),s. 132—134.

Detterbeck, Klaus (2008). Party cartel and cartel parties in Germany. German
Politics 17.1, s. 27-38.

Harding, Christopher — JOSHUA, Julien (2010). Regulating Cartels in Europe
(Oxford, Oxford University Press), s. 11-16.

Hlousek, Vit — Kopeéek, Lubomir (2002). Ceské republika - konsensualni nebo
majoritni model demokracie? Politologickd revue VII, ¢ 1, (Praha, Ceska

spolecnost pro politické védy), s. 3-11.

Hlousek, Vit — Lubomir Kopecek (2007). Demokracie : Teorie, modely, osobnosti,
podminky, neprdtelé a perspektivy demokracie (Brno: Masarykova univerzita), s.
210-214.

56



Hlousek, Vit (2008). Konflikt versus konsenzus. Konfliktn? linie, stranické systémy
a politické strany v Rakousku 1860-2006. (Brno, Masarykova univerzita,

Mezinarodni politologicky tstav), s. 23—-221.

Jarmara, Toma$§ (2011). Evolucni pfistup ke studiu politickych stran: strana

kartelu. Slovenska politologicka revue 2, s. 136—155.

Krouwel, André (2013). Party Transformations in European Democracies (New
York, State University of New York Press, s. 22-25.

Katz, Richard S. — Mair, Peter (1995). Changing Models of Party Organization
and Party Democracy The Emergence of the Cartel Party. Party politics 1.1, s. 5
7.

Katz, Richard S. — Mair, Peter, eds. How parties organize: change and adaptation

in party organizations in Western democracies. (California, Sage), 51-78.

Klima, Michal (1996). Strana kartelového typu, Politologicky casopis, ro€. 3., €. 1,
S. 6—7.

Pelizzo, Riccardo (2003). Cartel Parties and Cartel Party System. (Baltimore,
Maryland November), s. 150-152.

57



Internetove zdroje:

BBC (2011). Timeline: Austria. BBC (http://news.bbc.co.uk/2/hi/europe/country p
rofiles/1033454.stm, 19. 3. 2014).

BBC (2012). Timeline: Germany. BBC (http://news.bbc.co.uk/2/hi/europe/country
_profiles/1053880.stm, 20. 3. 2014).

Berger, Vojtéch - Neumann, Julius - Presova, Eva (2012). Rakousko chysta
protikorupéni balik i zménu financovani politickych stran. Cesky rozhlas
(http://www.rozhlas.cz/zpravy/evropa/_zprava/rakousko-chysta-protikorupcni-
balik-i-zmenu-financovani-politickych-stran--1038385, 30. 3. 2014).

Berger, Vojtéch (2013). Televizni vystoupeni asi pripravi rakouského miliardare o
volebni uispéch. Cesky rozhlas (http://www.rozhlas.cz/zpravy/evropa/_zprava/telev
izni-vystoupeni-asi-pripravi-rakouskeho-miliardare-o-volebni-uspech--1261468,
26. 3. 2014).

Bundesministerium fiir Inneres (2008). Nationalratswahlen 2008 (http://wahl08.b
mi.gv.at, 14. 3. 2014).

Bundesministerium fiir Inneres (2013). Nationalratswahlen 2013 (http://wahl13.b
mi.gv.at, 14. 3. 2014).

58


http://news.bbc.co.uk/2/hi/europe/country_profiles/1033454.stm
http://news.bbc.co.uk/2/hi/europe/country_profiles/1033454.stm
http://news.bbc.co.uk/2/hi/europe/country_profiles/1053880.stm
http://news.bbc.co.uk/2/hi/europe/country_profiles/1053880.stm
http://www.rozhlas.cz/zpravy/evropa/_zprava/rakousko-chysta-protikorupcni-balik-i-zmenu-financovani-politickych-stran--1038385
http://www.rozhlas.cz/zpravy/evropa/_zprava/rakousko-chysta-protikorupcni-balik-i-zmenu-financovani-politickych-stran--1038385
http://www.rozhlas.cz/zpravy/evropa/_zprava/televizni-vystoupeni-asi-pripravi-rakouskeho-miliardare-o-volebni-uspech--1261468
http://www.rozhlas.cz/zpravy/evropa/_zprava/televizni-vystoupeni-asi-pripravi-rakouskeho-miliardare-o-volebni-uspech--1261468
http://wahl08.bmi.gv.at/
http://wahl08.bmi.gv.at/

Bundeszentrale fiir politische Bildung (2002). Sozialliberale Koalition und innere
Reformen (http://www.bpb.de/izpb/10109/sozialliberale-koalition-und-innere-
reformen?p=all, 21. 3. 2014).

Bundeszentrale fiir politische Bildung (2010). Geschichte (http://www.bpb.de/polit
ik/grundfragen/parteien-in-deutschland/42151/geschichte?p=all, 18. 3. 2014).

BZO (2013). Das Biindnisprogramm (http://www.bzoe.at/das-programm, 13. 3.
2014).

CDU (2014). Partei Geschichte (http://www.cdu.de/artikel/geschichte, 17. 3.
2014).

CSU (2014). Geschichte (http://www.cdu.de/artikel/geschichte, 17. 3. 2014).

Demokratiezentrum Wien (2008). WAHLEN IN OSTERREICH 1945-2008
(http://www.demokratiezentrum.org/fileadmin/media/data/wahlen.pdf,  30. 3.
2014).

Die Griinen (2014). 25 JAHRE GRUNE (http://lwww.gruene.at/partei/gruene-
chronik/25-jahre-gruene, 13. 3. 2014).

Die Linke (2014). DIE LINKE: History and Structure (http://en.die-
linke.de/index.php?id=10262, 18. 3. 2014).

59


http://www.bpb.de/izpb/10109/sozialliberale-koalition-und-innere-reformen?p=all
http://www.bpb.de/izpb/10109/sozialliberale-koalition-und-innere-reformen?p=all
http://www.bpb.de/politik/grundfragen/parteien-in-deutschland/42151/geschichte?p=all
http://www.bpb.de/politik/grundfragen/parteien-in-deutschland/42151/geschichte?p=all
http://www.bzoe.at/das-programm
http://www.cdu.de/artikel/geschichte
http://www.cdu.de/artikel/geschichte
http://www.demokratiezentrum.org/fileadmin/media/data/wahlen.pdf
http://www.gruene.at/partei/gruene-chronik/25-jahre-gruene
http://www.gruene.at/partei/gruene-chronik/25-jahre-gruene
http://en.die-linke.de/index.php?id=10262
http://en.die-linke.de/index.php?id=10262

Die Presse (2013). SPO/OVP Mehrheit seit 1945 (http://diepresse.com/home/politi
k/nrwahl2013/1458611/SPOOVPMehrheit-seit-1945, 12. 3. 2014).

Encyclopedia Britannica (2013). Free Democratic Party (FDP) (http://www.britan
nica.com/EBchecked/topic/218205/Free-Democratic-Party-FDP, 17. 3. 2014).

FPO (2014). FPO (http://www.fpoe.at/presse/ansprechpartner/, 13. 3. 2014).

Ghaul, Bernhard (2013). Bundeskanzler und Kabinette (http://www.bernhard-
gaul.de/wissen/bundeskanzler.php, 18. 3. 2014).

Institut politického marketing (2013). Catchall strana (http://politickymarketing.c
om/slovnik/catch-all-strana, 30. 3. 2014).

Konrad-Adenauer-Stiftung (2014). Geschichte der CDU
(http://www.kas.de/wf/de/71.9070/, 28. 3. 2014).

Matulik, Rostislav (2012). Miliardar Stronach se pokousi otrast rakouskou
politickou scénou. Cesky rozhlas (http://www.rozhlas.cz/cro6/internet/_zprava/112
0435, 27. 3. 2014).

Politic in Spires (2013). Merkel’s Grand Coalition: A new chance for Germany’s
social democracy (http://politicsinspires.org/merkels-grand-coalition-new-chance-

germanys-social-democracy/, 27. 3. 2014).

60


http://diepresse.com/home/politik/nrwahl2013/1458611/SPOOVPMehrheit-seit-1945
http://diepresse.com/home/politik/nrwahl2013/1458611/SPOOVPMehrheit-seit-1945
http://www.britannica.com/ebchecked/topic/218205/free-democratic-party-fdp
http://www.britannica.com/ebchecked/topic/218205/free-democratic-party-fdp
http://www.fpoe.at/presse/ansprechpartner/
http://www.bernhard-gaul.de/wissen/bundeskanzler.php
http://www.bernhard-gaul.de/wissen/bundeskanzler.php
http://politickymarketing.com/slovnik/catch-all-strana
http://politickymarketing.com/slovnik/catch-all-strana
Geschichte der CDU
http://www.kas.de/wf/de/71.9070/
http://www.rozhlas.cz/cro6/internet/_zprava/1120435
http://www.rozhlas.cz/cro6/internet/_zprava/1120435
http://politicsinspires.org/merkels-grand-coalition-new-chance-germanys-social-democracy/
http://politicsinspires.org/merkels-grand-coalition-new-chance-germanys-social-democracy/

NEOS (2014). 9 % Punkte fiir ein Neues Osterreich (http://neos.eu/plaene/, 30. 3.
2014)

OVP (2013). The Austrian People’s Party (http://www.oevp.at/evp-
gipfel/The_Austrian_Peoples_Party.psp, 12. 3. 2014).

Republik Osterreich Parlament (2014). Parlament (http://www.parlament.gv.at/per
k/pk/pp/, 8. 3. 2014).

River, Manuel (2013). Federal Elections in Austria (http://www.electionresources.
org/at/, 16. 3. 2014).

Salzburger Nachrichten (2013). Blick in die Geschichte: 40 Jahre Grofse Koalition
(http://www.salzburg.com/nachrichten/spezial/nationalratswahl-
2013/sn/artikel/blick-in-die-geschichte-40-jahre-grosse-koalition-69627/, 23. 3.
2014).

SPD (2014). Geschichte (http://www.spd.de/partei/Geschichte/Soziales_Deutschla
nd/, 17. 3. 2013).

SPO (2014). 1. Neue Herausforderungen - Neue Losungen (http://spoe.at/i-neue-
herausforderungen, 12. 3. 2014).

Stejskalova, Klara (2013). Referendum v SPD rozhodlo. V Nemecku bude viadnout

velka koalice. Cesky rozhlas (http://www.rozhlas.cz/zpravy/evropa/_zprava/refere

61


http://neos.eu/plaene/
http://www.oevp.at/evp-gipfel/the_austrian_peoples_party.psp
http://www.oevp.at/evp-gipfel/the_austrian_peoples_party.psp
http://www.parlament.gv.at/perk/pk/pp/
http://www.parlament.gv.at/perk/pk/pp/
http://www.electionresources.org/at/
http://www.electionresources.org/at/
http://www.salzburg.com/nachrichten/spezial/nationalratswahl-2013/sn/artikel/blick-in-die-geschichte-40-jahre-grosse-koalition-69627/
http://www.salzburg.com/nachrichten/spezial/nationalratswahl-2013/sn/artikel/blick-in-die-geschichte-40-jahre-grosse-koalition-69627/
http://www.spd.de/partei/geschichte/soziales_deutschland/
http://www.spd.de/partei/geschichte/soziales_deutschland/
http://spoe.at/i-neue-herausforderungen
http://spoe.at/i-neue-herausforderungen
http://www.rozhlas.cz/zpravy/evropa/_zprava/referendum-v-spd-rozhodlo-v-nemecku-bude-vladnout-velka-koalice--1292618

ndum-v-spd-rozhodlo-v-nemecku-bude-vladnout-velka-koalice--1292618, 28. 3.
2014).

Stejskalova, Klara (2013). V' Némecku se schyluje k viadeé velké koalice. Zeleni
dalsi jedndni s CDU/CSU zamitli. Cesky rozhlas (http://www.rozhlas.cz/zpravy/ev
ropa/_zprava/1269109, 30. 3. 2014).

62


http://www.rozhlas.cz/zpravy/evropa/_zprava/1269109
http://www.rozhlas.cz/zpravy/evropa/_zprava/1269109

Resumé

Hlavnim cilem této bakalaiské prace bylo analyzovat situaci velkych koalic v
Rakousku a Némecku. Nasledné urcit, zda se jednd o konsensus nebo politicky
kartel. V praci jsem se vénoval politickym stranam, které tvoti velké koalice.
Popisoval jsem vyvoj koalic a koali¢nich vztahi v Rakousku a Némecku. Dale
popisoval vlastnosti charakteristické pro kartel a konsensus. Zjistil jsem, jak se

velké koalice ptiblizuji k politickému kartelu nebo konsensu.

Resume

The main aim of this work was to analyze the situation of grand coalitions in
Austria and Germany. Subsequently identify whether is there the situation closer
to consensus or political cartel. In the work | dealt with the political parties that
form the grand coalitions. | described evolution of coalitions and coalition
relations in Austria and Germany. Than | continue describing properties
characteristic for cartel and consensus. | found out whether the grand coalitions

goes closer to the political cartel or consensus.
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