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1. CiL PRACE (jaky byl a do jaké miry byl naplnén)

Pochybnosti ohledné autorcéinych zamér( vyvoldva jiz porovnani ndzvu prace s jejim obsahem. V ndzvu prace je
zminén koncept politického systému coby specificky nastroj umoZiujici nahlizet na politiku urcitého celku v
holistické perspektivé. Pfi pohledu na obsah prace nicméné zjistime, Ze autorka téma redukovala vyluéné na
pojednani o federalismu. Otazkou je, zda se nejednd o pfiliSné vyboceni z tématu - autorka by méla dany rozpor
mezi ndzvem prace a jejim obsahem vysvétlit v rdmci obhajoby.

Cil prace je specifikovan na s. 9 dole - autorka zde poklada dvé dosti Siroké a ne zcela jednoznacné otazky. V
ramci vymezeni cile je opakované pouZit nejednoznacny pojem "federadlni principy", coz ponékud ztéZuje
interpretaci toho, co je konkrétné autoréinym zamérem.

Zde dvou stanovenych otazek byla uspokojivé vyresena pouze otdzka tykajici se zfizeni, strukturované pojednani
o délbé pravomoci a plsobnosti mezi federalni a regionalni organy v textu chybi. Cil prace tak byl naplnén pouze
z¢4sti.

Nelze se nepozastavit nad tim, Ze autorka v cili prace opomnéla naprosto klicové téma nedokoncenosti irdckého
federativniho usporadani - v soucasné dobé Irdk jako federativni politicky systém fakticky nefunguje. Hodnotit
proto zfizeni ¢i délbu pravomoci, kdyZ ani nezname podobu ¢lenskych jednotek federace, mlze byt znacné
zavadéjici.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviiréi pristup, proporcionalita vlastni prace, vhodnost pfiloh)
Zvolené téma je bezesporu zajimavé a rozhodné dosti narocné uz s ohledem na mnoiZstvi faktorl, které v
pfipadé irdcké politiky vstupuji do hry.

Kap. 1.1 se z hlediska uzite¢nosti pro analyzu iracké politiky jevi jako irelevantni. Na konci kap. 1.2 autorka
zajimavé syntetizuje strukturdlni charakteristiky federaci, méla s nimi vsak pfi samotné analyze irdckého
ustavniho systému vyraznéji pracovat. Kap. 1.4 popisuje jednu z typologii federalismu, dale vsak neni s touto
typologii operovano (ani byt nemUze). Nabizelo by se vyuZit i jiné typologie, které by s interpretaci irackého
federalismu mohly pomoci (napt. rozliSeni kooperativnich a dualistickych usporadani). Celkové pUsobi ¢ast prace
vénovana rozboru konceptu federalismu a federace dosti UtrZkovitym dojmem a predevsim ji chybi jasné
vyusténi - z textu nevyplyva, proc autorka resi jednotliva dil¢i témata (napf. otazku vzniku federaci ¢i typologii)
resp. jak ji zminéné koncepty a typologie pomohou pfi analyze irdckého usporadani.

Ve druhé ¢asti prace autorka nejprve popisuje proces tvorby Ustavy a federdlni instituce. V této pasazi opomiji
nékteré podstatné duasledky pro federalismus (resp. je zminuje, ale nezdlraziuje jejich kliCovy vyznam pfri
hodnoceni irackého federalismu) - napf. predpoklddand struktura (a faktickd neexistence) horni komory
parlamentu ¢i diskuse o pravomocich federalni exekutivy ve vztahu k regioniim. Zrejmé nejzdafrilejsi ¢asti prace
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je pojednani o problematice tvorby federalnich regiond (kap. 2.5), nicméné i tato pasaz postrada jasné vyusténi.

V zavéru se sice autorka vraci ke strukturalnim komponentim federativniho politického systému a snaZi se
vyhodnotit, které z nich Irdk napliuje a které nikoli, vzhledem k pfiliSné obecnosti analyzy vsak plsobi zavéry
dosti povrchné a nepresvédciveé.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, kvalita citaci a pouZivané literatury, graficka tprava)
Jazykovy projev autorky je akceptovatelny, byt se v praci misty objevuji stylistické problémy a dosti tézkopadné
formulace. Autorka s oblibou pouZiva pojem "sektarsky" ve zvlastnich vyznamech (viz napt. s 26 ¢i 28).

Autorka radné odkazuje na zdroje. Spektrum pouzitych zdroja je pro préaci na dané téma dostacujici, byt by bylo
mozné z nich vytéZit vyraznéjsi argumentacni zakladnu.

4. STRUCNY CELKOVY KOMENTAR (silné a slabé stranky prace, zdGvodnéni nize uvedeného hodnoceni)
Celkovy dojem z predloZené prace neni pfilis pozitivni. Ponékud matouci je uz samotny rozpor mezi ndzvem a
obsahem prace, jesté zavaznéjsi jsou ale problémy v obsahovém zpracovani. Prace celkové plisobi nedotazenym
dojmem. Autorka otevrela fadu zajimavych témat a otazek, vétsSinu z nich ale nedokazala jasné vyresit a uzavrit.
Jednotlivé ¢asti textu na sebe vétSinou nenavazuji, i v rdmci jednotlivych kapitol ¢asto nelze vysledovat vnitini
logiku pojednani.

Autorka nicméné prokdazala, Ze je schopna pfipravit po formalni strance pfijatelné pojednani a nashromazdit
adekvatni zdrojovou zakladnu. S ohledem na to se domnivam, Ze pokud autorka v ramci obhajoby presvédcivé
zareaguje na nize uvedené podnéty k diskusi (a prokaZe tak dobrou orientaci v konceptualni i empirické roviné
tématu), mize byt jeji prace hodnocena znamkou dobre.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY URCENE K ROZPRAVE PRI OBHAJOBE (jedna a? tfi)
Co autorka mini pojmem federalni (patrné by mélo byt spise federativni) principy?

Na s. 18 je Spanélsko chybné oznaceno za federaci - autorka by méla v rémci obhajoby vysvétlit, z jakého ddvodu
k chybé doslo (a tim prokazat, Ze se zorientovala v anglické terminologii v oblasti vyzkumu federalismu).

Jaké spatfuje autorka hlavni divody, Ze ani deset let od schvaleni federalni Ustavy Irak jako federace fakticky
nefunguje? Co by se muselo zménit, aby k realizaci Ustavou definovaného federalismu doslo?

Zfizuje irdcka ustava symetricky ¢i asymetricky model federalismu?
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