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1. CiL PRACE (jaky byl a do jaké miry byl napInén)

Autorka si za ciel svojej prace stanovila analyzovat diskurzy pritomné v kampani k referendu 2015 na
Slovensku za pomoci sledu vyskumnych otazok viazucich sa na ich polaritu. Otazky su formulované
zmysluplne, logicky a konzistentne, autorke sa ich dari v ramci textu Uspesne zodpovedat a mozno
konstatovat, Ze sa jej ciel podarilo bezvyhradne naplnit.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviréi pristup, proporcionalita vlastni prace, vhodnost ptiloh)

Autorka si zvolila inovativnu, spolocensky zavaznu, na teoretické uchopenie a spracovanie narocnu,
vyskumne orientovanu tému. S touto vyzvou sa jej podarilo popasovat vynikajucim spdsobom. Pri
spracovavani rozsiahleho korpusu dat tykajucich sa kampane k referendu zvolila pristup
informovany zakotvenou tedriou, ktory jej pracu ¢ini vyrazne induktivnou a vo vztahu k zvolenej
primarnej technike konstrukcie dat (kvalitativna Strukturalna obsahova analyza) sa javi ako velmi
vhodnd. Kvalitativnu obsahovu analyzu autorka dopliia o kvantitativny kontrolny prvok frekvenénej
analyzy. Tato kombindcia technik ju privddza k nebandlnym, zaujimavym zdverom tykajicim sa
Specifickej polarizacie, ktora v ¢ase kampane k referendu Strukturovala politicky diskurz na
Slovensku, jej obsahu a vplyvu na pracu médii. Obzvlast by som vyzdvihol neobvykle reflektivny
zaver, kde autorka sama poukazuje na limity plyndce z technik a ramca, ktory zvolila a naznacuje,
ktorym smerom by mohla viest cesta (jej alebo dalsich autorov) pri novom spracovani tejto témy.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, kvalita citaci a pouZivané literatury, graficka tprava)

Formalna Uprava je vyborna, autorkin styl je velmi dobre pristupny a Citatelny, preklepov a
gramatickych chyba sa v praci objavuje minimum. Autorkina praca s referenénym aparatom je na
vysokej urovni, bibliografia je bohata a kvalitna, graficka Uprava je prehladna a text dobre
Strukturovany.

4. STRUCNY CELKOVY KOMENTAR (silné a slabé stranky prace, zdGvodnéni nize uvedeného hodnoceni)

Autorka predlozila bakaldrsku pracu, ktora vyrazne prevysuje tie ostatné, a rozhodne si zasluhuje
pochvalu od dekana. Viem si velmi Zivo predstavit, Ze by podobny text mohla obhdjit s vybornym
hodnotenim ako pracu diplomovl a domnievam sa, Ze by mala vystupy zo svojho vyskumu
publikovat.
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5. OTAZKY A PRIPOMINKY URCENE K ROZPRAVE PRI OBHAJOBE (jedna a? tti)
Aké politické identity boli v ramci kampane k referendu konstruované a aky bol medzi nimi vztah?
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