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1. CiL PRACE (jaky byl a do jaké miry byl napInén)
Deklarovanym cilem prace je zjistit, jaké byly pFi¢iny rozpadu Sudanu. Cil v podstaté v sobé obsahuje vyzkumnou
otdzku, kterd jinde v Uvodu prace neni jasné vymezena. Domnivam se, Ze cile se podafilo z ¢asti dosdahnout.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tvhréi pristup, proporcionalita vlastni prace, vhodnost pfiloh)
Problematika rozpadu Sudanu predstavuje v poslednich nékolika letech hojné diskutované téma, stejné tak jako
problematika rozpadlych stat(l, a je proto na dané téma dostatecné mnoiZstvi zdrojl. Stejné tak préace
nevyzaduje pfilis invencni pristup, nebot na dané téma toho bylo napsano bezpocet a studentlv nejvétsi pfinos
by mél spocivat v utfidéni poznatkd a srozumitelném propojeni teoretické a praktické ¢asti. To se do urcité miry
podafilo, nicméné prace ma znacné rezervy. V teoretické ¢asti autor popisuje slaby, rozpadly, zhrouceny stat,
pficemz ale neuvadi zadny referencni objekt, od kterého by "slabost" a "rozpadlost" statu odvozoval.
Pravdépodobné se ma jednat o moderni stat, ktery neni v textu ale jasné konceptualizovan. Autor tvrdi na s. 14,
Ze tada post kolonidlnich stati se rozvinula v plnohodnotné moderni staty - mohl by uvést nékolik prikladd?
RovnéZ neni dle mého ndzoru dostatecné vysvétlen pojem suverenity, ktery je pro definovani statu naprosto
stéZejni. Na s. 15 pak autor konstatuje, Ze ideologie "m{Ze pomoci udrzet stat v pripadé krize, ovSem pouze je-li
ideologie "spravna". Co to je sprdvna ideologie? V kapitole 1.3.1 se autor vénuje Fragile State Indexu a jeho
méreni "rozpadlosti”, pficemz se dopousti drobné chyby, a sice seznam nezacina Finskem, jak tvrdi, ale Jiznim
Sudanem. Na konci teoretické kapitoly bych o¢ekavala, Ze budou stanovena kritéria, podle kterych budou pfi¢iny
rozpadu zjistovany. K tém se autor dostava v ¢asti 3, kde hovoti o sedmi kritériich, ale neni mi jasné, z ¢eho je
vyvodil. Pokud vychdzel z FSI, proc jich je sedm a ne 12, jak uvadi index? Pokud se podivame na predchozi
kapitolu 2, je jejim cilem popsat historii Sidanu, nicméné za problematické povazuji, Ze se autor az pfilis vénuje
obdobi pred koncem studené vdlky a udalostem, které staly za jeho rozpadem, je vénovana pozornost jen mala.
V ndzvu préce pfitom je, Ze se bude jednat o analyzu po konci studené valky. Z ¢eho student na s. 32 vyvozuje, ze
Sudan jiz neni povazovan za hrozbu mezinarodniho terorismu? Cast 3 je pomé&rné zdafila, jsou v ni predlozeny
poznatky tykajici se aktualniho vyvoje a student dobfe upozorfiuje na problémy v oblasti vojenské, politické,
socidlni, ekonomické. Ne vsak zcela jasné rozliSuje mezi pfi¢inou a ndsledkem. Napf. porusovani lidskych prav je
pricinou rozpadu nebo disledkem. Také mi trochu vadi, Ze v zavéru se autor nevraci k teorii ohledné rozpadu
statu a nesnazi se zaradit Sudan do kategorie slaby, rozpadly, rozpadajici se, zhrouceny.

Text obsahuje dva obrazky, které nemaji vysokou kvalitu a jejich vypovidaci hodnota je tim notné devalvovana.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, kvalita citaci a pouzivané literatury, graficka Gprava)
Jazykovy projev je primérny, v textu se vyskytuji chyby v psané interpunkénich znamének v pomérné velkém
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poctu. Student nedéld rozdil mezi psanim "procento" a "procentni" a tato chyba se v celém textu opakuje. Ve
slové Svétova banka se piSe malé "b", zdroj Sorensen 2000 je v textu chybné, v seznamu zdrojl je Sorensen
2002. Na s. 25 a 26 se vyskytuji obrazky, které ale nejsou pojmenovany a jejich kvalita neni takova, aby se z nich
dalo néco vycist. Seznam zkratek neni sefazen podle abecedy a chybi ¢eské ekvivalenty, ¢imzZ seznam trochu
postradd vyznam. V seznamu je chyba u odkazy Amnesty International, kdy autor piSe Amnesti International. U
zdroje Rehdk 2010 je chybné uvedeno, 7e ¢lanek vy$el v Mezindrodnich vztazich, nebot byl publikovan v
Mezindrodni politice.

4. STRUCNY CELKOVY KOMENTAR (silné a slabé stranky prace, zdGvodnéni nize uvedeného hodnoceni)
Celkovy dojem z prace je pramérny, pficemzZ pokud by v textu nebylo tolik chyb v interpunkci, mohlo by byt
hodnoceni o néco pozitivnéjsi. Praci by rozhodné prospéla jazykova revize. Prestoze cil a vyzkumna otdzka
splyvaji, coZ neni idealni, autor se pokusil vytvorit kritéria, kterad v textu uplatriuje, byt neni jasné, jak ta kritéria
vytvofil.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY URCENE K ROZPRAVE PRI OBHAJOBE (jedna a? tfi)
Jakym zpUlsobem ovliviuji situaci v Sidanu sousedni zemé?

V jaké situaci se nachazi Jizni Suddan a co ovliviiuje jeho "rozpadlost"?
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