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1. CiL PRACE (jaky byl a do jaké miry byl napInén)

Cilem prace je zhodnotit vznik, vyvoj, fungovani a zanik Senegambijské konfederace na pozadi teorie
federalismu. Cil se autorovi podafilo naplnit, a to presvédcivé.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviiréi pristup, proporcionalita vlastni prace, vhodnost pfiloh)

Po obsahové strance neni textu co vytknout. Autor postupuje promyslené, logicky a podava
komplexni analyzu vSech aspekt( existence (a zaniku) Senegambie. Teoreticka a analyticky ¢ast
prace jsou v odpovidajicim poméru. Je nutné zminit autorQv aktivni a tvarci pristup, ktery mij.
zahrnoval cestu do Gambie, studium znacného mnoZstvi primarnich pramen(, rozhovory apod. Po
obsahové strance se jedna o nadprlimérné kvalitni bakalarskou praci. Text neobsahuje pfilohy, coz
je s podivem, nebot si Ize snadno predstavit takové, které by praci doplnily vhodné.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, kvalita citaci a pouzivané literatury, graficka tprava)

| po formalni strance je text bez problém. Autor spravné odkazuje (i kdyZ uziva netradi¢né

hranatych zavorek) a jeho jazykovy projev je kvalitni (sporadické gramatické chyby jsou na Urovni
preklept).

4. STRUCNY CELKOVY KOMENTAR (silné a slabé stranky prace, zdGvodnéni nize uvedeného hodnoceni)

Prace je z vétSiny myslitelnych hledisek nadprimérnym textem svého typu. Autor vytvofil text, ktery
je vykazuje vysokou odbornost a erudici. Navic je Ctivy a informacné i argumentacné jasny a bohaty.
Jednu véc povazuji vSak za minimalné diskutabilni. Autor hodla ovérovat tezi (s. 7), Ze soudrZnost
Senegambie byla neudrzZitelna z dlvodu nerovnomérného zastoupeni obou zemi ve spole¢ném
parlamentu. V zavéru autor tezi sice opakuje, ale nijak detailné se jejimu potvrzeni ¢i vyvraceni
nevénuje. Navic z textu vyplyva, Ze tento divod byl v porovnani s jinymi (hlavné postaveni
prezidenta konfederace a jeho vlivu na armadu) spiSe marginalni.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY URCENE K ROZPRAVE PRI OBHAJOBE (jedna aZ tfi)
Autor by se mél predevsim vyjadrit k tezi prace (viz bod 4.)
Jestlize trva na nosnosti své teze, pak by mohl rozvést, zda by problém mohl byt resen

bikameralismem, kdy by v jedné komore byly zemé zastoupeny paritné. | ma posledni otazka se tyka
parlamentu - schazeli se v ném skutecné ministti (s. 34)?

V pripadé dobré obhajoby navrhuji praci hodnotit jako vybornou.
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