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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl napIn&n):
Cilem préce bylo prozkoumat uzitou terminologii a nazvoslovi v oblasti terorismu na zakladé text(i v mediich. Cil
byl az na nékteré vyhrady spInén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviirgi piistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
ptiloh apod.):

Téma prace je zajimavé a vyzadovalo pomérné tvir¢i pfistup ke zpracovani. Prace zacina teoretickou casti o
samotném pojmu ,.terorismu‘ a popisuje nékteré nejvlivnéjsi svétové teroristické organizace jako napt. Boko Haram
¢i Hamas a dale pojednava o nékterych nedavnych ttocich, napt. na redakci éasopisu Charlie Hebdo. Teoreticka ¢ast
dale uvadi definice nékterych jazykovych nastroji uZivanych v novinaiské ftec¢i (zargon, eufemismus, &i
,.byrokratstina®). Autorka pokracuje praktickou analyzou o téchto slovnich obratech na bazi riznych ¢lankd ze
zpravodajskych zdroji. Prace je vSak ponékud zvlastné rozélenéna, ale proporcionalita mezi teoretickymi a
praktickymi kapitolami je jinak vyvazena. Pfinosem praktické &asti jsou vlastni zjiSténi autorky z vybranych
novinaiskych ¢lanku a jeji komentar ohledné napt. eufamismu ¢i dvojich vyznam nékterych uzitych vyrazi. Prace
jinak neobsahuje zadné ptilohy.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, graficka uprava, prehlednost
¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafti a pfiloh apod.):

Jazykovy projev je bohuzel na velmi $patné urovni v nékterych &astech prace a obsahuje mnoho pieklepi a
vaznéjsich gramatickych chyb. Graficka Gprava také obsahuje nékteré nedostatky, napf. chybéjici oéislovani stranek,
které zplsobuje znanou nepiehlednost pii ¢teni prace. Autorka spravné odkazuje na zdroje a pouziva systém
»endnotes®, ale internetové zdroje zcela chybi v bibliografii (jsou obsazené pouze v endnotes). V endnotes se také
objevuji nékteré vazné&jsi grafické nedostatky a autorka misty opomiji uvadét autora (napf. endnote 63 a 64 neuvadgji
autora Lutze a jeho ¢lanek ,,World of Doublespeak® ale pouze odkaz na webové stranky, na kterych dana stat’ se
nachazi.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky, originalita
myslenek apod.):

Prace plsobi ponékud nedbale z formalni stranky, ale autorka se dokézala dostate¢né vyporadat s originalnim
tématem a prokazala schopnost vlastni analyzy.

Z formalnich i jazykovych diivodi musim navrhnout nejniz$i znamku ,,dobie®.

5.0TAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ tii):

- Oponent nema zadné dotazy.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborné, velmi dobfe, dobie, nevyhovél): dobie
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