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Hodnoceni diplomové prace oponentem

Nézev préce: Navrhy opatfeni vedouci ke sniZeni dosaZitelného vykonu teplarny v dobé
nizkych, nebo zdpomych cen elektfiny
Student: Bc. St&pan PABIAN | sl | E14N0146P
Oponent: doc. Ing. Pavla Hejtménkova, Ph.D.
Kritéria hodnocenf préoce oponentem Max. body Pfid&lené body

Spinéni zadani préce (posuzuje se i stupefi kvality spinéni) 25 15
Odborna Uroveri prace 50 30
Interpretace vysledk( a jejich diskuze, pfip. aplikace 15 10
Formalni zpracovani prace, dodrzovani norem 10 5

Hodnoceni obsahu a kvality préce, pfipominky:

Diplomant ve své praci hledd prostfedky pro snizovani elektrického vykonu teplaren v pfipadech, kdy je cena
elektfiny nizka ¢i zaporna, a dochazi k zavéru, ze optimalni variantou FeSeni je akumulace tepelné energie.
Proto navrhuje pro konkrétni teplarnu dvé varianty vystavby akumulacni vodni nadrze, které mezi sebou
porovnava a hodnoti jednak s ohledem na pouZité parametry média, jednak z hlediska ekonomického.
Diplomova préce neni piili$ srozumitelné koncipovéana, jednotlivé kapitoly na sebe nenavazuji a u nékterych
neni na prvni pohled vidét jejich souvislost s tématem prace. Za kapitolou 2 tykajici se opatreni vedoucich ke
zvySeni vlastni spotieby, kde by se nabizelo provést vypocet Gspory vzniklé vyuzitim zminénych zafizeni VS v
dobé nizkych cen, je zafazena kapitola s vypoCtem potfebného mnozstvi pary v okruhu 200 MW
elektrarenského bloku pro béZné parametry pary, vypocet situace po navrZeném opatfeni a vzniklé (spory zde
chybi. V kapitole 4 je sice proveden vypocet pfed i po vyuZiti opatfeni ke snizeni vykonu konkrétni teplarny, ale
oCekavala bych zde zamysleni nad tim, pro¢ po_vyuZiti zvoleného opatreni doslo k opacnému efektu, nez se
pfedpokladalo. V kapitole 5 bych uvitala alespon zminku o tom, co vée je nutné zahrnout do vypoctu Uspory
vzniklé zminénym zplisobem,

Po formalni strance obsahuje prace pomémé velké mno¥stvi nedostatkd (nékteré zmiriuji nize). Z odborného
hlediska bych se pozastavila alespori u ekonomického zhodnoceni, kde by ukazatele NPV i IRR mely byt
Iijéﬁlednz"am;1 zla dobu Zivotnosti posuzovaného zafizeni, tab. 4 a obr. 22 predstavuji aktualizované CF béhem
jednotlivych let.

Dotazy oponenta k prad:

Objasrgéte neﬁrovnalost v definovani pojmu teplarenstvi (bez vyroby elektriny - str. 11) a pojmu tepldrna s
KVET (str. 14).

Vysvétlete vznik zdporné ceny elektfiny a moZnost jeji pfedpovédi na den dopredu.

Kapit 2.4 (str. 25) - elektrarna Prunéfov ma v odsirovaci jednotce 4 Cerpadla o vykonu 210 MW?

Ve vypoctu v kapit. 3 se vyskytuji chyby ve znaceni ¢asti odbéru 6, chyba je i ve schématu (pfiloha 1), kde
rovnez chybi vyznaceni bilanénich bodd A, B. L )

ProC vypocty parametrdl v kapit. 4 byly provedeny z dat r. 2012, prestoZe jsou znamy hodnoty mladsi? Ve
téchto vypoctech je uzito znaceni (PTG1 a PTG3), ktere nevyplyva z v praci uvedeného schématu (pfiloha 3).
Vysvétlete tandemové zapojeni TG v TDK a moZnosti jejiho provozu a upravte znaceni ve schématu v souladu s
vypoctem. . ., . i # y

Proc je ekonomicky vypocet proveden jen pro 10 let (zohledn&ni doby Zivotnosti nadrzi, teplarny)? Na cem je
zalozen odhad Uspor vzniklych vyuzitim akumulace tepla (2 a 6 mil. KC)? Vzhledem k trojnasobnym Usporam i
trojnasobneé investici u 2, varianty, zde musi pomocné vypocty i vysledne IRR vychazet pro obé varianty stejné.
Str. 53 - el. vykon v t/h? RovnéZ je zde poprvé zminka o TG3 a posleze i 0 TG1 bez souvislosti se schématem v
pfiloze 3. . .

Jak ovlivnime vykon TG1 navrzenou akumulaci (str. 54)?

Diplomovou praci hodnotim klasifikaci velmi dobFe (podie Kiasifikatni stupnice dané smérnici d&kana FEL)
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