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1. CiL, PRACE (uvedte, do jaké miry byl napingn):

Cilem prace bylo predstavit vyvoj SAE ....od traditni kmenové spoletnosti k modernimu stétu, s dirazem na
plisobeni Ve]ké Britanie, na jeji konkrétni akee v lokalité, a pfedeviim na citelné zmény mistni politické kultury,
z nich vyplyvajici. (str. 2). Jak sam autor konstatuje v zavéru na strané 57, cil prace byl ,,v podstat&” naplnén.
S tim musim souhlasit. Cil byl totiZ sice ve v&tSing ohledii naplnén, jedno z dileZitych avizovanych témat viak
zZhistalo nezpracovano.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (narotnost, tviiri piistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
ptiloh apod.):

Autor ve své dobie strukturované préci mapuje vyvoj oblasti dnesnich SAE, ve vykladu se pridrzuje chronologie,
jako vsuvka se zde objevuje relevantni kapitola 2 vénovand charakteristikdm mistni tradi¢ni kmenové
spolegnosti. Stézejni kapitolou je ,,Pax Britanica®, kterd pomérn detailng priblizuje Stenafi riizné formy vztaht
mezi Velkou Britanii a danym Gzemim. P¥i praci vychizel z relativné rozsahlého souboru odbornych tituli, ktery
véak vjednom ohledu ziejmé pro bezvadné zvladnuti tématu nepostadoval. Bud' byl totiZ autor nepozorny a
jedno ztémat prosté odpovidajicim zpisobem nepojednal, nebo mu pravé dand literatura nemohla pomoci.
Timto tématem je v praci mnohokrat zmifiovana politickd kultura® a jeji prom&ny, které autor sliboval
analyzovat. K tomu viak nedotlo. Na nékolika malo mistech, kde autor timto pojmem operuje (str. 21-23, 33,52,
56), popisuje &i uvadi atributy spiSe politického systému neZ kultury. Nemusf se mnou souhlasit, oviem takovym
pochybnostem by prededel, kdyby se pokusil dany pojem definovat, coz bych také automaticky oZekdval.
V kazdém piipadé tuto otazku odbyva pouze nekolika postiehy, o hlubi analyze nemiZe byt fet.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazl na literaturu, grafickd uprava,
piehlednost Elenéni kapitol, kvalita tabulek, graffi a ptiloh apod.):

Jazykovy projev autora je na dobre {irovni, text je &tivy a srozumitelny. Autor odpovédné odkazuje na pouZitou

literaturu, v pofadku jsou také prepisy z arabdtiny. Kapitoly jsou ¢lenény prehledné, grafickd uprava je

v pofadku. Préce obsahuje relevantni obrazovou pfilohu.

4 STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé stranky,
originalita my3lenek apod.):

Autor zpracoval s jistou bravurou téma, kterému se v nasem odborném prostiedi dosud nevénovalo mnoho

pozornosti, VEtsinu dil&ich témat, ktera sliboval zpracovat, zvladl velice dobre. PredloZeny text je obsainy a lze

jej opravnéné pouZit jako uzitelny odborny zdroj uvadéjici do problematiky. O to nepochopiteln&jsi se mi jevi

nezvladnuti diléiho tématu podmingnych zmén v mistni politické kultufe. Jak uZ jsem uvedl vyde, takovou

analyzu Stenaf v textu nenalezne. Existuje zde tedy dil&i rozpor mezi deklarovanym cilem a vysledkem, coZ

povazuji za véZné pochybeni. Byl si autor tohoto problému védom? A pokud ano, pro¢ si prosté nepomohl tim,

#e by od tohoto konkrétniho cile upustil namisto toho, aby na n&j opakované upozoriioval?

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE (jedna aZ tfi):

1. Jak by autor definoval pojem ,,politickd kultura®?
2. Jaké jsou v soucasnosti vztahy mezi SAE a Velkou Briténii?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborng, velmi dobfe, dobfe, nedoporuduji k obhajob®):

Velmi dobfe a# dobe s prhlédnutim k priibéhu obhajoby.
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