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1. CiL PRACE (uved'te, do jaké miry byl napln&n):

Cilem prace bylo zjistit a popsat, jak prostfedi zhrouceného statu v pfipad Somalska ovliviiuje &i stimuluje
fenomeény uprchlictvi a pirdtstvi a jak tyto fenomény zpétné ovliviiujf zemi a jeji okoli. Takto stanoveny eil byl
spln&n.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (nérognost, tviiréi pristup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
priloh apod.):

Cela koncepce prace piisobi velice promySlent a taktéz samotné struktufe neni co vytknout. Je jasné, prehlednd,
srozumitelns, logickd. Autorka si vybrala dva spoletenské jevy, tj. uprchlictvi a pirdtstvi, které maji nékolik
spoleénych jmenovateli. Na tyto jmenovatele autorka ukazala, analyzovala je a vyvedila znich relevantni
zavéry. Tyto zavéry jsou velmi prehledn® formulovény v posledni kapitole, zde autorka opét projevuje svoji
schopnost syntézy. Autorka dokaZe s jasnou vizi velice dobfe pracovat s dostupnymi zdroji, kterych v tomto
pEipads nashroméazdila relativng dost (jen se divim, Ze nevyuzila vlastni bakalafskou préci?).

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, grafickd dprava,
prehlednost &lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a pfiloh aped.):

Jazykovy projev autorky je na vysoké drovni. S bravurou psany text je velmi Ctivy, srozumitelny, jednotlivé
kapitoly &i pasaZe tvofi soudrzny celek. Jen vyjimeené se autorka dopousti n&jakych chyb (,viz" neni zkratka —
str. 15; na str. 52 dvojim riiznym zp@isobem piSe slovo zakat). V praci je odpovédné odkazovano na pouZité
zdroje, text doprovézi relevantni pozndmkovy apardt. Jen pEili¥ nechépu, pro¢ se v poznamkéch pod Carou
objevuji anglické pasaZe, jejichz pieklady jsou uvedeny jako citace vsamommém textu. Ja osobné tedy
pfedpokladam, e autorka anglictinu ovlada a piekléda presné. Mimochodem, pii citovani je tieba pouzivat
uvozovky nebo kurzivu, nikoli oboji najednou.

Kapitoly jsou &lenény prehledné, grafické tprava je v pofadku. Text je doplnén zdatilou relevantni ptilohou.

4. STRUENY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové price, silné a slabé strinky,
originalita my3lenek apod.):

Predlozend prace je vybornym piikladem zvladnuti narokil, které ssebou nese v&deckd prace. Autorka
dostatecng kriticky vyuzila dostupnou odbornou literaturu a pfetavila své usili do uziteéné studie, ktera je
obsaznd, poucend, presvédgiva, odborné na velice dobré drovni.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ tfi):

Ptes viechnu chvalu se viak v praci prece jen najde n&kolik mist, ktera se mi zdaji pongkud nejasnd. Na strané
92 na konci prvniho odstavee autorka hovofi o iniciativach, které se mohou stit kontraproduktivnimi. O jaké
iniciativy jde?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborng, velmi dobfe, dobfe, nedoporuéuji k obhajobg):

Vyborné.
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