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I. CiL PRACE (uved'e, do jaké miry byl naplnen):

Lze konstatovat, Ze cil prace byl do znaéné miry naplnén, atkoliv predkladana prace obsahuje nékteré del3i
irelevantni pasaze.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndrocnost, tviiri pristup, proporcionalita teoretické a viastni prace, vhodnost
pfiloh apod.):

Autorka si zvolila velice zajimavé, nosné, oviem také znatné naroéné téma, jehoz kone&né zpracovani mi
vyznamné slabiny. Vy&et téchto slabin a nedostatki zazngl Jiz v pfedchozim posudku oponenta prace. Autorka
nyni sice pfedklada lepdi verzi prace, ke skutetn& zdsadnimu kvalitativnimu posunu v3ak nedoslo. Za stézejni
problém lze z hlediska obsahu préce oznagit evidentni nevyvazenost. Kapitola €. 5, které se jedind svym
zaméfenim pfimo vztahuje k tématu vymezenému vlastnim nazvem préace a skute¢né jej také fundovang fedi, &ita
pouze 22 strany. Kapitoly &. 3 a 4 (str. 9-66) jsou zbytedn& obsahlé a podrobné, pro uvedeni do souvislosti by
postacil daleko stru¢n&jsi text. Bez jasného a logického prolnutf téchto dvou &asti jde vlastng o dvé prace

v jednom,

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazéi na literaturu, grafickd tiprava,
prehlednost élenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a pFiloh apod.):

Jazykovy projev autorky je na dobré urovni, na pouzitou literaturu odkazuje spravné. Kapitoly jsou ¢lendny
prehledng, grafickd tprava je také v poradku. Préce obsahuje rozsihlé relevantni piilohy, které do uréité miry
napravuji nepfili§ dobry dojem z vlastniho textu.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky,
originalita my3lenek apod.):

Domnivam se, Ze je tfeba ocenit autorGinu snahu upravit praci podle pfipominek, které zaznély pfi predchozi
netsp&sné obhajobg. Zejména kapitola &. 5 je toho ditkazem. Autorka zde ¢tenafi nabizi vysledky svého badani
v piijatelné formé, fundované jej pouduje o zpfisobu price tehdejsiho tisku a o piistupu k danému dobovému
tématu. Ocefiuji také zafazeni kapitoly o metodice autoriny prace s dobovymi materialy. Hodnoceni prace viak
musi nutné negativné ovlivnit problém s celkovou koncepei, ktery jsem zminil vyde.

5.OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN] PRI OBHAJOBE (jedna aZ tti):
Nemam otazky.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborng, velmi dobte, dobte, nedoporuduji k obhajob#):

Préci navrhuji hodnotit stupném velmi dobte az dobfe s prihlédnutim k priibéhu obhajoby.

Datum: 392012 Podpis: %/@_\/a



