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Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)

A) Definovani cill prace

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zaklad prace (reSerini ¢ast)

D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavet)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace

G) Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)

[) Prace se zahrani¢ni literaturou, troven souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feseni a prace s informacemi

K) Zavéry prace a jejich formulace

L) Splnéni cilt prace

M) Odborny piinos prace (pro teorii, pro praxi)

N) Pristup autora k feSeni problematiky prace

0) Celkovy dojem z prace
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Navrhuji klasifikovat diplomovou praci klasifika¢nim stupném:'
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Struéné zduvodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupné:

Diplomova prace se zabyva pomérné castym a obecnym tématem, problematikou ucetni zavérky a
uzaveérky. Jedna se o Siroké téma, které autor pojal jeste sifejl tim, Ze jej rozsifil na pohled lokalnich i
mezindrodnich standardu. V diplomové préci je nevhodné stanoveny cil, kdy se jedna o metodu feseni
a ne o cil odborné prace.

V préci se objevuyji formdlni nedostatky, pficemz zejména se jedné o neupravené konce Fadk.,
preklepy, velké pismeno po dvojtecece a podobneé.

Neékteré informace nejsou spravné uvedeny, napiiklad informace, kdo muze vést jednoduché ucetnictvi
na stran¢ 14.
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Vlastni ¢ast prace, napfiklad kapitola hodnoceni efektivity, srovnani s oborovymi priméry (a dalsi)
jsou spiSe prezentaci dosazenych hodnot, nez zpracovani, vyhodnoceni a blizsi okomentovani
7zjisténych skutecnosti.

Prezentaci a Gpravy nékterych obrazku a tabulek nepovazuji za $tastnou - napt. obrazky 5 a 6 isou
zbyte¢né rozsahlé a v kone¢ném dusledku duplicitni a nic navic nefikajici vzhledem k piedchozimu
textu. Tabulky 22 a 23 vzhledem k svému rozsahu mély byt spise zafazeny v pfiloze, prezentaci
finanéni analyzy dle IFRS ve vlastnim textu prace (Cisté vypocet a vysledek) nepovazuji také za
nejvhodnéjsi.

Piipominky bych také méla k vyvozenym zavéram, které lze oznacit za vagni a nepodlozenc.
Napfiklad "pomérové ukazatele" vypoctené dle IFRS jsou piesnéjsi a 1ze jim prikladat vyssi vahu pii
hodnoceni finanéni situace. Na zakladé ¢eho tak autor usuzuje?

Préce je zpracovana na velice Siroké Grovni, coz viak brani moznosti jit vice do odborné hloubky, coz
je na Skodu odborné prace, 1 kdyz celkové nelze povazovat z hlediska prezentovanych informaci praci
za chybnou. Pro diplomovou praci bych oc¢ekavala hlubsi a odbornéj§i zaméteni. Zejména z tohoto
diavodu a vySe uvedenych pfipominek doporucuji diplomovou praci k obhajob¢ s hodnocenim jesté
DOBRE.

Otazky a pripominky k bliz§imu vysvétleni pri obhajol)é:“"'

1. Ve své praci zmifiujete novou kategorizaci u€etnich jednotek. Uved'te v této souvislosti, jake jsou
povinnosti v jednotlivych kategoriich z hlediska sestaveni a z hlediska zvefejnéni t€etni zavérky. Kde
se nachazeji odlisnosti?

2. V diplomové praci uvadite, ze Vami vybrany subjekt ocenuje dlouhodoby hmotny majetek od 40tis
K¢ a dlouhodoby nehmotny majetek od 60tis K¢. Proved'te zhodnoceni volby této oceilovaci hranice

z pohledu Gcetni legislativy a z pohledu zakona o danich z prijmu.

3. V zéavéru své prace uvadite, ze ukazatele finanéni analyzy (az na vyjimky) jsou pfesnéjsi a vhodné;si
pro hodnoceni finanéni situace. Podpofte toto tvrzeni konkrétnimi a jednoznaénymi argumenty.
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Metodické poznamky:

" Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifikagni stupef.
“ Stru¢né zdGvodnéte navrhovany klasifikaéni stupefi, odiivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.
" Otazky a pripominky k bliziimu vysvétleni pii obhajobé — dvé az tii otazky.

Posudek odevzdejte vytistény oboustranné na sekretariat KFU, FEK ZCU nejpozdéji do terminu stanoveného katedrou
(viz stranky katedry). Posudek musi byt opatien vlastnoru¢nim podpisem modie (pro rozeznani originalu).



