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Téma bakalarské prace: Vyvoj sidla Zaluzi od konce 19. stoleti do soucasnosti
Hodnotitel — vedouci prace: doc. RNDr. Marie Novotna, CSec.

Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)

A) Definovani cild prace

B) Metodicky postup vypracovéni prace

C) Teoreticky zaklad prace (reSersni cast)

D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavci)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace

G) Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)

I) Prace se zahrani¢ni literaturou, uroven souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feSeni a prace s informacemi

K) Zavéry prace a jejich formulace

L) Splnéni cild prace

M) Odborny pfinos prace (pro teorii, pro praxi)

N) Spoluprace autora s vedoucim prace a katedrou

O) Pristup autora k feSeni problematiky préace

P) Celkovy dojem z prace

Do Portalu ZCU byl zadany tento vysledek kontroly plagidtorstvi':
Posouzeno

Posouzeno - podezield shoda

Posouzeno — plagiat

Navrhuji klasifikovat bakalafskou praci klasifikaénim stupném:?

Stru¢né zdivodnéni navrhovaného Kklasifika¢niho stupné:?
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nevyhovél

V préci se vyskytuje mnoho nepresnosti a nejasnych, zjednoduSenych nebo nic nefikajicich tvrzeni. Prikladem
ych, zj
jsou véty ,,Z mého hlediska Zaluzi bylo a je sidlo venkovské.”, ,,Pro na$ vyzkum je katastralni uzemi velmi

dulezitym udajem...«, ,,nedostate¢nou technickou vybavenosti, ¢imz rozumime infrastrukturu odpadnich vod®,
,budeme vytvaret na$ urbanisticky vyzkum®, “Je zajimavé, ze Jan Binek a kol. (2010) ve své publikaci uvadi
takika to samé..., ,,v Zaluzi doslo od roku 1990 nejprve k ubytku zdej$i mladé populace a nasledné po roce

2000 k opétovnému vyraznému nartistu poctu obyvatel. Jedna se o proces urbanizace a suburbanizace.®, ,,Podle
Ctibora Votrubce (1980), ktery ve své publikaci rozdéluje a popisuje typy urbaniza¢nich procest, mizZeme fici,
ze Zaluzi spada do Evropského typu urbanizace.”, ,technicka infrastruktura je na minimalni Grovni, a tudiz

zdejsi obyvatelstvo pro uspokojeni svych potieb musi dojizdét do okolnich meést”, ..V tomto typu urbanizace
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pfibyva méstské obyvatelstvo pomaleji, a vytvari se téméf rovnomeérné osidleni. Mnoho obyvatel pak dojizdi do
okolnich mést za praci a kulturou, coz je ptipad sidla Zaluzi. Evropsky typ urbanizace se v Plzeniském kraji
poprvé objevil az po roce 1989. Zbylé dvé faze této teorie jsou desurbanizace a reurbanizace, které vsak v
Zaluzi zatim neprobéhly.” Nektera tvrzeni jsou chybnd - ,katastr™ se nerovna ,katastrdlnimu Gzemi®. Tyto a
dalsi nejasné formulace se vyskytuji nejvice v rozboru literatury. V elektronické verzi chybi strankovani.

Také v metodické Easti je vice nesrovnalosti, stejné myslenky se nékolikrat opakuji. Nejsou vysvétleny pojmy a
postupy ve vlastni analyze. Hlavnimi zdroji v praci nebyly ,,databaze ze Statniho okresntho archivu v Plzni a
v Nepomuku, ale s¢itaci archy ze s¢itani v letech 1900, 1910 a 1921. Z metodického popisu neni jasné, co bude
srovnavano s nadiazenym celkem, v pfedchozi vété se mluvi o datech obecné. Narodnost nemé nic spole¢ného s
prislunosti k obci, v letech 1900 a 1910 Ize narodnost posuzovat pomoci matei'ské feci. V analytické ¢asti prace
je pak uvedeno, Ze v letech 1900 a 1910 byla statni piislusnost ..., spravné se jedna o piislusnost k obci neboli
domovské pravo. V textu (v metodice) by mélo byt uvedeno, pro¢ student ,neprikladal takovy vyznam a do
analyzy nezahrnul data o naboZenském vyznani, znalosti ¢teni a psani, rodinném stavu atd.“ Formulace
~Muizeme si tak Iépe udélat obrazek o tom, jak vypadalo sidlo Zaluzi v letech 1970-1991, protoze pro toto
obdobi bohuzel nemame mapové podklady.” je chybna, mapové podklady jsou, jen nebyly zvoleny k analyze.
V metodice mélo byt popsano, jak student prifazoval jednotlivd povolani do sektorti. K tomu by mu pomohl
¢lanek SVOBODA, P., PRIDALOVA, I, OUREDNICEK, M. (2014): Ukazatele ekonomické struktury a
mobility obyvatelstva ve s¢itanich lidu. Historicka geografie 40, &. 2, s. 285-306. Pokud se v praci pouzivaji
zkratky, poprvé se napise cely vyraz a do zavorky zkratka a ne naopak — ,,historicka mapa CO (cisaiské otisky)
stabilniho katastru®.

Kdyz je popisovan vyvoj 1837 az 1900, autor uvadi ,,Z vypraveéni zaluzskych obcant vsak vime, ze se jinak
sidlo prilis nezménilo.” Je jasné, Ze z vypravéni tyto informace nemohou pochazet a chybi citace. Pokud chtél
autor pouzit ortofotomapy zobdobi zacatku Sedesatych az konce osmdesatych let, pak mohl véas o tyto
podklady pozadat na Vojenském geografickém a hydrometeorologickém tfadu. Neni pravda, Ze nejsou
k dispozici. Mohly byt vyuzity i jiné mapové podklady. V odborné praci neni mozné psat ,Je velika Skoda, ze
k dispozici nejsou...*, kdyz to neni pravda.

Na mapé obr. 1 je popis Zaluzi prekryt znackou. Déle v geografické charakteristice je mnoho nadbytecnych
informaci, napiiklad do prace o vyvoji sidla se nehodi vysvétlovat, co je pahorkatina nebo pidni typ
hnédych pud. Véta ,.Zdejsi obyvatelstvo zde péstovalo obili a brambory* (v 19. stoleti) by zaslouzila citaci,
podobné jako nasledujici tvrzeni o zastoupeni sekundarnim sektoru. Vyroba Samotu, vyroba kaolinu, hutnické
zavody v Plzni nepatfi do terciarniho sektoru.

Udaje do roku 1990 jsou citovany ze zdroje Statni okresni archiv Plzeil (1900, 1910) a Nepomuk (1921). Neni
jasné, pro¢ student v praci uvadi vétu ,,Diky své nepiehlednosti se bohuZel tato kiizovatka stala mistem velmi
Castych a velmi vaznych dopravnich nehod a usek si tak za pét let své existence vyslouzil prezdivku ,kiizovatka
smrti.*

Vlastni demografické analyza je zpracovana detailné, ale autor si nékdy odporuje, napiiklad uvadi, ze v roce
1900 pracovalo nejvice obyvatel v primarnim sektoru a o par fadek déle, ze ,,ekonomicky aktivni populace byla
rozmisténa v jednotlivych sektorech rovnomérné“. Pfitom nikde neni uvedeno, ktera povolani byla zafazena do
jednotlivych sektort, tato ptipominka plati i pro dalsi analyzované roky — 1910 a 1921.

Pti hodnoceni ekonomické aktivity v roce 1970 je pouzit termin ,,ostatni délnici“, neni jasné, pro¢ ostatni. Jako
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Metodické poznamky:

! Oznatte vysledek kontroly plagidtorstvi, ktery jste zadal/a do Portalu ZCU. V piipadé zadani ,,posouzeno - podeziela
shoda® uved'te odivodnéni.

2 Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifikaéni stupet.

3 Stru¢né zdiivodnéte navrhovany klasifikaéni stupeti, od@ivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 v&t.

4 Otazky a ptipominky k bliz§imu vysvétleni pfi obhajob& — dv& aZ ti otazky.

Posudek odevzdejte ve dvou origindlnich vyhotovenich (oboustranny tisk) spolu s bakalaiskou praci na sekretariat KGE
v terminu stanoveném vedoucim KGE.
Posudek mus{ byt opatfen vlastnoruénim podpisem modfe (pro rozeznani originélu).
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klasifikace je neobvykla, obdobné neobvykla klasifikace je uvedena pro rok 1980. V dalsich letech je uZzita opét
jina klasifikace, proto neni mozné sledovat vyvoj téchto ukazateli. V podkapitole Vyvoj poctu mistnosti v trvale
obydlenych bytech v letech 1970-1991 chybi vysvétleni rozliSeni mezi jednotlivymi kategoriemi - obytnou
kuchyni a jednou mistnosti bytu. Kam napftiklad zaradite garsoniéru?

Nedostatky jsou i grafickych vystupech prace. V grafu ¢. 29: Vyvoj poctu domt v sidle Zaluzi v letech 1900-
2001 neni Citelny popis osy x. V mapach v kapitole Analyza zastavby sidla je chybné méfitko, coz vyrazné
snizuje jinak velmi pékné a pracné mapové vystupy.

OtazKy a pFipominky k bliz§imu vysvétleni p¥i obhajob&*:
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Metodicke poznamky:

! Oznatte vysledek kontroly plagigtorstvi, ktery jste zadal/a do Portalu ZCU. V pifpadé zadani ,,posouzeno - podeziela
shoda* uved'te odiivodnéni.

? Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifika¢ni stupeii.

3 Struén¢ zdivodnéte navrhovany klasifikagni stupefi, odéivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

* Otazky a pfipominky k bliz§imu vysvétleni pfi obhajob& — dvé aZ tii otazky.

Posudek odevzdejte ve dvou origindlnich vyhotovenich (oboustranny tisk) spolu s bakalatskou praci na sekretariat KGE
v terminu stanoveném vedoucim KGE.
Posudek musi byt opatfen vlastnoruénim podpisem mod¥e (pro rozeznani origindlu).



