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Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)

A) Definovani cilt prace

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zaklad prace (reSersni ¢ast)

D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavei)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace

G) Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Préace s odbornou literaturou (normy, citace)

I) Prace se zahraniéni literaturou, uroven souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feSeni a prace s informacemi

K) Zavéry prace a jejich formulace

L) Splnéni cilt prace

M) Odborny ptinos prace (pro teorii, pro praxi)

N) Pristup autora k feSeni problematiky prace

0) Celkovy dojem z préce
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Navrhuji praci klasifikovat klasifika¢nim stupném:’ velmi dobre
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Stru¢né zduvodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupné:

Autor v uvodu prace jednostranné zddraziuje pozitiva bydleni na venkové oproti bydleni ve méstg,
stala by za to snaha o objektivitu pfi srovndni Zivota na venkové a ve mésté. Cile prace jsou
formulovany srozumitelné, bylo by vSak na misté 1épe zdivodnit vybér obei pro komparaci se situaci
v Bdené€vsi. Autor pracoval s odpovidajici odbornou literaturou, v rozboru se odkazuje na zdroj
(Suburbanizace, 2016), ktery v seznamu pouzité literatury chybi, nepracoval se zahrani¢ni literaturou.
Kapitola 0o metodice prace obsahuje zdsadné pouzité metody zpracovani, je vSak zbyteCné obsédhl4,
nebot’ rozebird i obecné platné postupy a zakladni geografické pojmy.

U rozboru polohy obce je zminéna dostupnost ¢asti Plzné i dalSich obci, neni zfejmé, zda se jedna o
vefejnou hromadnou dopravu ¢i individualni dopravu, na obr. €. 2 bych o¢ekéaval zahrnuti i srovnavané
obce Ulice.

U fyzicko-geografické charakteristiky obce Bdenéves bych spise hovofil o vybranych
charakteristikdch, autor se zde dopousti chyby u uvedeni priméru ro¢nich srazek 42,8 mm a ziejmé
obdobn€ i u primérné rocni teploty (s. 23). Pfi analyze vyvoje vyuziti ploch by bylo ndzorng&;jsi
pracovat s relativnimi udaji. Déle autor podrobné rozebira socioekonomické ukazatele a provadi
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komparaci s vybranymi obcemi, okresem a krajem. V nékolika ptipadech také ztéto komparace
vyvozuje zavéry. V samotném zavéru prace vSak malo zuro€uje ziskané poznatky v konfrontaci se
stanovenymi cili.

Celkové hodnotim préci kladné, autor prokazal schopnost samostatné prace dle stanovenych cilii a
s pomoci vhodné zvolenych metod.
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Otazky a pFipominky k bliz§imu vysvétleni pri obhajobé:’

Vysvétlete kritéria volby obei Ulice a Utusice pro komparaci s obci Bdenéves.
Zjistil jste v obci Bdenéves néjaké rozvojové problémy?

V Plzni, dne 29. 5. 2016

Metodické poznamky:

! Kliknutim na pole vyberte poZadovany kvalifika&ni stupei.

% Struéng zdtvodnéte navrhovany klasifika&ni stupeti, odéivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.
* Otazky a piipominky k bliz&imu vysvétleni pii obhajobg& — dv& az t¥i otazky.

Posudek odevzdejte ve dvou originalnich vyhotovenich (oboustranny tisk) spolu s bakalafskou praci na sekretariat KGE
v terminu stanoveném vedoucim KGE.
Posudek musi byt opatien vlastnoruénim podpisem mod¥e (pro rozeznani originalu).



