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Hodnoceni diplomové prace oponentem

Nizevprdce: | Optimalizace modulu stabilizatoru napétf pro specialni nizkoSumové aplikace
Student; Bc. Pavel SMAUS | sd.aso: | E10N0149P
Oponent: doc. Ing. Jifi Masopust, CSc.

Kritéria hodnoceni prace oponentem Max. body Pfid&lené body
Splnéni zadani prace (posuzuje se i stuperi kvality splnéni) 25 15
Odborna Uroven prace 50 25
Interpretace vysledkd a jejich diskuze, prip. aplikace 15
Formalni zpracovani prace, dodriovani norem 10

Hodnoceni obsahu a kvality préce, pfipominky:

Riplomova prace je po formalni i obsahové strance na pomérné nizké Grovni.

Clenéni prace je aZ prili$ podrobné, struktura neni optimalni vzhledem k zadani. Také rozsah préace (pfes 90
stran Cistého textu) prekrocil pozadavky zadani. PouZitd odborna terminologie je mnohdy nekonzistentni,
prejata z rliznych zdrojd. Kvalita schémat je v nékterych pripadech nizka. Pro stejny typ soucastky se na
rﬁzné/cgw mistech v praci objevuje rlizna schematicka znacka (napi. elektrolytické kondenzatory, rezistory,
svorky).

Také k obsahové a odborné strance Ize mit fadu vyhrad. Napt. v tabulkach na str. 27 a 28 nejsou stabilizatory
porovnavany pfi stejnych pracovnich podminkach (Sitka pdsma u Sumového napéti, jmenovity proud apod.). V
Uvodni Casti jsou strucné rozebirany metody méfeni sumu (Sumového napéti), dale je vSak pak pouzita nejasné
definovana metoda méfeni pomoci audioanalyzatoru. Vyhodnoceni postrada priimérovani (nebo neni popséno)
¢i jiné zpracovani naméfenych hodnot. V préci se vyskytuje cela rada spornych tvrzeni a nepfesnosti. Pfikladem
mUZe byt na str. 34 tvrzeni, Ze Sumové napéti vystupniho FET tranzistoru se neuplatfiuje, nebot’ je potlaceno
zpétnou vazbou.

Chyb a nepfesnosti by bylo mozné najit vice.

Vytku Ize mit také k tomu, Ze diplomant nedotahl k Gspé3né realizaci nékteré zdroje a neovéril jejich
parametry.

Pres vySe uvedené nedostatky jsem vsak doSel k zavéru, Ze diplomové prace Bc. Smause v podstaté naplfiuje
zadani a splfiuje poZadavky kladené na magisterskou kvalifikacni praci a proto ji v souladu s predpisy

DOPORUCUJI k obhajobé a hodnoti ji zndmkou DOBRE.

Dotazy oponenta k préaci:
Pfi obhajobé by bylo vhodné, aby diplomant odpovédél na nize uvedené otazky:

1. Jak je mozné pripojit harmanicky signal na vstupni svorky stabilizatoru (viz str. 14)?

2. Pro€ neni Sumové napéti vztahovano na Sitku pasma méreni? o

3. Jak doSel autor k tomu, Ze napéti na antiseriové zapojenych elektrolytickych kondenzatorech 450 V miize byt
az 900 V (str. 52)? )

4. Co znamena "Automatizované méfeni Sumovych parametr(i linedrnich stabilizatordl provadi kod v Matlabu”
(str.70)? L o

5. Prog autor v celé praci pfeSel spinané zdroje (nabojové pumpy, ...) jedinou frazi "linearni stabilizatory
neprodukuji Sirokopasmove ruseni na rozdil od spinanych zdrojl" (str. 14). RedIné totiZ existuje cela rada
aplikaci spinanych zdrojli v této oblasti. ) o L
6. PopiSte pfesné filtarci harmonickych signald pfi prezentovanych méfenich. Jak jsou nahrazeny odstranéné
spektralni cary harmonickych a jak je eliminovan prisak do blizkého spektra?

Diplomovou praci hodnotim klasifikaci dobFe (podie klasifikaéni stupnice dané smérnici dékana FEL)
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