Posudek oponenta na diplomovou praci Jakuba Sefrny
na téma ,,Postaveni a funkce CNB v tstavnim systému CR«

(Plzen, 2016, 68 cislovanych stran)

L.
Téma prace
Hodnocené dilo se zaméfuje na roli centralni banky v ustavnim systému CR, coZ je téma, které
s ohledem na v poslednich letech vjznamné vzristajici pravomoci centrilnich bank, nabyvd na
dilezitosti. Bohuzel vsak autor kromé snahy o zprostfedkovani tohoto tématu vefejnosti v ivodu
nedefinuje Zidné konkrétni cile price, problematiku nezahrnuje do kontextu ekonomického vyvoje
evropskych statd poslednich nékolika let a s tim souviseji ménici se role centrilnich bank véetné té
Ceské. Stejné tak autor nedefinuje ani Zadné pracovni hypotézy, kterjymi by chtél zkoumat nékteré
sporné aspekty pravomoci CNB. Vysledkem je proto pouze price, kterd se snazi o popisné shrnuti
tématu, aniZ by se autor jakkoli vyraznéji snaZil o analyzu zkoumané problematiky. Oponent proto volbu

tématu hodnoti jako velmi vhodnou, ale zpiisob zpracovani zvoleného tématu jako podprimérné.

IL.
Splnéni cila prace, obsahova troveti
Samotna price se vedle ivodu a zavéru déli na 4 dislované kapitoly. Jejich ¢lenén je pomérné klasické,
az ucebnicové, pisobi celkem seviené, jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazuji a lze se v nich bez
obtiz{ orientovat. Autor se tak postupné zabyva nejprve historickych pohledem, posléze rozevita pravni
postaveni CNB v pravnim #4du CR a jeji vztah k jinym Gstavnim orgdntm, déle vysvétluje jednotlivé

funkce CNB a konecné na zavér prace se vénuje Gvaham de kge ferenda.

Pokud jde o cile price, jak jiz bylo shora uvedeno, ty jsou definovany jen velmi vieobecné jako pokus o
vysvétleni problematiky, aniz by byla uréena jakikoli konkrétni pracovni hypotéza ¢i metodologie
diplomové price. Diplomant se rozhodl porovnat mezi sebou nazory vyznamnych teoretikd a popsat
relevantni judikaturu Ustavni soudu CR. Je zjevné, Ze vytceny cil autor nepochybné splnil, nicméné jde
o cil, ktery je z hlediska obvyklych standardi diplomové prace povrchni a v podstaté rezignuje na
jakoukoli detailni analjzu ¢ ovéfovani pfedem uréenych predpokladd, coz by mélo byt podstatou

kazdého odborného textu.




III.
Teoteticka uitoveii prace
Pokud jde o odbornou teoretickou uroven price, diplomant prokazal schopnost pracovat s vice zdroji,
tyto mezi sebou piipadné porovnavat, resp. k nim v nékterych piipadech zaujmout i vlastni stanovisko.
Podle nazoru oponenta tedy dostatené prokizal kompilaéni schopnosti pfi tvorbé vlastniho textu.
Co vsak hodnocené praci schazi, je schopnost autora nad rdimec shrnuti jiz existujici komentafové
literatury & judikatury Ustavniho soudu CR definovat vlastni spotné otazky ci konkrétni predpoklady,
na nichz by mohl demonstrovat svoji autentickou myslenkovou praci. V tomto sméru tedy posuzovana

diplomova prace pokulhava a ne zcela napliuje pfedpoklady odborného védeckého textu.

IVv.
Formalni uroven prace
Z formalniho hlediska je hodnocena prace napsina velmi dobfe srozumitelnym odbotnym jazykem,
bez zasadnich gramatickych chyb ¢i jinych jazykovych prohfeskd. Autor se sice nevyhnul nékterym
pteklepiim, nicméné jde mensi pocet chyb, které lze oznadit za jesté piijatelné (napf. v uvodu price
»jesté slozitéjsi, néz*). Tato nedostatecna finaln{ kontrola textu vsak praci zbyteéné ubird na atraktivité
a snizuje jinak dobrou formalni uroven. Dilo obsahuje korektni citaéni i poznimkovy aparit

o pfijatelném rozsahu. Oponent proto k formalni Grovni celé priace nema zadné zasadni vyhrady.

V.
Klasifikace prace a naméty na rozpravu
Zaveérem svého posudku si dovoluji shrnout, ze ackoli hodnocena diplomova price rozhodné
nepredstavuje jakkoli nadprimeérné ¢i zvlastni pozornosti hodné dilo, podle mého nazoru jeste spliuje
minimaln{ obsahové, formalni i odborné poZzadavky kladené na diplomové price, a proto ji doporucuji
k obhajobé s pfedbéznym hodnocenim velmi dobfe az dobfe. V ramci ustni rozpravy navtrhuji, aby

diplomant zodpovédél tyto otazky:

Jak hodnotite postup CNB, kterd beg kongultaci s viddon zahdjila v listopadu 2013 kurzové intervence, ackoli jak sim
uvddite na str. 49, podle ustanoveni § 35 pism. a) CNB stanovi resim kurzu Geské mény k cizim méndm a$ po
projednani s vlddon? Neslo v tomto pripad o sménu resimu Furzu? Jak hodnotite kurzové intervence CNB 5 hlediska

Sostlady s distavnim cilem pecovat o cenovon stabilitn?

V Plzni dne 28.04.20;/(;7
Mgr. Tomis Kiivka'
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